
Для ззаказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте по ссылке:  http://www.mydisser.com/search.html

Тактика допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы


Год: 
2006
Автор научной работы: 
Лютынский, Антон Мечиславович
Ученая cтепень: 
кандидат юридических наук
Место защиты диссертации: 
Владимир
Код cпециальности ВАК: 
12.00.09
Специальность: 
Уголовный процесс; криминалистика и судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность
Количество cтраниц: 
198
Оглавление диссертации кандидат юридических наук Лютынский, Антон Мечиславович
Введение.
Глава 1. Общие тактические особенности допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы.
§ 1.1. Условия, влияющие на тактику допроса и формирование показаний участников уголовного судопроизводства из числа осужденных к лишению свободы, отбывающих наказание в исправительном учреждении.
§ 1.2. Особенности подготовки к допросу осужденных, отбывающих наказание в виде лишения свободы.
Глава 2. Тактические приемы допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы.
§ 2.1. Тактические приемы установления психологического контакта с допрашиваемым осужденным, отбывающим наказание в исправительном учреждении.
§ 2.2. Тактические приемы допроса осужденных, отбывающих наказание, по уголовным делам о преступлениях, совершенных в исправительном учреждении, в бесконфликтной ситуации.
§ 2.3. Тактические приемы допроса осужденных, отбывающих наказание, по уголовным делам о преступлениях, совершенных в исправительном учреждении, в условиях конфликтной ситуации.
Введение диссертации (часть автореферата) На тему "Тактика допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы"
Актуальность диссертационного исследования. Важнейшей задачей уголовно-исполнительной системы Российской Федерации является исполнение уголовного наказания в условиях, обеспечивающих нормальную жизнь осужденных. Решение данной задачи невозможно без соблюдения норм российского законодательства в исправительных учреждениях1. В условиях значительной концентрации лиц, осужденных за совершение различных, в т.ч. тяжких и особо тяжких преступлений, имеют место факты совершения преступлений уже отбывающими наказание осужденными. Факты совершения преступлений в условиях ИУ должны самым тщательным образом расследоваться, иначе сложно говорить об эффективной политике государства по исправлению преступников.
Статистические данные о состоянии преступности в учреждениях уголовно-исполнительной системы свидетельствуют о тенденции увеличения количества зарегистрированных преступлений, совершенных лицами, отбывающими наказание в виде лишения свободы . На эту тенденцию указал в своем выступлении министр юстиции РФ Ю.Я. Чайка при подведении итогов деятельности министерства юстиции РФ за 2005 г. на коллегии Министерства юстиции РФ 17 марта 2006 года3.
Совершение осужденными в местах лишения свободы различных преступлений обусловлено многими причинами. Не подвергая всестороннему анализу причины такого положения дел, сделаем предположение, что одной из таких причин является недостаточный уровень теоретического обеспечения предварительного расследования преступлений,
1 Далее - ИУ.
2 Так, в 2002 и 2003 г.г. осужденными, содержащимися в местах лишения свободы, было совершено 667 и 658 преступлений соответственно; в 2004 г. - 781 преступление; в 2005 - 959 преступлений. Приведено суммарное количество зарегистрированных преступлений, совершенных осужденными, содержащимися в тюрьмах, исправительных и воспитательных колониях.
3 Чайка Ю.Я. Итоги деятельности Минюста России за 2005 год и задачи на 2006 год // Бюллетень Министерства юстиции РФ. 2006. № 4. С.15. совершаемых лицами, осужденными к лишению свободы, отбывающими наказание в исправительных учреждениях. Отметим, что эффективное расследование таких преступлений невозможно без теоретической основы в виде частных методик и тактических рекомендаций по производству отдельных следственных действий, разработанных с учетом специфики условий исправительных учреждений.
Допрос является наиболее распространенным следственным действием, проводимым при расследовании пенитенциарных преступлений. Анализ материалов уголовных дел о преступлениях, совершаемых в исправительных учреждениях, свидетельствует о недостаточной активности лиц, проводящих расследование указанных преступлений, по преодолениюпротиводействия осужденных при производстве допросов. При этом в литературе отмечается сложность эффективного проведения допроса участников уголовного судопроизводства из числа осужденных, затруднительность получения правдивых показаний о тех или иных обстоятельствах, имеющих значения для дела1.
Все эти соображения говорят об актуальности разработки проблемы тактики производства допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы при расследовании преступлений, совершенных в условиях исправительного учреждения.
Степень научной разработанности темы исследования. Пенитенциарная преступность, как социально-правовое явление, исследовалась в трудах Ю.И.Алферова, Н.П. Барабанова, В.Г. Деева, М.Г. Деткова, А.С. Михлина, С.В. Расторопова, А.В. Чепелева и др. Их работы касаются, в основном, криминологических и уголовно-правовых аспектов борьбы спреступностью в местах лишения свободы. Криминалистическим и
1 См.: Шурухнов Н.Г. Расследование преступлений, совершаемых осужденными в исправительно-трудовых учреждениях. - М„ 1992. См. также приложение № 2,3 к диссертационному исследованию. процессуальным проблемам расследования преступлений, совершаемых в условиях исправительных учреждений, свои работы посвятили Л.Г. Горшенин1, Р.П.Кузьмин2, A.M. Лантух3, М.А. Петуховский4, К.А. Синкин5, Н.Г. Шурухнов и др.6 Следует также упомянуть следующих авторов, исследовавших эти проблемы: Е.П. Коновалов, Н.И. Кулагин, В.В. Кульков, А .Я. Марков, С.И. Медведев, А.П. Халявин. Их работы посвящены (за исключением работы М.А. Петуховского , а также нескольких небольших о работ ), в основном, отдельным особенностям расследования преступлений в исправительных учреждениях либо частным методическим вопросам. Проблемам тактики отдельных следственных действий в условиях исправительных учреждений в специальной литературе уделено значительно меньше внимания. Отмечая научную ценность и практическую значимость работ указанных выше авторов, нельзя забывать о том, что большинство из них появились в 60 - 80 гг. XX века, причем многие из них носили закрытый характер, что являлось препятствием для их повсеместного изучения. С
1 См.: Горшенин Л.Г. Криминалистическая характеристика и особенности расследования преступлений в ИТУ (нанесение умышленных телесных повреждений и хулиганство): Дисс. канд. юрид. наук - Свердловск, 1983.
2 См.: Кузьмин Р.П. Психология предварительного расследования преступлений, совершаемых осужденными в исправительных учреждениях: Дисс. . канд. псих, наук -СПб, 2003.
См.: Лантух A.M. Тактические особенности производства первоначальных следственных действий в лесных ИТУ: Автореф. дисс. канд. юрид. наук-М., 1973.
4 См.: Петуховский М.А. Особенности тактики допроса свидетелей и обвиняемых из числа осужденных к лишению свободы при проведении предварительного следствия: Дисс. . канд. юрид. наук - М., 1970.
5 См.: Синкин К.А. Особенности судопроизводства по делам о преступлениях, совершаемых осужденными в учреждениях уголовно-исполнительной системы (по материалам уголовных дел, подсудных мировому судье): Дисс. . канд. юрид. наук -Барнаул, 2004.
6 См.: Карпухин Ю.Г. Организация расследования преступлений в исправительно-трудовых учреждениях: Автореф. дисс. . капд. юрид. наук - М., 1984; Шурухнов Н.Г. Расследование и предупреждение преступлений, совершаемых осужденными в исправительно-трудовых учреждениях: Дисс. д-ра юрид. наук - М., 1991,
7 Петуховский М.А. Особенности тактики допроса свидетелей и обвиняемых из числа осужденных к лишению свободы при проведении предварительного следствия в ИТУ: Учебное пособие.-М., 1971. о
См.: Кулагин Н.И. Организация и тактика предварительного следствия в местах лишения свободы: Учебное пособие. - Волгоград, 1977. учетом обновленного уголовного, уголовно-процессуального и уголовно-исполнительного законодательства, последних достижений криминалистики, юридической психологии, других наук, потребовалась целенаправленная разработка новых научных положений и практических рекомендаций в рассматриваемой области.
Важнейшее место в системе следственных действий, производимых при расследовании преступлений, совершенных в местах лишения свободы, занимает допрос, как наиболее распространенное и эффективное средство быстрого получения доказательственной информации от участников и очевидцев преступного события. Проблемам тактики допроса посвящено большое количество работ. Значительный вклад в разработку этой темы внесли А.Н. Васильев, А.А. Закатов1, Г.А. Зорин2, J1.M. Карнеева3, Н.И. Порубов4, А.Б. Соловьев5. При этом можно утверждать о том, что за последние годы было издано очень немного работ, посвященных особенностям допроса осужденных при расследовании преступлений в условиях исправительного учреждения6. Недостаточная разработанность тактики допроса при расследовании преступлений в условиях
1 См.: Закатов А.А. Ложь и борьба с нею. - Волгоград, 1999.
2 См.: Зорин Г.А. Психологический контакт при производстве допроса: Учебное пособие по курсу «Криминалистика». - Гродно, 1986.
3 Васильев, А.Н., Карнеева, JI.M. Тактика допроса при расследовании преступлений. -М., 1970.
4 Порубов Н.И. Допрос в советском уголовном судопроизводстве. - Минск, 1973; Он же. Научные основы допроса на предварительном следствии. - Минск, 1978; Он же. Тактика допроса на предварительном следствии. - М., 1998.
5 Соловьев А.Б. Процессуальные, психологические и тактические основы допроса на предварительном следствии. - М., 2002; Он же. Использование доказательств при допросе. - М., 1981; Он же. Допрос свидетеля и потерпевшего - М., 1974.
6 К ним можно отнести следующие: Петуховский М.А. Особенности тактики допроса свидетелей и обвиняемых из числа осужденных к лишению свободы при проведении предварительного следствия в ИТУ: Учебное пособие.- М.,1971; Он же. Особенности тактики допроса свидетелей и обвиняемых из числа осужденных к лишению свободы при проведении предварительного следствия: Автореф. дис. . канд. юрид. наук - М.,1970; Он же. Значение правовых последствий дачи заведомо ложных показаний свидетелями из числа заключенных для целей допроса // Сборник статей адъюнктов и соискателей. - М.,1967. С.135-143. исправительного учреждения снижает результативность этого следственного действия.
Результативность расследования преступлений, совершаемых в условиях учреждений, исполняющих наказание в виде лишения свободы, во многом будет способствовать повышению эффективности как уголовно-исполнительной системы, так и правоохранительной деятельности государства в целом. Это возможно, в первую очередь, на базе изученныхкриминалистами закономерностей, основанных на них рекомендациях и тактических приемах производства отдельных следственных действий.
Таким образом, можно считать, что указанные обстоятельства свидетельствуют об актуальности избранной темы диссертационного исследования.
Объект и предмет исследования. Объект исследования - тактические, организационные, психологические и уголовно-процессуальные аспекты производства допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы в условиях ИУ, нашедшие отражение в криминалистической литературе и практическом опыте расследования преступлений, совершенных в ИУ.
Предметом исследования являются закономерности деятельности следователя, дознавателя, прокурора, а также сотрудников исправительного учреждения при подготовке и проведении допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы на стадии предварительного расследования преступлений, совершенных в условиях ИУ.
Цели и задачи исследования. Целью настоящего исследования является анализ тактических особенностей допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы, и разработка на этой основе практических рекомендаций по производству допроса лиц, осужденных к лишению свободы.
Для достижения указанной цели необходимо обеспечить решение следующих задач:
- изучение практики производства допросов при расследовании преступлений, совершенных в учреждениях уголовно-исполнительной системы, - местах лишения свободы;
- выявление и анализ специфических для исправительных учреждений условий, влияющих на производство допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы при расследовании преступлений;
- определение содержания наиболее важных особенностей подготовительного и рабочего этапов допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы;
- анализ наиболее распространенных ситуаций, возникающих в ходе производства допросов осужденных, отбывающих наказание в виде лишения свободы;
- систематизация тактических приемов допроса и разработка рекомендаций по их применению, направленных на эффективное производство допроса в условиях исправительных учреждений в различных следственных ситуациях.
Методология и методика исследования. Методологической основой настоящего исследования являются современные методы теории познания. На основе диалектического подхода, как общенаучного метода познания, были использованы общие и частные методы исследования, такие, как: логико-правовой, системно-структурный, социологический, сравнительно-правовой, статистический, формально-логический и другие.
Настоящее исследование также основано на анализе законодательных источников, научной и справочной литературы по теме.
Эмпирической базой исследования послужили материалы архивных уголовных дел и материалов об отказе в возбуждении уголовных дел, результаты собственных и некоторых других социологических исследований. По специально разработанным анкетам нами было опрошено 150 сотрудников исправительных учреждений, органов внутренних дел ипрокуратуры Архангельской, Вологодской, Кировской, Мурманской, Свердловской областей, республик Коми и Карелии, принимавших участие в расследовании преступлений, совершенных в местах лишения свободы; проанализировано 62 уголовных дела о преступлениях, совершенных в исправительных учреждениях Вологодской, Мурманской, Кировской областей, 150 материалов об отказе в возбуждении уголовных дел, более 700 протоколов допросов участников уголовного судопроизводства из числа осужденных к лишению свободы.
Научная новизна диссертационного исследования обусловлена многолетним отсутствием работ, посвященных тактике допроса осужденных к лишению свободы, основанных на системе действующего законодательства, современных достижениях криминалистики и других юридических наук. Автором выделено несколько групп условий, влияющих на тактику производства допроса при расследовании преступлений, совершенных в исправительных учреждений; выявлены и исследованы особенности тактики допроса осужденных при его подготовке и непосредственном проведении; предложена классификация тактических приемов допроса в зависимости от наличия конфликта в следственной ситуации; для каждой из рассмотренных ситуаций предложены основные тактические приемы, направленные на преодоление конфликта и достижение задач допроса; дана оценка законодательного регулирования обеспечения безопасности допрашиваемых лиц из числа лиц, осужденных к лишению свободы.
Теоретическая и практическая значимость исследования.
Рассмотренные в настоящем исследовании положения, предложения и выводы могут использоваться в ходе дальнейших научных исследований по разработке вопросов криминалистической тактики и частных методик расследования преступлений в условиях исправительного учреждения. Результаты проведенного исследования могут быть использованы в учебном процессе образовательных учреждений ФСИН России при преподавании учебных дисциплин «Криминалистика», «Уголовно-процессуальное право», в системе первоначальной подготовки, повышения квалификации и переподготовки сотрудников правоохранительных органов, связанных с расследованием преступлений в местах лишения свободы, а также в практической деятельности сотрудников исправительных учреждений, органов предварительного следствия и дознания.
Положения, выносимые на защиту:
1. Допрос лиц, осужденных к лишению свободы - специфическая разновидность следственного действия, производство которого имеет целью получение полных и правдивых показаний о событиях и фактах, имеющих значение для установления обстоятельств, подлежащих доказыванию по уголовному делу, у находящихся в условиях изоляции от общества свидетеля, потерпевшего, подозреваемого или обвиняемого.
2. При производстве допроса осужденного, находящегося в условиях исправительного учреждения, следователь должен знать и обязательно принимать во внимание комплекс типичных социально-психологических условий, оказывающих, наряду с личностными особенностями формирования показаний осужденных, организационно-территориальными и нормативно-правовыми условиями, доминирующее влияние на характер показаний осужденных и тактику их допроса при расследовании преступлений, совершенных в исправительных учреждениях.
3. Подготовка к допросу осужденного включает в себя: 1) принятие решения о допросе определенного лица; 2) определение предмета допроса; 3) налаживание взаимодействия с сотрудниками оперативных подразделений исправительного учреждения; 4) собирание и анализ информации о личности допрашиваемого и об обстановке в исправительномучреждении; 5) определение даты, времени, места проведения допроса, круга его участников и порядка вызова осужденного к следователю; 6) составление плана допроса; 7) подготовка технико-криминалистических средств фиксации результатов допроса; 8) обеспечение безопасности допрашиваемого осужденного.
4. Психологический контакт является важнейшим условием эффективного общения следователя и допрашиваемого. Чаще всего он возникает в ходе предшествующей допросу беседы, на темы, интересующие осужденного. Результативность такой беседы следователь обеспечивает, применяя тактические приемы, призванные способствовать установлению психологического контакта.
5. Тактические приемы при допросе осужденного применяются в зависимости от характера следственной ситуации, которая в самых общих чертах может являться конфликтной или бесконфликтной. Именно такие следственные ситуации являются типичными и реально возникают при расследовании преступлений в исправительных учреждениях. Данное обстоятельство обусловливает необходимость разработки и дальнейшего совершенствования комплекса криминалистических рекомендаций о наиболее целесообразных действиях следователя при допросе осужденных в условиях конфликтной следственной ситуации.
Апробация и внедрение результатов исследования. Сформулированные в исследовании предложения и рекомендации апробированы в выступлениях на межрегиональных, межвузовских и межведомственных научно-практических семинарах: «Вопросы расследования уголовных дел в учреждениях УИС Минюста России» (г. Вологда, 30 октября 2001 г.), «Производство предварительного расследования по УПК РФ и вопросы расследования уголовных дел в подразделениях Минюста России» (г. Вологда, 30 октября 2002 г.), «Проблемы профилактики правонарушений среди лиц, содержащихся в учреждениях уголовно-исполнительной системы Минюста России» (г. Киров, 27-28 ноября 2003 г.), «Особенности применения Уголовно-процессуального кодекса России на современном этапе и производство дознания в органах и учреждениях Министерства юстиции РФ» (г. Вологда, 26 ноября 2004 г.), «Проблемы организации взаимодействия оперативных аппаратов УИС и ОВД в профилактике и предупреждении преступлений, связанных с незаконным оборотом наркотиков и особенности расследования преступлений в органах и учреждениях ФСИН России» (г. Вологда, 26 октября 2005 г.); международной научно-практической конференции «Уголовное наказание: правовая идеология, законотворчество и пенитенциарная практика» (г. Вологда, 14-15 октября 2003 г.); межрегиональной научно-практической конференции «Актуальные проблемы юридической науки и правоприменительной практики» (г. Киров, 15 октября 2004 года). Отдельные выводы, рекомендации и предложения, сформулированные в ходе выполнения настоящего диссертационного исследования, представлены в десяти опубликованных научных статьях и одном учебном пособии автора общим объемом 6,1 п.л.
Результаты исследования неоднократно были доложены и рассмотрены на заседаниях кафедры уголовного процесса и криминалистики Вологодского института права и экономики ФСИН России (2001-2006 гг.), кафедре криминалистики Владимирского юридического института ФСИН России, в выступлениях перед практическими работниками правоохранительных органов Вологодской, Архангельской, Кировской, Мурманской, Свердловской областей, республики Коми в системе их профессиональной подготовки.
С 2004 года ряд предложений и рекомендаций, вошедших в диссертационное исследование, используются в преподавании курсов «Криминалистика» и «Уголовно-процессуальная деятельность учреждений ФСИН России» в Вологодском институте права и экономики ФСИН России, а также внедрены в практику деятельности органов прокуратуры по надзору за соблюдением законов в исправительных учреждениях Вологодской области, следственных подразделений органов внутренних дел Вологодской области, практику органов и учреждений УФСИН России по Архангельской, Вологодской, Кировской, Мурманской области.
Структура диссертации определена целями, задачами и логикой исследования. Диссертация состоит из введения, двух глав, объединяющих пять параграфов, заключения. Завершает работу библиография и приложение, включающее обобщенные результаты проведенных исследований эмпирического материала.
Заключение диссертации по теме "Уголовный процесс; криминалистика и судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность", Лютынский, Антон Мечиславович
ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В настоящей работе рассмотрены особенности тактики допроса участников уголовного судопроизводства из числа лиц, осужденных к лишению свободы. На основе изложенного можно сделать следующие выводы:
1. Допрос осужденных к лишению свободы - специфическая разновидность следственного действия, производство которого имеет целыо получение полных и правдивых показаний о событиях и фактах, имеющих значение для установления обстоятельств, подлежащих доказыванию по уголовному делу, у находящихся в условиях изоляции от обществасвидетеля, потерпевшего, подозреваемого или обвиняемого.
2. Производство допроса при расследовании преступлений, совершенных в ИУ, имеет значительные особенности, предопределенные рядом специфических условий. Наиболее значительное влияние на производство допроса оказывают социально-психологические условия и личностные особенности формирования показаний лиц, осужденных к лишениюсвободы. Разработка и эффективное применение тактических приемов допроса осужденных невозможны без учета указанных условий, поэтому в настоящей работе вопросы подготовки к проведению допроса осужденных и тактические приемы его проведения рассмотрены с учетом содержания указанных условий.
3. Элементами подготовки к допросу осужденного в условиях исправительного учреждения являются следующие: 1) принятие решения о необходимости допроса определенного лица, определение и изучение предмета предстоящего допроса (изучение материалов дела), определение вариантов взаимодействия с сотрудниками ИУ по подготовке к допросу; 2) сбор и анализ информации о личности допрашиваемого и обстановке в исправительном учреждении; 3) составление плана допроса осужденного; 4) выбор места и времени допроса осужденного.
Место производства допроса осужденного на территории ИУ выбирается допрашиваемым с учетом характера следственной ситуации, данных о личности допрашиваемого, данных о характере конкретного исправительного учреждения. Рекомендуемыми местами производства допроса па территории ИУ можно назвать служебные кабинеты персонала исправительного учреждения, в т.ч. находящиеся вне пределов исправительного учреждения. Для обеспечения конфиденциальности факта вызова осужденного на допрос рекомендуются следующие меры: легендирование причины вызова осужденного в административное здание ИУ для других осужденных (производится сотрудниками ИУ по поручениюследователя), сохранение в тайне для самого осужденного причины вызова его в административное здание; вызов осужденных на допрос большой группой. 5) Заключительным и весьма важным элементом подготовки к допросу осужденного является обеспечение его безопасности, в т.ч. получение информации о возможной угрозе безопасности допрашиваемому и принятие и реализация решений по обеспечению безопасности допрашиваемого осужденного.
4. Психологический контакт - это обязательное условие для эффективной коммуникации между следователем и допрашиваемым осужденным, для достижения в конечном счете целей допроса. Обеспечение этого условия - процесс перманентный, происходящий в течение всех этапов допроса. Мы выделяем следующие этапы установления психологического контакта с допрашиваемым осужденным: 1) анализ информации о личности допрашиваемого, прогнозирование поведения осужденного в ходе допроса; 2) диагностика следователем психологического и информационного состояния допрашиваемого осужденного в начале встречи; 3) формирование установки на контактное взаимодействие в начале допроса; 4) стабилизация и поддержание контактного взаимодействия с допрашиваемым осужденным в течение и при окончании допроса.
5. В целом тактические приемы установления психологического контакта с допрашиваемым осужденным можно разделить на следующие группы: 1) организационные приемы по созданию необходимой обстановки допроса и контролю обеспечения его внешних условий; 2) приемы внешнего проявления коммуникативных свойств следователя; 3) приемы диагностики личности допрашиваемого осужденного; 4) вербальные приемы, применяемые в ходе предварительной беседы с допрашиваемым осужденным.
6. Основное содержание тактики допроса осужденных - применение тактических приемов его производства. Тактический прием допроса -основанный на законе и нормах морали, оптимальный в конкретной ситуации способ действий допрашивающего, направленный на получение от допрашиваемого максимально полных и точных показаний. Уголовно-процессуальное законодательство не предусматривает каких-либо тактических приемов допроса, а содержит императивные и диспозитивные нормы, регламентирующие процедуру этого следственного действия. В основе применения тактических приемов допроса лежит психическое воздействие, которое мы определяем как сознательное и правомерное влияние допрашивающего на психические процессы допрашиваемого с целью достижения задач расследовании и реализуемое через применение тактических приемов допроса.
7. Для целей настоящего исследования наиболее значимым является подразделение тактических приемов допроса в зависимости от ситуации, которой происходит допрос. Основанием для такого деления мы считаем наличие или отсутствие конфликта в ситуации допроса. Главный признак конфликтной ситуации - наличие у допрашиваемого целей, прямо противоположных целям допроса. Исходя из этого, можно выделить две основные ситуации допроса: 1) бесконфликтная ситуация, складывающаяся, когда допрашиваемый осужденный, независимо от его процессуального статуса (обвиняемый, подозреваемый, свидетель и потерпевший) желает дать правдивые показания, но в ряде случаев затрудняется в их воспроизведении; 2) конфликтная ситуация, когда допрашиваемый осужденный умышленно отказывается от дачи показаний, либо дает на допросе умышленно искаженные показания.
Наличие или отсутствие конфликта зависит от разных факторов. Анализ литературы и уголовных дел о преступлениях, совершенных в условиях исправительного учреждения, позволяет сделать вывод о том, что процессуальный статус осужденного не связан с его позицией в ходе проведения допроса.
8. Для успешного проведения допроса необходимо знание причин дачи ложных показаний, с учетом которых следователь избирает те тактические приемы, которые должны возыметь необходимый эффект в ходе проведения допроса.
Основными причинами дачи ложных показаний опрошенные сотрудники правоохранительных органов назвали: нежелание претерпевать перемещения, связанные с расследованием; нежелание участвовать в деле, где основными участниками являются представители низших социальных страт неофициальной иерархии осужденных - т.н. «обиженные», «опущенные»; безразличное отношение к судьбе осужденного, являющегося, например, потерпевшим от преступления; страх перед наказанием за нарушение неофициальных норм поведения в социальной среде осужденных; боязнь мести со стороны осужденных, заинтересованных в даче ложных показаний данным допрашиваемым.
9. В конфликтной ситуации допроса осужденного мы выделяем отдельные, более частные ситуации, избрав в качестве основания для такого деления причины дачи допрашиваемыми осужденными ложных показаний. Разделение на отдельные частные конфликтные ситуации допроса позволяет сформулировать перечни тактических приемов, применение которых должно, на наш взгляд, способствовать достижению целей допроса.
Итак, можно выделить четыре основные частные ситуации допроса осужденного в конфликтной ситуации, исходя из их причин: 1) допрашиваемый не желает давать показания, чтобы не претерпевать связанные с этим неудобства, а также из-за равнодушия к судьбе конкретного пострадавшего от преступления; 2) допрашиваемый не желает давать показаний, т.к. в уголовном деле участвуют «обиженные», представители низшей страты; 3) допрашиваемый осужденный не желает давать правдивых показаний из-за страха перед наказанием за нарушение неофициальных норм поведения в среде осужденных либо боязни мести со стороны осужденных, заинтересованных в даче ложных показаний данным допрашиваемым; 4) допрашиваемый не желает давать правдивых показаний из-за приверженности допрашиваемого к нормам криминальной субкультуры и негативное отношение к органам расследования в связи с этим.
Для каждой из указанных ситуаций мы сформулировали практические рекомендации по преодолению конфликта и основные тактические приемы, необходимые для достижения целей допроса. Применение мер безопасности в отношении участников уголовного судопроизводства из числа осужденных к лишению свободы является важнейшим аспектом допроса в конфликтной ситуации. Мы выделили особенности реализации мер безопасности в условиях расследования в ИУ, при этом разделив данные меры на нормативные - предусмотренные законодательством и тактические.
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184. М.Мичурина, О.В. Процессуальные и организационные вопросы осуществления начальниками следственных изоляторов и лечебно-трудовых профилакториев функций органов дознания: автореф. дисс. . канд. юрид. наук: 12.00.09 / О.В. Мичурина. М., 1993. - 23 с.
185. Петуховский, М.А. Особенности тактики допроса свидетелей и обвиняемых из числа осужденных к лишению свободы при проведении предварительного следствия: автореф. дисс. . канд. юрид. наук: 12.00.09 / М.А. Петуховский. М., 1970. - 20 с.
186. Расторопов, С.В. Борьба с умышленными тяжкими телесными повреждениями, совершаемыми осужденными в ИТК: автореф. дисс. канд. юрид. наук: 12.00.08 / С.В. Расторопов. Рязань, 1996. - 24 с.
187. Общие сведения об уголовном деле11. Уголовное дело №;
188. Квалификация преступления : ст.УК РФ;13. Краткая фабула дела:
189. Срок предварительного расследования на момент изучения уголовного дела составил:
190. До 2 месяцев (указать срок); 3.2. Два месяца;
191. Три месяца; 3.4. Четыре месяца и более.
192. По уголовному делу было принято следующее решение:
193. Производство по делу приостановлено (указать основание)
194. Уголовное дело прекращено (указать основание);
195. Закончено производством с направлением в суд, вынесен обвинительный приговор.
196. Закончено производством с направлением в суд, вынесен оправдательный приговор.
197. Количество протоколов допроса в деле. Процессуальный статус допрашиваемых.
198. Обстановка допросов (место, время).
199. Время суток, продолжительность
200. Место производства допросов
201. Тактические приемы допроса в бесконфликтной ситуации. Результат их применения.
202. В скольких протоколах допроса осужденного усматривается конфликтность допроса и тактические приемы допроса в конфликтной ситуации? Результат их применения (изменение позиции).
203. Участие третьих лиц в допросе.91. Защитник92. Оперуполномоченный93. Другое
204. Ю.Фиксация результатов допроса:101. особенности фиксации устной речи осужденных, наличие «фени»;102. наличие фиксации вопросно-ответной стадии;103. наличие дополнительных форм фиксации.
205. Имеющиеся в материалах дела данные о противодействии расследованию, повлекшие конфликтную ситуацию на допросе.
206. Должностные лица, проводившие допросы по делу:121. Следователь прокуратуры
207. Следователь органов внутренних дел
208. Оперуполномоченный оперативного отдела ИУ124. Другое
209. Данные о мерах применения мер безопасности в отношении допрашиваемых.1. Справкано результатам изучения практики производства допроса осужденных при расследовании преступлений, совершенных в исправительномучреждении.
210. Разделение изученных уголовных дел по статьям УК РФ:
211. Убийство (ст. 105 УК РФ) 2
212. Умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, в т.ч. повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего (ст. 111 УК РФ) 9
213. Причинение средней тяжести вреда здоровью (ст. 111 УК РФ) 7
214. Причинение легкого вреда здоровью (ст. 115 УК РФ) 105. Побои (ст.116 УК РФ)-7
215. Угроза убийством (ст. 119 УК РФ) 2
216. Незаконное приобретение наркотических средств (ст.228 УК РФ)
217. Дача заведомо ложных показаний (ст. 307 УК РФ) 1
218. Побег из места лишения свободы (ст.313 УК РФ) 22
219. Срок расследования по 58 уголовным делам составил 2 месяца, по 4 уголовным делам 3 месяца.
220. Общее количество изученных протоколов допросов осужденных 702. Из них 52 протокола допроса обвиняемых, 47 протоколов допроса подозреваемых, 97 протоколов допросов потерпевших, 506 протоколов допросов свидетелей.
221. Допросы по изученным делам проводились: следователями прокуратуры 428 допросов, следователями ОВД - 221 допрос, сотрудниками ИУ - 53, из них оперуполномоченными ИУ - 49, начальником оперотдела ИУ - 3, начальником отряда - 1.
222. В качестве третьих лиц участников допроса осужденных, визученных протоколах допросов указаны лишь защитники (46 допросов).
223. Вопрос Кол-во выбравших данный Процент выбравших данный ответответ1. Ваше образование: 101. высшее юридическое 30 20102. высшее 33 22103. среднее профессиональное (не юридическое) 24 16104. среднее юридическое 59 39,3104. среднее 4 2,7105. иное 0 0
224. Укажите республику, край, область, в которой Вы работаете:1. Вологодская область 45 30
225. Архангельская область 32 21,31. Мурманская область 21 141. Кировская область 9 61. Республика Коми 35 23,31. Республика Карелия 3 2
226. Свердловская область 5 3,3
227. З.Ваша профессиональная специализация:301. следователь 24 16302. оперуполномоченный 73 48,7303. начальник отряда 13 8,7304. сотрудник дежурной части 9 6305. иная (начальник караула, сотрудник отдела безопасности) 31 20,7-
228. Ваш стаж практической работы по специальности:401. до 1 года 6 4402. до 3-х лет 18 12403. до 5-ти лет 26 17,3404. до 10-ти лет 64 42,3405. свыше 10 лет 36 24
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