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ВСТУП

Горизонти дослідження української літературної спадщини містять значимі з постколоніальної перспективи можливості «повернення знехтуваної реальності» (Р. Нич). Саме такою «знехтуваною реальністю» у вимірах тоталітарного режиму СРСР постає цілий масив західноукраїнської та еміграційної прози 20–30-х років ХХ ст. , ще й досі не повернутий у цілісному й неспотвореному акцентами колоніального дискурсу вигляді в український культурно-історичний простір. Разом із тим цей досвід віднайдення власної та європейської самості видається на сьогодні особливо актуальним як феномен «неубієнної літератури» (В. Панченко),  один із важливих кроків у пошукові «свого голосу й ідентичності» (Ф. Фанон). 

Літературний процес міжвоєнного двадцятиліття ХХ ст., що творився й на західноукраїнських теренах та в еміграції, прикметний інтенсивністю розвитку  і розмаїттям ідейно-художніх моделей творчих практик, суголосних пошукам східноукраїнських письменників,  виникненням й утвердженням нових світоглядних орієнтирів. Однак чільні стильові та ідейні парадигми західноукраїнської та еміграційної прози цього періоду засвідчують формування ідейно-естетичної цілісності, ядром якої стало автентичне, неспотворене колоніалізмом «історично-здійснюване тут-буття народу»          (М. Гайдеггер). Творча практика прозаїків, об’єднаних довкола націоналістичної та католицької світоглядної платформ, вияскравила національну іманентність  художньої свідомості та її органічний зв’язок із окцидентальним світосприйняттям, детермінованим християнськими цінностями й традиціями. Ці чільні світоглядні домінанти  виявилися на рівні стильових формацій як концепції світу й людини, вони стимулювали  пошуки національно-органічного стилю, особливо гостро актуалізуючи проблему ідентичності – особистісної, гендерної, ідентичності європейської чи прорадянської («зачаровані на Схід»), що так чи інакше осмислювалась під знаком імперативу ідентичності національної.

Західноукраїнська та еміграційна проза 20–30-х рр. своїми ідейними векторами резонансна політичній константі доби – національний імператив стає  «концептуальним знаменником усіх аксіологічно-імперативних тезаурусних моментів» (П. Іванишин). Проголошена Д. Донцовим доктрина державницької літератури визначає й процес активізації стильових формацій –  пошуків             «grand styl’ю» (Д. Донцов). 

Тому проза, творена в Галичині та еміграційних центрах у період міжвоєнного двадцятиліття, позначена особливою місійністю – вона акумулювала й водночас живила націєкреативні й державотворчі устремління, формувала сакральне поле національної іманентності, шляхом утвердження важливих національних екзистенціалів – свободи й України – несла ідею самостійного політичної буття і власної державності. 

Імперативом цієї літератури, отже, стала місія текстуального опору неоімперському поглинанню – cправжня духовна реконкіста, що фор​мувала горизонт надій на державність України, творила «модель взірцевої поведінки» (С. Андрусів) для плекання патріотичних устремлінь та активного чину молоді.  Її ідейна та художньо-образна структури були спрямовані на збереження «загроженого буття національної присутності» (П. Іванишин) шляхом упорядкування травматичних для нації подій національно-екзистенційним переддосвідом, що виявлялось на рівні мистецьких стратегій як гармонізація хаосу та реконструкція українського космосу в літературному бутті. Саме  завдяки такій інтенційності  західноукраїнська та еміграційна проза 20–30-х рр. ХХ ст. у всьому розмаїтті тематично-проблемного та художньо-стильового спектрів становить феномен гіпертексту, твореного в полі дії єдиного мораль​ного імперативу – «буття «на сторожі». У свою чергу, цей текст є органічною складовою загальноукраїнського цілісного літера​тур​ного процесу, адже «і своїми інтенціями-намірами промовляти до світу від імені всієї України, і своєю проблематикою та автурою західноукраїнська література 1930‑х рр. ХХ ст. була загальнонаціо​нальною літературою [6, с.11]». Цей єдиний текст творять речі різної мистецької вартості – від вершинного в нашій літературі «рома​ну болю» О.Турянського, високохудожньої прози «пражан»  (Л. Мо​сендза, Ю. Липи), європеїзованих романів та повістей Ната​лени Королевої, монументально-чорно​земної «Волині» та трагічно-агіографічної «Марії» молодого Уласа Самчука, сміливих експериментаторських пошуків на терені жанру новели В. Софроніва-Левицького та Ірини Вільде – до творів, менш яскравих у плані художньому, однак значимих як незамінна ланка в єдиному процесі потужного духовного протистояння новоімпер​ській політиці радянської влади на Україні, шовіністичним акціям пілсудчиків і більшовицькому етноцидові. 
Діаграма розвитку захід​но​української й еміграційної прози міжвоєнного двадцяти​ліття в її проблемно-тематичній та жанрово-стильових ампліту​дах засвід​чує виразну тенденцію до реалізації завдань, які стояли перед усім українським письменством. Адже літературний процес на захід​но​українських землях характеризувався тими ж закономір​ностями, що й розвиток літератури на великій Україні: у 1922–1928 ро​ках український літературний ренесанс розгортався по обидва боки Збруча – всі проблеми, що піднімалися на сторін​ках київських чи харківських видань, знаходили відгук у Львові та еміграційних центрах у Празі й Варшаві, набуваючи тут, завдяки Д. Донцову та Є. Маланюку, виразнішої національної інтерпретації. Дискутувались проблеми кризи української літератури, а відтак – шляхів, якими вона повинна надалі розвиватись; у центрі уваги були проблема позитивного героя та проблема художності й ідейної заан​га​жованості. Коли ж у радянській Україні запало «страшне провалля тридцятих» (Ю. Шерех), а з усього розмаїття творчих стилів і мето​дів українського ренесансу, що став «розстріляним відродженням», залишився тільки  соцреалізм, західноукраїнська та еміграційна література взяла на себе життєво важливу для всієї нації функцію «духовного збереження» (Г.-Ґ. Ґадамер). 

Західноукраїнська та еміграційна проза 20–30-х років ХХ ст. засвідчила єдність стильових пошуків усієї української літератури, вияскравила чільні закономірності становлення «органічно-національного стилю [432, с.176; 168 ; 185]», без розуміння якого осягнення повноти національного літературного розвитку неможливе. 
Наукове вивчення літературного дискурсу 20–30-х років значно доповнює картину естетично-художніх пошуків, які сьогодні представлені переважно однобічно – контекстом української радянської прози.  Отже, актуальність теми дослідження зумовлена необхідністю відтворення українського літературного процесу 20–30-х рр. ХХ ст. в усій його складності й повноті.  Адже західноукраїнська та еміграційна проза цього періоду лише починає привертати увагу  літературознавців. 

Найповнішими за охопленістю постатей і напрямів залишаються дослідження Р. Олійника-Рахманного [298] та М. Ільницького [138]. Якщо монографія Р. Олійника-Рахманного має  інформативний характер, більшою мірою наголошуючи на ідеології, то в праці М. Ільницького [138] – акценти на художньо-естетичних домінантах  основних напрямків літературного процесу міжвоєнного двадцятиліття. 

«Модус національної ідентичності» західноукраїнської прози й  поезії міжвоєнного двадцятиліття визначив координати вагомого дослідження С. Андрусів [6]. Однак здійснений дослідницею аналіз «львівського тексту 30‑х» крізь призму «витворювання і розпросторення ідеології, телеології та риторики національної самототожності» на всі його «семантичні структури» також не охопив увесь масив цієї прози у розмаїтті її стильових та ідейно-тематичних виявів, поставивши в центр студії три тематичні блоки: історичну белетристику, прозу на сільську тематику та жіночу прозу. 

В поле дослідницької уваги О. Веретюк [59] західноукраїнська проза потрапляє ще більш  вибірково – крізь призму українсько-польських літератур​них контактів. Літературно-мистецькій ситуації в Галичині 20–30-х рр. ХХ ст. і проблемі пошуків альтернативних стильових напрямів присвячено розділ монографії А. Білої [40], однак увага дослідниці зосереджена на поезії. Цікавою і вагомою студією, що вияскравлює естетичні та етичні аспекти мистецької творчості й суспільно-політичний контекст літературно-мистецького життя міжвоєнної Галичини, стала монографія М. Комариці, присвячена системному дослідженню літературного феномену «католицької критики»  [172]. Літера​турна дискусія, що точилася в 30-ті серед галицького письменства щодо примату «змісту» чи «форми» та геокультурних орієнтацій української літератури, лягла в основу розділу монографії Я. Поліщука [321]. Творчі здобутки окремих західноукраїнських та еміграційних авторів  міжвоєнного двадцятиліття стали об’єктом наукових студій Т. Салиги [342; 343; 344; 345; 346; 347], М. Ільницького [139; 140; 141; 142], І. Набитовича [284; 285], 
Л. Стефановської [374], С. Романова [333], В. Лебедівни [203]. 

Однак прозова спадщина багатьох письменників міжвоєнного двадця​тиліття, що творили в Галичині та еміграційних центрах, все ж і досі залишається поза увагою літературознавців. Окрім того, на часі постала проблема появи дослідження стильових формацій цієї прози, в якому враховувалося б і стильові особливості окремо взятого художнього тексту як мистецького явища, і здійснювалося б синтетичне осмислення чільних закономірностей стильового руху, співвідношення індивідуального авторського стилю й естетичних концепцій доби, стильових тенденцій часу.  

Осмислення стилю як концепції світу й людини передбачає також і врахування впливу світоглядних домінант автора на його стильову парадигму (концепція самототожності письменника, запропонована Г. Сивоконем), адже дасть можливість осмислити феномен індивідуального стилю у зв’язку з чільними стильовими та ідейними парадигмами доби. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами.

Дисертаційне дослідження виконане на кафедрі української літератури Прикарпатського національного університету імені Василя Стефаника і здійснювалося в рамках кафедральної комплексної теми «Розвиток західноукраїнського літературного процесу кінця ХІХ – початку ХХ ст.: художні традиції і тенденції» (номер державної реєстрації 0106U002244), а також у рамках комплексного плану науково-дослідної роботи Інституту літератури імені Т. Г. Шевченка НАН України, пов’язаної з підготовкою до написання 10–томної «Історії української літератури». Тема дисертації затверджена Вченою радою Прикарпатського національного університету імені Василя Стефаника (протокол № 6 від 27 січня 2009 р.), скоординована на засіданні бюро наукової ради НАН України з проблем «Класична спадщина та сучасна художня література» (протокол № 1 від 19 лютого 2009 р.).

Мета й завдання дисертації –  системне  дослідження стильових та ідейних парадигм західноукраїнської та еміграційної прози міжвоєнного двадцятиліття як цілісного мистецького явища в річищі загальних художньо-естетичних пошуків української прози 20–30-х років ХХ ст. Це зумовило першочергове розв’язання таких завдань:

· повернути в контекст літературного процесу міжвоєнного двадцятиліття творчу спадщину західноукраїнських прозаїків та письменників-емігрантів, викреслену тоталітарним режимом, а також прочитати під новим кутом зору твори представників радянофільського напрямку (М. Ірчана, С. Тудора, В. Бобинського);  

· обґрунтувати поняття «стиль» у контексті концептуальної єдності «людини й доби»; актуалізувати феномен «текстотворення» і «життєтворення»;

· актуалізувати категорію «органічно-національного стилю» (Ю. Шерех), враховуючи антропологічний, онтологічний і філогенетичний аспекти стилю  та взаємодію базового породжувального, базового породженого й індивідуально-авторського його виявів; 

· розкрити художні особливості західноукраїнської та еміграційної прози 20–30-х рр. ХХ ст. на рівні індивідуальних авторських стилів та стильових напрямів, показати їх значення для формування цілісної картини філософсько-естетичних вимірів української літератури;

· дослідити діалектику стильових пошуків західноукраїнських та емі​гра​ційних прозаїків, її мотивованість чільними ідеологічно-естетичними кон​цепціями; 

· простежити зміну пасивно-споглядальної естетичної домінанти на експресивно-виражальну та формування пасіонарної енергетики стилю; в дискурсі концептуальної єдності прози «розстріляного відродження» та західноукраїнської і еміграційної прози міжвоєнного двадцятиліття обґрун​тувати поняття  «парадигма реконкісти»; 

· з’ясувати специфіку формування концепції нового типу персонажу під впливом «філософії чину» та особливості її реалізації у творчій практиці прозаїків; 

· висвітлити естетичний модус художньої історіографії західно​української та еміграційної прози 20–30-х рр. ХХ ст., розкрити особливості поетикальної та ідейно-естетичної реалізації історіософських концепцій у виборі стильових стратегій;

· виявити відображений у західноукраїнській та еміграційній прозі 20–30-х рр. ХХ ст. тип естетичних відношень, що склалися в міжвоєнному двадцятилітті між мистецтвом і дійсністю у площині геокультурних орієнтацій і оприявнилися в літературній дискусії 30-х;

· дослідити стильове новаторство прози 30-х на рівні ідейно-тема​тичних,  жанрово-композиційних та образних систем;

· розкрити роль націоналістичної, християнської та демо-ліберальної письменницьких платформ у «духовному збереженні» (Г.-Г. Ґадамер) та формуванні відкритої культурної моделі 30-х р. ХХ ст.

 Об’єктом дослідження є західноукраїнська та еміграційна проза 20–
30-х рр. ХХ ст., представлена романами О.Турянського ( «Поза межами болю»), Ф. Дудка  («Отаман Крук»), К. Поліщука («Гуляйпільський «батько»),  Ю. Липи («Козаки в Московії»), Ю. Косача («Рубікон Хмельницького»), історичною белетристикою А. Чайковського,  Ю. Опільського, В. Островського, Б. Лепкого, К. Гриневичевої, С. Ордівського, повістевим циклом Галини Журби «Зорі світ заповідають» та «Революція йде», романами та новелістикою Наталени Королевої, романами У. Самчука «Волинь», «Кулак», «Марія» та збіркою новел «Віднайдений рай», малою прозою Мирослава Ірчана, Степана Тудора,               В. Бобинського, О. Бабія, В. Софроніва-Левицького, Ю. Липи, Л. Мосендза,    Ж. Процишина, Р. Єндика, В. Кархута, Івана Черняви, Б. Нижанківського,        А. Курдидика, Ірини Вільде, І. Керницького, В. Ткачука, Дарії Віконської, новелами та незавершеним романом Б.-І. Антонича («На другому березі»), автобіографічні матеріали названих митців, літературно-критичні та публі​цистичні виступи, статті, матеріали літературної дискусії 30-х, що вияскрав​люють світоглядні, літературно-естетичні погляди письменників, а також знакові філософські, культурологічні, історико-літературні та теоретико-літера​турні праці – І. Франка, М. Євшана, Д. Донцова, Є. Маланюка, В. Бобинського, Б.-І. Антонича, Я. Гординського, Є.-Ю. Пеленського, Г. Костельника, М. Рудницького. 

Предмет дослідження – індивідуальні стильові стратегії західно​укра​їнських та еміграційних прозаїків 20–30-х рр. у взаємозв’язку з домінантними стильовими та ідейними парадигмами  міжвоєнного двадцятиліття, динаміка стильових формацій  у вияві пошуків ідентичності та геокультурних орієнтацій.

Теоретико-методологічну основу дисертації становлять праці провід​них українських і зарубіжних учених з літературознавства (І. Франко,                    Д. Чижевський, В. Державин, М. Євшан, Ю. Шерех, С. Андрусів, І. Денисюк,    В. Дончик, М. Жулинський, П. Іванишин, М. Ільницький, С. Квіт,                       Т. Мейзерська, В. Моренець, В. Панченко, Я. Поліщук, Т. Салига, Л. Сеник,     М. Ткачук, С. Хороб, Н. Шумило),  дослідження в галузі теорії стилю             (О. Білецький, Г. Вельфлін, Г. Поспєлов, О. Соколов, Д. Чижевський, Ю. Борєв, А. Лосєв, М. Гіршман, Р. Гром’як, А. Єсін, М. Ільницький, Г. Клочек,               Ю. Ковалів, Д. Наливайко, Л. Скупейко, А. Ткаченко),  філософії, культурології й естетики (Р. Барт, М. Гайдеггер, Г.–Ґ. Ґадамер, Ф. Ніцше, А. Шопенгауер,    У. Еко, М. Еліаде, А. Дж. Тойнбі, Н. Фрай, Х. Ортега-і-Гасет, Р. Нич,                 Ф. Шлейєрмахер, В. Дільтей, Ю. Липа, Д. Донцов, Є. Маланюк), історіософії (Ю. Барабаш, М. Грушевський, Р. Козеллек, В. Липинський, М. Шлемкевич),  постколоніальної критики (С. Дюрінг, М. Павлишин, Е. Саїд, Е. Томпсон,          М. Шкандрій), з етнології (О. Кульчицький, І. Мірчук, В. Янів).

Для написання дисертації використаний комплекс методів: методо​логічною домінантою осмислення стильових стратегій та діалектики розвитку індивідуальних авторських стилів, пошуків «органічно-національного стилю» у творчій практиці західноукраїнських та еміграційних прозаїків міжвоєнного двадцятиліття стали національно-екзистенційний  і порівняльно-типологічний методи.

Для  висвітлення  цілісної картини художньо-естетичних пошуків митців та детермінованості їх світоглядних імперативів і стильових характеристик чільними ідеологічними та естетичними концепціями доби  застосовувався  культурно-історичний та системний методи. В осмисленні контексту епохи продуктивними стали також соціологічний метод та принципи пост​коло​ніальної критики.
Використання біографічного методу дозволило простежити вплив особистісно-психологічних чинників на формування стильової домінанти окремих прозаїків. Для аналізу особливостей авторського художнього ми​слення, своєрідності поетикальної системи окремо взятих творів та взаємодії традицій і новаторства в силовому полі стилю застосовано прийоми рецеп​тивної естетики, елементи теорії інтертекстуальності, типологічний, структурно-семіотичний та герменевтичний методи. 

Наукова новизна роботи. Робота є першим синтетичним дослідженням західноукраїнської та еміграційної прози 20–30-х рр. ХХ ст. як системної ідейної та стильової цілісності. Уперше в літературний процес указаного періоду повернено заборонені раніше твори репресованих чи вилучених із історії української літератури тоталітарним режимом митців (В. Кархута, К. Поліщука,  Ф. Дудка, Г. Журби, І. Черняви, В. Софроніва-Левицького, Ж. Процишина, Р. Єндика, Д. Віконської), а також уперше прочитані під новим кутом зору твори Мирослава Ірчана, Степана Тудора, В. Бобинського, І. Кер​ницького. Відтак цілий масив повернутих у контекст літературного процесу текстів  дав можливість уперше системно дослідити художньо-естетичний досвід цієї прози, «вписати» її у розмаїття пошуків усієї української прози 20–30-х рр. ХХ ст., під кутом зору становлення пасіонарної енергетики стилю висвітлити низку ідеологічних, політичних доктрин, художньо-естетичних програм і тенденцій, які визначають своєрідність даного літературного періоду на західноукраїнських землях. 

Практичне і теоретичне значення дисертації визначається тим, що її результати можуть бути використані в навчальних курсах з історії української літератури ХХ ст., у спецкурсах та спецсемінарах. Ними можуть послугуватися студенти при виконанні курсових, дипломних та магістерських робіт, а також викладачі гімназій, коледжів, шкіл, аспіранти, науковці при дослідженні відповідних аспектів літературного процесу. Застосування основних положень дисертації можливе при написанні нової академічної «Історії української літератури», навчальних посібників, монографій, тощо.

Особистий внесок автора. Дисертація узагальнює самостійні наукові пошуки автора, цілий ряд її підсумкових положень автором формулюються вперше. Провідні ідеї роботи оприлюднені у двох монографіях та в тридцяти наукових статтях, виконаних самостійно, без співавторства.

Апробація роботи. Дисертація обговорювалась на засіданні кафедри української літератури Прикарпатського національного університету імені Василя Стефаника (25 березня 2009 р., Протокол № 8 ), на засіданні кафедри української літератури Львівського національного університету імені Івана Франка (29 квітня 2009 р., протокол № 8). Основні положення роботи представлені монографією, публікаціями та виступами на наукових конфе​ренціях : щорічній  науковій конференції у Прикарпатському національному університеті імені Василя Стефаника (2004 – 2009) ; П’ятому Міжнародному конгресі україністів (Чернівці, 2002 р.) ; ХІІІ щорічній Міжнародній науково-практичній конференції «Соціально-економічні, політичні та етнонаціональні чинники буття народу в системі українознавства» (Київ, 2004 р.) ; Міжнародній науковій конференції «Творчість Юрія Федьковича в контексті української та світової літератури» (Чернівці,  2004) ; Міжнародній науковій конференції «Релігія і соціальні зміни в сучасному суспільстві» (Чернівці, 2005) ; Науковій конференції «Улас Самчук : художнє осмислення української долі  в ХХ столітті» (Рівне, 2005) ; Міжнародній науковій  конференції  «Актуальні проблеми історії і теорії української літератури» (Львів, 2005) ; Всеукраїнській науковій конференції «Художній світ прози Ірини Вільде. Вимір часом» (Львів,  2007) ; Всеукраїнській науковій конференції  «Література в контексті культури» (Дніпропетровськ, 2007) ; Міжнародній науковій конференції «Українське письменство Буковини в загальноукраїнському літературному контексті», присвяченій 70-річчю професора Б. Мельничука (Чернівці, 2007) ; конференції «Фащенківські читання – 2007» (Одеса, 2007) ; Міжнародній науковій конференції «Література, мистецтво і гуманітарні науки ХХІ століття у перспективі глобалізаційних процесів» (Харків, 2008) ; Міжнародній науковій конференції «Українська філологія: школи, постаті, проблеми», присвяченій 160-річчю заснування кафедри української словесності у Львівському університеті (Львів, 2008) ; Міжнародній науковій конференції «Актуальні проблеми вивчення життя і творчості Ольги Кобилянської та українського літературного процесу» (Чернівці, 2008).

Публікації. Основні наукові результати дисертаційного дослідження викладено в монографії «Західноукраїнська та еміграційна проза 20–30-х років ХХ століття : парадигма реконкісти» (Івано-Франківськ, 2008), а також у 23 статтях, опублікованих у спеціалізованих фахових журналах і збірниках наукових праць.

Структура та обсяг роботи. Дисертація складається зі вступу, п’яти розділів, висновків та списку використаних джерел, який містить 466 позицій. Загальний обсяг роботи – 421 с., з яких 373 сторінки основного тексту.

ВИСНОВКИ

Антропософський, онтологічний і філогенетичний аспекти стильового осягнення буття визначають його скерованість до віднайдення ідентичностей – особистісної, національної, геокультурної.  Відтак значимість дослідження стилю західноукраїнської прози міжвоєнного двадцятиліття визначається іманентною можливістю «повернення знехтуваної реальності» (Р. Нич), необхідної для відновлення й утвердження цілісного поля національної культури. 

Динаміка стильових парадигм західноукраїнської та еміграційної прози міжвоєнного двадцятиліття, проаналізованих в ідейно-художніх та онтологічно-екзистенційних параметрах, уможливила бачення цілісної картини розвитку української літератури у вимірах доби («стиль – це епоха» Д. Чижевський), дала змогу вияскравити чільні закономірності руху стильових формацій, інтенційо​ваного пошуками національно-органічного стилю. 

Національно-органічний стиль, перш ніж постати у конкретно-теоретич​ному  осмисленні Ю. Шереха, генетично виростає з Франкової концепції національного літературного розвитку, а в міжвоєнному двадцятилітті реалізу​ється в імперативі «великого стилю», артикульованому Д. Донцовим як втілення «естетики чину» й «філософії чину». У творчій практиці західно​україн​ських письменників та письменників-емігрантів він виявився в моделюванні індивідуальних стильових стратегій на міцному ґрунті національної традиції художнього слова як пасіонарної енергії, спрямованої на утвердження «самості» й охоронної місії, та інтенційності до європейської геокультурної орієнтації. Адже екзистенційно-онтологічною детермінантою формування чільних стильових парадигм, що відбувалося «під знаком національної самобутності» (Н. Шумило),  була потреба творення  антиколо​ніального дискурсу культури. 

Розвиток західноукраїнської прози в період міжвоєнного двадцятиліття позначений рисами, властивими для цілісності україн​ського літературного процесу: мистецьке життя Західної України становить органічну складову єдиного явища, що відбува​лося по обидва боки Збруча, дефінійованого нами як «літературна реконкіста». Воно характеризувалось інтенційністю до створення повновартісної моделі національної культури й умотивовувалось імперативом національної ідентичності. Однак для західноукраїнського письменства початок двадцятих років став етапом долання посттравма​тичного шоку, викликаного як кризою гуманістичних ідеалів у мілітарній Європі, так і фактичною втратою української державності, поствер​саль​ським порядком перекроєної мапи. На стильовому рівні ця криза долалася шляхом утвердження експресіоністичної домінанти повоєнної прози письменників старшої мистецької генерації (В. Стефаника, О. Мако​вея, М. Черемшини) і молодшого покоління (Мирослава Ірчана, Степана Тудора), серед літературного доробку якого непроминальною художньою вартістю й гуманістичним звучанням постає роман Осипа Турянського «Поза межами болю». Стильова домінанта роману, формована «волею експресіонізму» як художнім утіленням «активності, волі, жадоби життя» (Д. Донцов), спрямована на утвердження віри в гуманістичне начало («людяного в людині») та «одуховлення волі до життя» (Р. Плєн), на персонажному рівні твору задіювала етнопсихологічну домінанту шляхом акцентування топосів духовності, архетипальних для національного образного мислення (універсалії землі, домівки, матері, дитини).  Найповніше ця риса художнього мислення письменника виявилась через детермінованість вітальної енергії центрального персонажа (Оглядівського) такими топосами.  Експресія стилю досягається в романі й на рівні композиційному – зокрема завдяки застосуванню кінематографічного принципу монтажності, принципу деформації дійсності та контрастної (чорно-білої) колористики. 

Прикметно, що посилення епічної домінанти в прозі експресіонізму відбувалося й методом оновлення жанрової парадигми: яскравим свідченням цього є новелістика Мирослава Ірчана та Степана Тудора. Посиленню експресії стилю, динаміки вираження, переакцентуванню із споглядально-зображальної естетики на естетику чину сприяло й уведення в структуру прози елементів міфопоетики (зокрема міфологеми жертвоприношення).

Динаміка стильових формацій західноукраїнської та еміграційної прози у міжвоєнному двадцятилітті засвідчила цілісність шукань нових ідейно-художніх парадигм естетичної свідомості, активних стильових форм з метою осягнення «національно-органічного стилю» як вияву національної та європейської ідентичностей, що реалізовувалися митцями першочергово в жанрах поетичних, у той час як проза першої половини 20-х років (зокрема історична белетристика)  була ще закорінена в народницькому дискурсі минулого століття. Спроби експериментування зі стилем помітні в прозовій творчості «митусівців» – перш за все в стрілецькій прозі Ю. Шкру​ме​ляка, О. Бабія, В. Софроніва-Левицького, М. Матіїва-Мельника, у новелістиці В. Бобинського. Яскраво експеримен​таторським твором є повість С. Тудора «Молошне божевілля», у якій автор спробував втілити ідею стилю як «оголеного руху слова». 

Становлення прози нової якості пов’язане з творчістю емігрантів із наддніпрянської України Клима Поліщука та Федора Дудка, авторів повістевих та романних жанрових форм, де уроки національної революції осмислювались через призму романтики вітаїзму. У прозі цих письменників увиразнюється тенденція до творення нового типу персонажа, започаткована романом О. Ту​рянського. В художньо-образній структурі роману К. Поліщука «Гуляй​пільський «батько» важливого значення у моделюванні образу-характеру набуває полісемантичний образ-символ. Ризоматичний образ перехрестя-розп’яття, в якому потенційно закладено архетип вибору й жертви, виразно виявляється й на рівні характеротворення (сотник Сокол): апелюючи до глибинних пластів національного характеру, він увиразнює трагізм надлому цілісності – конфлікт між прагненням державності й тугою за «вольницею».

Із середини 20-х років «депресивність» повоєнного світо​сприйняття відступає перед «місійністю» словесного мистецтва, ідеологічно оформленою Д. Донцовим як доктрина «державницької літератури». Динаміка інди​відуальних стильових стратегій засвідчує нагромадження пасіонарної енер​гетики українства, спрямованої на утвердження антиколоніального дискурсу й збереження загроженого національного «Космо-Психо-Логосу» (Г. Гачев). Саме пасіонарна енергетика творчості, задіюючи в силовому полі стилю доби домінанту етногенезу, сфокусовану  в художній свідомості бароко та романтизму як базових породжуючих стилів, структурувала світ літературного буття ідеєю національного першочасу – державності й героїки, та ідеєю органічної причетності до європейського культурного «матірного кругу» (Ю. Липа). 

 Нагромадження енергетики «великого стилю», ідейно-естетичні виміри якого поставали в  процесі літературних дискусій, відбувалося шляхом реалізації чільних вимог доби у творчій практиці західноукраїнських та еміграційних прозаїків – репрезентантів «авторитетного» стилю (Л. Мосендз, Ю. Липа, У. Самчук, Н. Королева).

Трактування поняття «стиль» у вимірах  антропософської константи, онтологічної детермінованості й філогенетичної мотивованості випрозорює онтологічну інтенційність стильових парадигм як здійснюваного в літератур​ному бутті пошуку ідентичностей.  Увиразнення  філософської іпостасі стилю як концепції людини й доби шляхом осмислення  категоріальних понять акцентує проблему зумовленості індивідуального письменницького вибору стильової стратегії світоглядною домінантою митця, що постає як імператив «життєтворення» й «текстотворення». Корегування світоглядної домінанти суспільно-політичними реаліями часу, підпорядкованість вибору індивідуаль​ної стильової стратегії ідейному стрижню творчості актуалізували в силовому полі онтологічно-екзистенційних детермінант міжвоєнного двадцятиліття проблему місійності літератури. 
Дослідження стилю західноукраїнської та еміграційної прози міжвоєн​ного двадцятиліття в парадигмі концептуальної єдності людини й доби вияскравило скерованість авторського художнього мислення до європейської геокультурної орієнтації й закоріненість у національній традиції. Концептуально увиразнені й розгорнуті в доктрину «державницької літера​тури» Д. Донцовим, Є. Маланюком, Ю. Липою, ідеї І. Франка та М. Євшана наснажували прозу «авторитетного» стилю пасіонарною енергетикою українства, генетично успадкованою з національної традиції функціонування мистецтва слова як «буття-на-сторожі» (Г. Г. Гадамер).  

Динаміка стильових виявів у другій половині 20-х–30-х рр.  нарощувалась шляхом долання пасіонарного надлому й забезпечувалась переакцентуванням із зображально-споглядальної естетики на виражально-експресивну. Нагро​мадження енергії стилю детермінувалось домінантою етногенезу,   артикульо​ваною як «чин» задля ідеї.  «Філософія чину» й «естетика чину» в проекціях індивідуальних авторських стилів Л. Мосендза та Ю. Липи виявились на рівні концепції персонажа – героя національної революції, сповненого вітальної енергії та «сміливості жити». У «Нотатнику» Ю. Липи та «Людині покірній» 
Л. Мосендза різьбиться тип нової української людини. Галерея образів-персонажів цієї прози – героїв національної революції – оприявнює цілісну концепцію персонажа як репрезентанта кращих рис української етнопсихології: активного, спроможного до чину, вольового, здатного підкорити стихію анархічного вибуху державницькій ідеї. Точка зору персонажа виразно маніфестується на всіх рівнях твору (що й характерно для «авторитетного стилю»), а хронотопом оповідуваного стає хронотоп героїки. Таким чином, «розпливчатий, розтяг​нутий, розперезаний стиль» літератури, автори й персонажі якої «звикли розливатися сльозами над своїм і ближніх тілесним болем» [112, с. 199], динамізувався зміною концепції персонажа, побудованою на основі філософії чину. Саме ця філософія надала «авторитетному стилю»   аристократичних прикмет, серед яких –  уміння «панувати над болем» і «гартуючий дух патос» (Д. Донцов). 

Концепція героя як репрезентанта філософії чину стимулювала активність стильових формацій, трансформуючи проблему взаємодії суб’єк​тивного й об’єктивного начал, впливаючи на наративну структуру. Яскравим свідченням цього став стиль прози Уласа Самчука, закорінений у кращих традиціях національної літератури. Проза У. Самчука увиразнила антре​поцентричні й антропософські виміри стилю, адже митець творив поведінкову модель своїх персонажів відповідно до ментальної даності національного характеру – активного, спрямованого на підкорення життя. Концепція такого героя виявляється  на персонажному рівні  романів «Волинь» і «Кулак», новел збірки «Втрачений рай».  Поведінкову модель центральних персонажів «Марії» визначає вітаїзм як етнопсихологічна константа життя.  

Осердя індивідуального стилю Уласа Спмчука – у спрямованості на філософське осмислення дійсності та утвердження українського хліборобського космосу, тобто в потужному націєствердному вітальному коді. Тому дослід​ники справедливо акцентують «ключову метафору» (образ рідної землі), що пронизує всі рівні його прози. Саме завдяки  функціонуванню цього образу-концепту та утвердженню інших, ментально значимих екзистенціалів (дім, родина, віра), забезпечується й ейдетичність стилю письменника, за якої охоплюється усе розмаїття довкілля, створюється ефект багатовимірності, полі​фонічна  картина буття, сповнена пульсування енергетики митця й енергетики твореного ним тексту.  

Стильова домінанта прози письменника міжвоєнного двадцятиліття («Во​линь», «Кулак», «Марія», зб. новел «Віднайдений рай») у площині су​часних досліджень творчості У. Самчука розглядається між полюсами виявів реалізму чи модернізму. Враховуючи авторитетні думки літературознавців щодо стилю Самчукової прози, трактуємо його індивідуальну стильову стра​тегію як вияв «оновленого реалізму». В основі  художнього мислення письмен​ника лежить метонімічний принцип організації мовлення, характерний для героїчного епосу й реалістичного письменства. Оновлений «філосо​фічний реа​лізм» прози Сам​чука, розвинувши кращі тенденції реалістичної традиції україн​ської літератури в силовому полі модернізму, спрямований на розкриття най​важ​ливіших філо​софсь​ких проблем людського буття у вимірах історії й вічності.  

 У парадигмі  «авторитетного стилю» індивідуальна стильова стратегія Галини Журби (дилогія «Зорі світ заповідають», «Революція йде») також детермінується утвердженням національної ідентичності. Однак, піднімаючи ті ж самі проблеми, що й У. Самчук у «Волині», письменниця дала взірець яскравого авторського стилю, вільного від наслідувальних інтенцій. У глибинах її художнього мислення конструктивним є відлуння космогонічних міфів про землю, що позначається на рівні образності твору в активному функціонуванні персоніфікації, а в на рівні архітектоніки – паралелізму та космогонічного хронотопу. Метафоричний принцип організації художнього тексту в Галини Журби свідчить про скерованість її художнього мислення до модернізму (зокрема психологічного імпресіонізму) і водночас оприявнює етнопсихо​логічну домінанту на рівні властивого українцям як землеробській нації органічного зв’язку з землею, природою (за М. Іліаде – «космічним христи​янством»). Динаміка стилю письменниці детермінована обраною наративною стратегією – для повістевого циклу характерне поліголосся. Тому в прозі письменниці відсутні розлогі публіцистичні відступи, властиві художній організації текстів У. Самчука. Імператив національної ідентичності, що став домінантою стильової стратегії письменниці, виразно звучить на рівні наративної проекції голосу автора й голосу персонажів.

Утілена в стилі «естетика як стимул життя» (Д. Донцов) визначила особливості художнього мислення Наталени Королевої, чия проза  бачиться цілком органічною в дискурсі «авторитетного стилю». Хоча творчість письменниці не зазнала безпосереднього впливу ідей Д. Донцова, її особистісно-психологічна домінанта (на рівні біографії) та домінанта стильова суголосні філософії й естетиці чину. Світоглядний імператив, що знайшов свій вияв у трьох чільних і взаєморезонансних рисах життєтворення й текстотворення письменниці (теоцентричності й сповідуванні гуманістичних цінностей, пропагованих християнською доктриною; закоріненості в європейській культурній традиції;  у власній активній життєвій домінанті), визначив і стильові особливості її художнього мислення.  Персонажі прози Наталени Королевої – репрезентанти «героїчних емоцій», суттю яких є «пожадання, жадоба життя,  нестямний порив, погорда небезпеки, насолода риском, бажання нездержного лету» [112, с. 49]. Важливо, що проза Наталени Королевої  утверджує  вольовий світогляд, який є «бунтом особистої волі проти непорушної потенціальної енергії маси».  Її творчість, позначена відсутністю сентиментального квієтизму, також сприяла подоланню в національному письменстві комплексу «санчо-панци» (Д. Донцов), обмеженого хронотопу хуторянської ідилії – пасиву й споглядальності. Новели, повісті й романи Наталени Королевої  («1313», «Сон тіні», «Молитовник», «Легенди старо​київські») – це відповідь на потребу доби в інтелектуальній прозі, «прозі культури». 

Спрямованість художнього мислення творців «авторитетного» стилю  прямо співвідноситься зі спрямованістю їх особистості – у першу чергу – як пасіонаріїв, головна творча настанова яких полягала в творенні «держави слова», боротьбі за утвердження національної ідентичності, а також характеризується панорамністю осмислення подій і настроїв епохи.      Творчість Ф. Дудка, Ю. Липи, Л. Мосендза, У. Самчука, Г. Журби, Н. Коро​левої періоду міжвоєнного двадцятиліття, корегована єдиним моральним і етногенетичним імперативом, стала втіленням правди епохи, свідками й учасниками якої вони були, і правди попередніх віків та поколінь української нації. Саме в індивідуальних авторських стилях цих митців, спрямованих як на осмислення «діалектики душі» людини, так і «діалектики духу епохи», знайшла втілення ідея «великого стилю», що після Другої світової на еміграції оформилась в концепцію «великої літератури». 

Пошуками стильової стратегії,  спрямованої на осмислення минулого в історіософському сенсі, особливо виразно позначений дискурс історичної белетристики 20–30-х років. Естетичний модус художньої історіографії виразно детермінувався ідейними домінантами: нова історична темпоральність «переломного часу» (яким, властиво, й були 30-ті роки ХХ ст.), в основі якої – напруга між «простором досвіду» та «горизонтом майбутнього» – вимагала динамізації стилю, антропологічна константа цієї темпоральності спонукала до осмислення й «переписування» історичного досвіду – явища, образно дефінійованого Р. Козеллеком як «історія переможців – історіографія пере​можених». Адже звернення до сторінок національної героїки давало шанс активно впливати на формування «горизонту майбутнього» шляхом відро​дження у стильових виявах художнього тексту, в літературних ідеях та образах важливого для етногенезу пасіонарного духу  княжої доби та козаччини. Тому завдяки потребі витіснення посттравматичного досвіду нації історична белетристика стає «найбільш психологічно заангажованим жанром» (С. Андру​сів). Хоча наративна стратегія історичної белетристики А. Чай​ковського, 
В. Будзи​новського, Ю. Опільського  й моделювалась за стерео​типами минулого століття (в центрі їх наративу був рух подій як тотожність хронології), вона все ж зіграла свою важливу роль в усуненні деструктивного, травматичного досвіду з культури і свідомості. Ця проза формувала силове поле національної іманентності шляхом творення новітнього націоконсолідуючого міфу «золотої доби» та моделювання «взірцевого» типу поведінкової моделі персонажа як репрезентанта національних чеснот. 

Для західноукраїнської історичної белетристики 20-х років прикметними є закономірності, що характеризують рух жанру історичної повісті та роману на загал: тяжіння до документалізму, утвердження «правди факту», що вповні реалізується в парадигмі історичної прози тридцятих; за умов переважання типу часово-просторової організації сюжетів, характерного для дискурсу романтизму («роман мандрів»), спостерігаються новаторські підходи до хроно​топу історичного твору (Б. Лепкий «Мазепа», Катря Гриневичева «Шести​крилець», «Шоломи в сонці»); зацікавлення історич​ним минулим поступово зміщується з доби козацької до глибшого пласту, наповненого дещо іншими ідейними первнями: доби Київської Русі, що стає символом державної могутності України – «новою ідеєю національного першочасу» (С. Андрусів). 

Першою виразною спробою «поворотом до великих споминів нації, коли вона не терпіла, а творила, жила не квилінням і мрією, а волею і чином [112, 
с. 68]», наповнити українську історичну прозу енергією «великого стилю», стала епопея Б. Лепкого «Мазепа». Однак закоріненість художнього мислення Б. Лепкого значною мірою в споглядально-зображальній естетиці ще особливо помітна на поведінковій моделі персонажів. На стильовій синкретичності епопеї Б. Лепкого, що постала між полюсами двох естетик, позначилась своєрідність  історіософізму мислення письменника, зокрема реципійована з праць А. Шопенгауера концепція  теологічного фактора історії.  Схильність письменника вбачати в категоріях Долі та Ідеї визначальні сили історичного процесу  також не сприяла вирішенню проблеми «великого стилю»: загальна тональність фатуму, приреченості знижувала  динамізм і експресію, а поведін​кова модель персонажів з героїчної й діяльної збивалася на «рефлек​туюче пораженчество». 

Ідея національного першочасу, пов’язана з активним введенням у дискурс історіософських концепцій вісниківців героїки княжої доби, знайшла художню реалізацію в «Шестикрильці» та «Шоломах в сонці» Катрі Гриневичевої.  Пасіонарна енергетика творів письменниці, привнесена в її індивідуальний стиль базовими породжуючими – бароко й романтизмом, увиразнила експресію духовними імпульсами героїчної звитяги, спрацювала на розгортання історичної тематики у вимірах «естетику чину». В основі стилю історичних повістей Катрі Гриневичевої – органічне поєднання неоміфологізму як світовідчуття,  стильової домінанти «активного романтизму», що виявилась на всіх рівнях образності твору й реалізувалась у авторській концепції героя, а також у необароковій символіці повістей та їх мовному оформленні. На  формуванні енергетики стилю «Шестикрильця» і «Шоломів в сонці» позначилася й архітектоніка твору: завдяки новелістичному композиційному принципові Катрі Гриневичевій вдалось позбутися неминучої в історичній белетристиці описовості, створи​ти напружений ритм нарації, що передав дух героїчної доби, поєд​нати стильові риси необароко й неоготики.

Динаміка стильових парадигм історичної белетристики в 30-ті роки детермінується історіософією художнього мислення: наявність чіткої історіософської концепції спрацьовує на увиразнення експресії стилю. Осмислюючи минуле, проектуючи уроки історії на сьогодення, митець таким чином духовно конструює й майбутнє. Такими підходами вирізняються авантюрно-пригодницькі повісті С. Ордівського («Багряний хрест», «Срібний череп», «Чорна ігуменя»), що, наголошуючи вплив сильної й вольової особистості на хід історичних подій, кидали виклик радянській українській прозі з її акцентами на вирішальній ролі мас у творенні історії. І хоча сюжети повістей С. Ордівського розгортаються на міцному переплетенні ідеологем, це не знижує їх художньої вартості: автор талановито відтворив дух епохи, змоделював захоплюючу інтригу, дотримав динаміки розгортання сюжету, характерної для пригодницького жанру. Головним здобутком С. Ордівського стала художня проекція «переломного часу» доби Богдана Хмельницького на історичну ситуацію початку ХХ ст.   

Історіософізм як імператив художнього мислення в західноукраїнській та еміграційній літературі 30-х років найповніше виявився у творчості митців, що творили в силовому полі «Вісника».  У прозі це явище яскраво представлене романом Ю. Липи «Козаки в Московії» – художній реалізації історіософських та етнопсихологічних концептів письменника через призму необарокової естетики й поетики. Стиль необароко забезпечив повноту реалізації чільних історіософських концепцій Ю. Липи, пов’язаних з осмисленням історичного призначення України й української людини. В романі знайшли художнє втілення погляди письменника на органічну належність України до праматірного «антично-європейського культурного кругу», його ідеї щодо трьох етнопсихологічних первнів, визначальних у формуванні етнопсихології українця (еллінського, готського й варязького). 

Твір заманіфестував  трактування історії України Ю. Липою крізь призму пасіонарної енергетики доби бароко як доби державництва й героїки. Стилетворчою домінантою  роману Ю. Липи «Козаки в Московії» стала струнка система історіософських концепцій, викладених згодом у публіци​стичній праці «Призначення України». Основу художнього мислення письмен​ника становлять «історіософеми державницьких ідей» (Т. Салига) та концептуально означена ним тріада етнопсихологічних первнів ментальності українця, втіленню яких у творі Ю. Липи підпорядкована вся художньо-образна структура, композиційний принцип контрастного зіставлення – двох ментальностей – українців і московитів, двох культур – високої духовності українського бароко й варварського світу московського бестіарію. Цей принцип характеризує й розгортання сюжетних ліній, і моделювання персонажного світу, ним детермінована символіка роману. Окрім того, антитетичність виявляється й у проведенні чіткої межі між активним психотипом лицаря, підкорювача життя, репрезентантами якого є головні персонажі роману, і плебея – «прекраснодушного» хуторянина (образ «гречного господаря» Ладики). 

У семіо​сфері роману виразно пульсує дух і риторика одного з найзнаковіших українських мислителів доби бароко – «фигури й монументи» барокового мислення Григорія Сковороди. Проекція «біографічного синергену» мандрівного філософа втілилась на персонажному рівні твору в образі Латки-Старушича – носія української інтелектуальної енергії. На всіх рівнях художнього мислення Ю. Липи виявився вплив базового породжуючого стилю: модус конструювання суб’єктивного світу персонажів роману «Козаки в Московії» реципіював чільні екзистенціалії доби бароко, в тому числі риторику (фігуративне оздоблення), символізм (світ як переплетення надприродних знаків), топічні асоціації українського барокового мислення, підкреслено антитетичну структуру буття, і, головне, –  потужну енергетику чину, дії, енергії – вітальної енергії українського бароко, якою детермінована активність авторського необарокового мислення письменника. Обравши для реалізації власних історіософських ідей стиль необароко та реалізувавши його в жанрі авантюрно-пригодницького роману, написаного на історичному матеріалі, змусивши читача по горизонталі й вертикалі пройти разом із персонажами твору всі рівні «ідеального московського пекла» (С. Андрусів), Ю. Липа прагнув відкрити сучасникам і нащадкам самоцінність українців як нації, спонукав до «себепізнання» й поцінування власних духовних скарбів, закликав відмовитись від принизливих і спрямованих на руйнування цілісності нації ідей «пораженчества».

Детермінованість естетичного модусу художньої белетристики  чільними історіософськими концепціями доби засвідчили й стильові пошуки Ю. Косача, пов’язані з висунутою письменником концепцією історичного твору й розуміння ним історизму як тяжіння до факту. Прикметно, що на ранній прозі Ю. Косача негативно позначилась відсутність чіткої історіософської концепції. Тому стиль його ранньої прози (зб. «Чарівна Україна») позначений певною «розбалансованістю» формозмістового начала. Цю єдність як вироблений стиль письменник осягнув у романі «Рубікон Хмельницького»: вона була забезпечена «оптимістичним історизмом» художнього мислення автора.              

Ю. Косач, активний учасник дискусії про історичну прозу, обстоюючи концепцію документалізму, у власній художній практиці дав зразок нового типу історичного роману, відмовившись від використання жанрової моделі «роману мандрів». Реалізація поглядів автора на роль визначної особистості в історії виявляється на ідейно-естетичному та поетикальному рівнях. Сюжет його твору розгортається у відносній статиці – бароковий хронотоп циклічного часу дав змогу авторові зосередитись на динаміці внутрішній – показати народження національного героя з козацького полковника в напрузі переживань і сумнівів. Косач динамізує сюжет наскрізною метафорою гри, що виконує роль композиційного стрижня роману та проходить через усі рівні його поетикальних структур.  Внутрішня динаміка відносно статичного сюжету заманіфестована також у назві твору.   Лексема «Рубікон» при цьому несе гра​ничне полісемантичне навантаження. Адже Косачеве осмислення «призначення України», його авторська концепція вияскравлюється і завдяки проведеній паралелі між давньоримським полководцем напередодні походу на Рим та укра​їнським «мальтійцем», що змушений прийняти непросте рішення. Цей вираз​ний перегук із екзегетичною практикою українських письменників ХVІІ ст. в оперуванні античними топосами, скерованою на розкриття в реальному житті виявів незмінних історичних закономірностей, є однією з чільних прикмет Косачевої необарокової герменевтики. 

Особливістю поетикальної реалізації осмислення прозаїком історичного минулого та проекції подій напередодні визвольної війни під проводом Богдана Хмельницького на передгроззя Другої світової стало орієнтування на барокову «стратегію всезагального фігуратизму» (Л. Ушкалов).  Письменник чільним орієнтиром у моделюванні сітки буттєвих координат обрав барокове трактування світу як сплетіння надприродних знаків, тому простір його роману наповнений фігурами з іконосфери українського літературного бароко (найвжитковіші – «зоря», «свічадо», «море», образ «маляра» та його «кар​тини»), що виконують функцію поглиблення психологізму. Модус моделювання характеру Богдана Хмельницького визначається бароковою концепцією розіпיятості людської волі між «горнім» та «дольнім» світами, внутрішньою боротьбою, що йде між цими світами в душі людини – «інтенціями духовної брані». Письменник трактує глибинну сутність українського характеру як людини барокової.

Європеїзм художнього мислення Ю. Косача, артикульований Ю. Ше​рехом як стильова особливість прозаїка, завперш виявився у європоцентризмові – автор не мислив України поза межами європейського культурного й історичного дискурсу. Тому й проблемно-тематичний, і художньо-образний рівні твору спрямовані на утвердження європейської ідентичності України.  «Трагічні» відтінки європеїзму художнього мислення Ю. Ко​сача (в аналізо​ваному романі) виявляються на рівні трактування національного характеру (картини п’яного бунту козаків) як «амбівалентності натури», що ставала фатумом України. «Трагізм» художнього мислення Ю. Косача – також  у ностальгії за керманичем і «тузі за героїчним».
Зроблений нами аналіз історичної прози в дискурсі чільних ідейних та стильових парадигм доби уможливив виявлення основних тенденцій стильової динаміки, що відбувалися шляхом зміщення акцентів із вжиткової в народ​ницькій літературі моделі жанру (оповідуваної історії як пригоди) на   наратив ідентичності, основою якого стало осмислення й актуалізація національного історичного досвіду через призму філософських концепцій доби шляхом актуалізації художньої свідомості бароко як базового породжуючого стилю  та власне авторського розуміння зв’язків у вимірах «минуле –  теперішнє – майбутнє». Філогенетична мотивованість стилю західноукраїнської та емігра​ційної прози міжвоєнного двадцятиліття виявляється й на рівні скерованості  індивідуальних стильових стратегій до пошуку культурної ідентичності й самототожності в добі бароко як добі національної героїки й державності. Історична проза засвідчила пошуки «великого стилю», засобами якого можна було б змінити наративний дискурс інтерпретації історії, зробити резонансними активізацію художньої свідомості з активізацією історичних процесів, явити, за П. Рікером, «пришестя людини через історію» (додамо – української людини, що як естафету поколінь, перейняла б героїку княжої й козацької доби й позбулась світоглядного «пораженчества»), розгортання свідомості в часопросторі епох української героїки й державництва.

Діалектика стильових пошуків у 30-ті роки виразно детермінована впливом чільних ідеологічних і естетичних конценцій. Якщо для «вісниківців» та «католиків» мистецтво слова поставало як духовна зброя, відтак важливою була єдність етичного й естетичного начал, то демо-ліберальне крило літераторів сповідувало ідею «вільного мистецтва». Головні тенденції розвитку західноукраїнської прози в 30-ті роки ХХ ст., серед яких –  і експери​ментування з жанром та його архітектонікою, засвідчили різку поляризацію націоналістичної та ліберальної ідейних парадигм, що позначилось і на виразній стильовій диференціації. Мода на експерименти з «нарацією та конструкцією», що йшла  «via Варшава», стимулювала молоде покоління прозаїків до власних, часто невиправданих і невдалих, експериментів:  містицизму, гонитви за «штудерними» сюжетами, уваги до психологічних химер і буттєвих парадоксів. Значною мірою погоні за «штукарством» сприяла й проголошена М. Рудницьким ідея примату форми над змістом, що в художній практиці часто призводила до порушення формозмістової єдності твору, а відтак – негативно позначалась на стилі. Однак серед «новаторів нарації  й конструкції» було чимало талановитої літературної молоді, що у власній творчості керувалась інтуїцією митця, а відтак проходила через «хворобу» модерних штукарств і знаходила власний стиль. Частина літературної молоді (Ж. Процишин, Р. Єндик, В. Кархут)  проблему стилю як формозмістової єдності намагалася вирішити шляхом втілення ідей націоналістичного характеру в формі актуального в жанрово-стильовій моді 30-х жанру новели з бездоганною композицією.  Тут були свої знахідки і невдачі: гонитва за «новелістичною несподіванкою» часто призводила до фальші (Ж. Процишин «Кохання Лукіяна Рогожі»). 

Дисбаланс форми і змісту, що засвідчував часто й невиробленість чітких світоглядних домінант, характеризує ранню прозу Р. Єндика: надмірна заідеологізованість, що виявлялася в декларативності стилю і певна естетична глухота, поєднані з прагненням дати тип ніцшеанської надлюдини, часто спонукала автора перходити межі брутального натуралізму. Щоправда, згодом письменникові вдалось виробити власний стиль.   Наблизитись  до практичної реалізації Донцовської ідеї «великого стилю» у власній творчості вдалося «психологічному націоналістові» (Р. Олійник-Рахманний) В. Кархуту. У його прозі органічно поєдналась вироблена техніка письма з високою ідеєю, його персонажі стали репрезентантами волі й любові до життя. Психологічний наратив анімалістичних творів письменника вдало поєднався з гордим індивідуалізмом персонажів. Формозмістова єдність, що стала запорукою органічної цілісності стилю, забезпечувалась дією морального імперативу, яким визначився і життєвий вибір автора.

Пошуки альтернативних стильових напрямів, у яких автор міг би дозволити собі бути просто «homo legens», або, заявивши про власну смерть (за Р. Бартом) і, звільнившись від тягаря моралі, поставити в центр художньої студії інстинкти, стимулювалися й самим життям – літературній молоді прагнулось іти за модою, яка з європейських видноколів кидала виклик «галицькій провінції» (Л. Стефановська). Тут також багато писалося й говорилося про Джеймса Джойса, модною була техніка потоку свідомості, елементи сюрреалістичної поетики. Безперечною заслугою «новаторів» стало експериментування з мистецькими конструкціями, суттю якого була увага до переключення «точок зору» та до часових інверсій і поглиблене студіювання людської психіки. У стильовому полі західноукраїнської прози звучать нові ритми, що означують появу на літературному горизонті рис екзистен​ціоналізму. 

На зміну селянській тематиці центральним у дискурсі «новаторів конструкції і новаторів нарації» постає концепт енергетики міста. Модерне львівське угруповання «Дванадцять» творить специфічний «урбаністичний наратив»  – міф про Львів міжвоєнного періоду.  Прикметно, що навіть мовно-стильове оформлення такого наративу (зокрема й використання вуличного арго) та модифікації жанрові («батярські» оповідання) забезпечують єдність стильового ритму. Такою стильовою єдністю прикметна проза Б. Нижанківського. І хоча персонажів своїх творів письменник брав із самого дна вулиці, його мистецький хист умів розпізнати  і серед волоцюг  «правдиву людину, в якої живо б’ється гаряче серце» (Г. Лужницький). «Батяри» львівського дна далекі від ідей націоналізму, однак вони далекі й від українофільського «санчо-панци» (Д. Донцов), бо в основі концепції персонажного світу Б. Нижанківського лежать «вирішальні зустрічі людини з межами своїх можливостей» (Б. Рубчак). 


Своєрідним тестом на письменницьку майстерність для галицьких прозаїків 30-х років минулого століття став жанр новели. Пальма першості в освоєнні жанру справедливо належить В. Софроніву-Левицькому, одному з найкращих новелістів міжвоєнного двадцятиліття.  Його збірка «Липнева отрута» засвідчила справжню майстерність автора: уміння знаходити яскраві конфлікти, тримати новелістичну напругу, відточувати пуант, вдало використовувати новелістичний прийом «qui pro quo». В. Софронів-Левицький, відомий і своїми перекладами Меріме, Бальзака, Мопассана, творчо реципіював  класичну французьку новелістичну традицію. Водночас у його новелістиці вчувається і школа Франкового «Сойчиного крила», що стало «соколиним профілем» української новелістики.


«Концепт енергетики міста» та майстерність в опануванні жанром новели характеризує  і ранню творчість Ірини Вільде. Проза збірки «Химерне  серце» засвідчила  вміння побачити новелістичний сюжет і в «психологічних дивовижах»,  і в буденних життєвих історіях. Її стиль постає із щирості та довіри до читача. Однак  інколи на стилі письменниці негативно позначаються дрібнотемність і штучність, невірогідність історій, на основі яких вона прагне конструювати досконалу форму («Злочин д-ра Комарівського», «Русяві», «Таємнича пара»).

І все ж, зберігаючи основну новелістичну конфігурацію, експе​ри​мен​туючи над структурними елементами, родовим часом, нараційним рівнем пое​тики, молода авторка зробила незаперечний внесок у розвиток жанру новели. 

Зацікавлення артикульованими фройдизмом проблемами підсвідомого, поглибленими  філософією екзистенціалізму, є також прикметою новаторських пошуків на теренах західноукраїнської прози 30-х років. Свідчення цьому   –новела І. Черняви «Екзекуція», художня студія найпотаємніших закутків людської душі, її онтогенезу. Схема ритуального жертвоприношення, функціональна в сюжетній динаміці новели, постає як гра зі смертю, що виривається з-під цивілізаційного контролю умовностей. Типологічні паралелі між новелами І. Черняви («Екзекуція») та В. Підмогильного («Ваня») увиразнюють композиційні особливості, продиктовані обраним авторами генеральним алгоритмом сюжету: архітектоніку тексту детермінують стійкі структурно-поведінкові моделі людської культури (у «Вані» – модель ініціацій​ного випробування, в «Екзекуції» – перверзійна модель гри-суду, що трансфор​мується в злочин).   

Урбаністична тематика, центральна в прозі «новаторів», не витіснила тему села й землі, яка також зазнає іноваційних підходів – у ній виразніше пульсує силове поле авторського неоміфу, заснованого на антеїзмі як одній з чільних етнопсихологічних домінант. Саме антеїзм як лейтмотив  художнього мислення І. Керницького (зб. «Святоіванські вогні», «Мій світ») та В. Ткачука (зб. «Сині чічки», «Золоті дзвінки»)  визначає специфіку їх творчості. Стильова стратегія прози  цих авторів, позначена впливом традицій  української новелістичної школи (прози В. Стефаника і Г. Косинки), постає як вияв власне авторського світобачення,  умотивованого антеїзмом.  «Інтимним зв’язком з землею» (В. Янів) детерміновані архетипи пристрастей персонажів прози І. Керницького («Стара хата», «Мій світ») й В. Ткачука («Золоті дзвінки»). Закладений і в образності, і в часо-просторовій організації текстів, він визначає імператив національної ідентичності. Яскравий вияв художнього мислення І. Керницького – новела «Святоіванські вогні» – прикметна глибинним психологізмом творення образів, ліризмом, «міфологічною фантазією» (М. Епштейн) як типом зображення природи, основним прийомом якого є персоніфікація, хронотопом химерного. У сюжетних конфігураціях новел І. Керницького продуктивним чинником є й модифікований архетип повернення («Мій світ», «Святоіванські вогні», «Колядники»). Типологічне зіставлення новели «Колядники» з новелами М. Матіїва-Мельника «Місяшної ночі», А. Курдидика «Шість писанок» вияскравлює новаторські підходи письменника на фоні традиції, засвідчує яскравий новелістичний талант. Натомість новелістика В. Ткачука, ще виразно позначена «стефаниківськими» інтонаціями (Невістка», «Грішник», «Бунтівник», «Шкільник» – «Дорога» В. Стефаника), засвідчила стильову скерованість до психологічного імпресіонізму. 

У «силовому полі» західноукраїнської прози 30-х рр. ще відлунює голос «жриці меланхолійної краси»  – стиль О. Кобилянської впливає на авторок т. зв. «жіночої прози», однак рефлексійність, споглядальність і чуттєвість цього стилю в проекціях наслідувань перетворюється на кітч і дисонує з потребою поборення меланхолійності фемінізованої української літератури («Райська яблінка» Д. Віконської). З іншого боку, вплив культурософії О. Кобилянської  продовжується в осмисленні «коду самості» як ідеї самодостатності жінки та її культуротворчої місії у осягненні національної ідентичності (проза І. Вільде). 

Типи естетичних відносин, що склалися в 30-ті роки між мистецтвом і дійсністю та знайшли своє відображення в літературній дискусії, засвідчує і проза Б.–І. Антонича, одного з активних учасників дискусії. Його творчість, позначена орієнтацією на кращі здобутки європейського модерного письма і глибокою закоріненістю в національній традиції та міцним зв’язком із етнопсихологією, засвідчила двоєдину спрямованість стильових пошуків західноукраїнської та еміграційної прози міжвоєнного двадцятиліття. Окремі дослідники (Л. Стефановська) підкреслюють зорієнтованість художнього мислення митця на поетику польського авангардизму, однак сам письменник у статті «Національне мистецтво» на прикладі модерного малярства Пікассо доводить, що навіть наймодерніші мистецькі стилі й методи лише тоді є виявом справжнього таланту, коли постають на ґрунті національного мистецтва.  Незавершений роман «На другому березі», новела «Три мандоліни» –  зразок  екзистенціальної прози, що була не штучно привнесена модними краківськими чи паризькими віяннями, а дійсно постала на грунті національного буття і національного світосприймання. 

Таким чином, і християнська, і демо-ліберальна платформи розвитку літератури в дискурсі 30-х  зіграли свою позитивну роль у формуванні відкритої культурної моделі, що сприяла «віднайденню власної ідентичності на перехрестях міжнаціональних впливів» (Я. Поліщук).

Стильові парадигми західноукраїнської та еміграційної прози форму​вались на перехресті впливів націоналістичної ідеології, християнських доктрин і демо-ліберальних концепцій. Інспіровані такими впливами філософсько-естетичні шукання, що стали підґрунтям реалізації ідейно-художніх і аксіологічних вартостей цієї прози, засвідчують співвіднесеність індивідуальних стильових стратегій  з чільними стильовими парадигмами доби: експресіонізмом, активним романтизмом, оновленим реалізмом, психологічним імпресіонізмом, необароко та пошуками в напрямку екзистенціалізму.  

СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ

1. Агеєва В. Між екзотизмом і традицією / Віра Агеєва // Проза про життя інших: Юрій Косач : тексти, інтерпретації, коментарі / упоряд. В. Агеєва. – К. : Факт, 2003. – С.7–15. – (Літ. проект «Текст + контекст». Знакові літ. доробки та навколо них).

2. Агеєва В. Передмова / Віра Агеєва // Мирослав Шкандрій.  В обіймах  імперії: російська і українська літератури новітньої доби ; [пер. з англ. П.Таращук]. – К. : Факт, 2004. – 496 с. – С. 5–9.

3. Агеєва В. Юрій Косач / Віра Агеєва // Історія української літератури ХХ століття: у 2 кн. – Кн. 2 : друга половина ХХ ст. : [підручник] / за ред.      В. Г. Дончика. – К. : Либідь, 1998. – С. 250–253.

4. Адорно Т. Теорія естетики / Теодор Адорно ; [пер. з нім. П. Таращук]. – К. : вид.-во Соломії Павличко «Основи», 2002. — 518 с.

5. Александрова Л. Исторический роман как жанр (фрагменты моно​графии) / Лидия Александрова // Теорія літератури. Компаративістика. Худож​ній діалог з історією : наук.-метод. зб. – К. : вид.-поліграф. центр «Київський університет», 2007. – С. 16 – 42.

6. Андрусів С. М. Модус національної ідентичності : Львівський текст 
30-х років ХХ ст. : [монографія] / Cтефанія Андрусів. – Львів : Львівський національний  університет імені Івана Франка, 2000. – Тернопіль : Джура, 2000. – 340 с.

7. Антонич Б.-І. Як розуміти поезію : розмова в редакції з Богданом І. Антоничем  / Богдан-Ігор Антонич  // Назустріч. – 1935. Ч. 15. – С. 2. 

8. Антонич Б.-І. Між змістом і формою / Богдан-Ігор Антонич // Твори ; [ред.-упоряд. М. Москаленко]. – К. : Дніпро, 1998. – С. 476–483. 

9. Антонич Б.-І. Національне мистецтво /  Богдан-Ігор Антонич // Українська літературознавча думка в Галичині за 150 років : хрестоматія / за ред. Л. Т. Сеника Л. – Львів, 2002. – Т. 2. – С. 30–36.

10.  Антонич Б.-І. Поезія по цей бік барикади / Антонич Богдан-Ігор //  Українська літературознавча думка в Галичині за 150 років : хрестоматія / за ред. Л. Т. Сеника. – Львів, 2002. – Т. 2. – С. 36–51.

11.  Антонич Б.-І. Вибране / Передмова М. О. Новикової / Богдан-Ігор Антонич. – К. : ВАТ «Київська правда», 2003. – 376 с.

12.  Антонич Б.-І. На другому березі // Б.-І. Антонич. Вибране / Передмова   М. О. Новикової / Богдан-Ігор Антонич. – К. : ВАТ «Київська правда», 2003. – С. 277–348.

13.  Антонич Б.-І. Становище поета. Слово при роздачі літературних нагород дня 31 січня 1935 р. / Цит. за : Стефановська Л. Антонич. Антиномії. – К. : Критика, 2006. – С. 45. 

14.  Антонич Б.-І. Три мандоліни / Богдан-Ігор Антонич // Сучасність. – 1992. – № 9. – С. 68–69.

15.  Араміс. Поганський расизм. Душа українського расизму в новелах         Ю. Липи / Араміс (О. Мох) // Нова Зоря. – 1937. – 27 червня. – С. 6.

16.  Бабич С. Діалектика «порожнього місця» : рецепція культурної дав​нини в українському модернізмі / Сергій Бабич // Слово і Час. – 2002. – № 6. – С. 8–15.

17.  Бабій О. Дві сестри : [повість] / Олесь Бабій // Скрипторій історичної прози. Літопис Червоної калини. Історико-літературний часопис. – Львів, 
1996. – Т. ІІ, 7–9 (61–63). – С. 184–294.

18.  Бабій О. Гнів: Новели / Олесь Бабій. – Львів : Русалка, 1922. – 160 с. 

19.  Бабій О. Шукаю людини : Нариси з часів війни / Олесь Бабій. – Львів, 1921. – 31 с. 

20.  Баган О. Ґотика – як стиль і настрій. До джерел художнього стилю Леоніда Мосендза / Олег Баган // Українські проблеми. – 1998. – № 2. – С. 122–129. 

21.  Баган О. Естетика і поетика вісниківського неоромантизму : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. філол. наук : спец. 10.01.01. «Українська література» / О. Р. Баган. – Львів, 2002. – 20 с.  

22.  Баган О. Коли серце, як на долоні (кілька штрихів до ранньої творчости Ірини Вільде) / Олег Баган // Вільде Ірина. Метелики на шпильках. Б’є восьма. Повнолітні діти : [повісті]. – Дрогобич : Відродження, 2007. – С. 3–12.

23.  Баган О. Неоромантизм. Неокатолицизм. Неоконсерватизм (Творчість Наталени Королевої в ідейно-естетичному контексті доби) / Олег Баган // Наталена Королева. Без коріння. Во дні они. Quid est Veritas? Повість, роман, но​вели, оповідання, спогади . – Дрогобич : Відродження,  2007. – С. 655–669.

24.  Багряний І. А це проти кого диверсія? / Іван Багряний // Публіцистика. Доповіді, статті, памфлети, рефлексії, есе. – Друге видання / упоряд.  Олексій Коновал / Іван Багряний. – К. : Смолоскип, 2006. – С. 216–219.

25.  Барабаш С. Пейзаж Уласа Самчука як модель українського пантеїстичного світу / Світлана Барабаш // Улас Самчук : художнє осмислення української долі в ХХ столітті : зб. наук. праць за матеріалами Всеукр. наук. конф. 11 – 13 травня 2005 р. (Рівне–Дермань–Тилявка–Кременець). – Рівне : Волинські обереги, 2005. – С. 172–178.

26.  Барабаш Ю. Історіософія Тараса Шевченка / Юрій Барабаш // Слово і час. – 2004. – № 3. – С. 15–37.

27.  Барабаш Ю. Вибрані студії. Сковорода. Гоголь. Шевченко Передмова    В. Панченка / Юрій Барабаш. – К. : Вид. дім «Києво-Могилянська академія». – 744 с. 

28.  Баран Є. Українська історична проза другої половини ХІХ – початку ХХ ст. і Орест Левицький / Євген Баран. – Львів : Логос, 1998. – 144 с. 

29.  Баррі П. Вступ до теорії : літературознавство та культурологія ; [пер. з англ. О. Погинайко ; наук. ред. Р. Семків] / Пітер Баррі / – К. : Смолоскип, 2008. – 360 с. – (Серія : «Пролегомени»).

30.  Барт Р. Від твору до тексту / Ролан Барт // Слово. Знак. Дискурс : антологія світової літературно-критичної думки за ред. М. Зубрицької / [передм., упор. і прим. М. Зубрицької]. – Львів : Літопис, 1996. – С. 380–384.

31.  Барт Р. Смерть автора / Ролан Барт // Избранные работы : Семиотика ; Поэтика / [пер. с фр. ; сост., общ. ред. и вступ. ст. Г. К. Косикова] / Ролан Барт. – М. : Прогресс, 1989. – С. 413–423.

32.  Бахтин М. Проблемы поэтики Достоевского ; [2-е изд., перераб. и доп.] / М. М. Бахтин.  –  М. : Советский списатель, 1963. –  363 с.

33.  Безхутрий Ю. Коні Уласа Самчука / Юрій Безхутрий // Березіль. – 1996. – № 5–6. – С. 164–179. 

34.  Безхутрий Ю. Творчість Миколи Хвильового і проблеми українського необароко / Юрій Безхутрий // М. Хвильовий : Проблеми творчості / Тези доповідей міжвузівської наукової конференції, присвяченої 100-річчю від дня народження письменника. – Харків : ХДПІ. – 1993. – С. 38–39.

35.  Безхутрий Ю. Хвильовий: проблеми інтерпретації / Ю. М. Безхутрий. – Харків : Фоліо, 2003. – 495 с. 

36.  Белянин В.  Художественный текст как предмет психологического анализа // В. Белянин Психологическое литературоведение. Текст как отра​же​ние миров автора и читателя : монография / Валерий Павлович Белянин. – М. : Генезис, 2006. – 320 с. 

37. Бєлая Г. Закономерности стилевого развития  советской прозы двад-цатых годов /  Галина Андреевна Белая. – М. : Изд.-во «Наука», 1997. – 253 с.

38.  Биковський Л. Апостол новітнього українства / Л. Биковський // Юрій Липа : Голос доби і приклад чину: [зб. наук. праць]. – Львів, 2001. – 
С. 319–323.

39.  Биковський Л. Наталена Королева / Л. Биковський // Визвольний шлях. – 1958. – № 3. – С. 21–22.

40.  Біла А. Артистична атмосфера Львова міжвоєнного періоду (1920–1930) і проблема альтернативних стильових напрямів // А. Біла. Український літературний авангард: пошуки, стильові напрямки: [монографія ; вид. друге, доп. і перероб.]  / Анна Біла – К. : Смолоскип, 2006. – С. 299–337.

41.  Білецький О. Зібрання праць : у 5 т. / [редкол. : М. К. Гудзій (голова),     Д. В. Затонський та ін. ; упор. та прим. Ф. П. Погребенник] / Олександр Білецький. – К. : Наукова думка, 1965–1966.

Т. 3 : Українська радянська література. Теорія літератури. – 1966. – 608 с.

42.  Білецький О. Становлення української радянської прози // Олександр Білецький. Зібрання праць : у 5 т. / [редкол. : М. К. Гудзій (голова), 
Д. В. Затонський та ін. ; упор. та прим. Ф. П. Погребенник] / Олександр Білецький. – К. : Наукова думка, 1965–1966. 

Т.3: Українська радянська література. Теорія літератури. – 1966. – С.7 –    37.
43.  Бірчак В. Автор про себе / Володимир Бірчак // В. Бірчак. Проти закону: Скрипторій історичної прози. – Львів : Літопис червоної калини, 1997. – Т. VІ. – С. 334–335. 

44.  Бланшо М. Литература и право на смерть // М. Бланшо. От Кафки к Кафке: [пер. с фр. и послесловие Д. Кротовой] / Морис Бланшо. – М. : Логос, 1998. – С. 9–59.
45.  Блум Г. Західний канон ; книги на тлі епох ; [пер. з англ. під загальною редакцією Р. Семківа] / передм. Р. Семківа / Гаролд Блум. – К. : Факт, 2007. – 720 с. – (Серія : «Висока полиця»). 

46.  Бобинський В. Відчиніть «Вікна» // В. Бобинський. Гість із ночі : Поезія. Проза. Публіцистика. Переклади / упоряд., передм., приміт. М. І. Дубини / Василь Бобинський. – К. : Дніпро, 1990.  – С. 516–518. 

47.  Бобинський В. Гість із ночі : Поезія. Проза. Публіцистика. Переклади / упоряд., передм., приміт. М. І. Дубини / Василь Бобинський. – К. : Дніпро, 1990. – 623 с. 

48.  Бобинський В. Наші автори // В. Бобинський Гість із ночі : Поезія. Проза. Публіцистика. Переклади / упоряд., передм., приміт. М. І. Дубини / Василь Бобинський. – К. : Дніпро, 1990. – С. 474–481.

49.  Бобинський В. Від символізму – на нові шляхи // Українська літературознавча думка в Галичині за 150 років : хрестоматія / за ред.       Л. Т. Сеника / Бобинський Василь. – Львів, 2002. – Т. 2. – С. 49–51.  

50. Бойко Ю. Богдан Лепкий / Юрій Бойко // Нова Україна. – 1942. – 
№ 250.  – С. 42.

51. Бойко Ю. Естетичні погляди Лесі Українки та її стильові шукання  //     Бойко Ю. Вибрані праці /  Юрій Бойко.  – К. : Медекол, 1992. – С. 110–160.

52. Борев Ю. Стиль // Ю. Б. Борев. Эстетика.Теория литературы : Энциклопедический словарь терминов / Юрий Борисович Борев. – М. : ООО «Астрель» : ООО «Издательство АСТ», 2003. –  С. 429 – 433. 

 53. Борев Ю. Художественный стиль, метод и направление / Ю. Б. Борев //   Теория литературных стилей : современные аспекты изучения / [ред. Кол​легия : Н. К. Гей, А. С. Мясников, П. В. Палиевский, И.  Ю. Подгаецкая]. – М. : Наука, 1982. – С. 76–90.

54. Бородіца С. Концептуальний погляд на романістику  У. Самчука в ко нтексті прози його доби / Світлана Бородіца  // Улас Самчук : художнє осмислення української долі в ХХ столітті : збірник наукових праць за матеріалами Всеукр. наук. конф. 11 – 13 травня 2005 р. (Рівне–Дермань–Тилявка–Кременець). – Рівне : Волинські обереги, 2005. – С. 124–131. 

55. Будзиновський В. Осавул Підкови : Історичні повісті часів козаччини /   В’ячеслав Будзиновський– Львів : Червона калина, 1990. – 375 с.

56. Бурачинська Л. Розмах прози (Довкола новелі в 1937 р.) / Лідія Бурачинська // Назустріч. – 1938. – № 5. – С. 2.

57. Вассиян Ю. Твори / Юрій Вассиян. – Торонто : Євшан-зілля. – 1972. – 

Т. 1. : Степовий сфінкс : Суспільно-філософські нариси. – 1972. – 287,        [1] с. 

Т. 2.: Творець із землі зроджений / передм. Ю. Клинового. – 1974. – 127 с.

58. Вёльфлин Г. Ренессанс и барокко. Исследование сущности и становления стиля барокко в Италии ;  [пер. с нем. Е. Г. Лундберга] / Генрих Вёльфлин. – СПб. : Азбука-классика, 2004. – 288 с.  – («Художник и знаток»).

59. Веретюк О. Українське літературне життя у міжвоєнній Польщі: Видання. Постаті. Українсько-польські літературні контакти. – 2-ге вид. доп. / Оксана Веретюк. – Тернопіль : Тернопільська крайова організація Націо​нальної ліги українських композиторів, 2001. – 123 с.

60. Віконська  Д. Райська яблінка / Дарія Віконська. – Львів : Книгарня наукового товариства імені Т. Шевченка, 1931. – 89 с.

61. Вільде І. Василь Ткачук : «Золоті дзвіночки» // Ірина Вільде. Незбагненне серце / Ірина Вільде. – Львів : Каменяр, 1990. – С. 225–227. 

62. Вільде І. Василь Ткачук : «Сині чічки» // Ірина Вільде. Незбагненне серце /  Ірина Вільде. – Львів : Каменяр, 1990. – С. 224–225.

63. Вільде І. Незбагненне серце / упоряд., вступ. стаття і прим. М. А. Вальо / Ірина Вільде. – Львів : Каменяр, 1990. – 255 с.

64. Виноградов В. Проблема авторства и теория стилей /  Виктор Влади​мирович Виноградов. – М. : Худож. лит., 1961. – 614 с.

65. Ґабор В. До історії львівської літературної групи «Дванадцятка» // «Дванадцятка». Наймолодша львівська літературна богема 30-х років ХХ ст. : Антологія урбаністичної прози / Авт. проект, вступ. слово, бібліограф. відом., наук. ред. та прим. Василя Ґабора / Василь Ґабор. – Львів : ЛА «Піраміда», 2006. – С. 13–28. 

66. Ґадамер Г.-Ґ. Істина і метод : основи філософської герменевтики : [пер. з нім. Олександр Мокровольський] / Ганс-Ґеорґ Ґадамер. – К. : «Юніверс», 2000. – Т. 1 : Герменевтика.І: Основи філософської герменевтики. – 464 с. – (Філософська думка).

67. Ґадамер Г.-Ґ. Герменевтика і поетика / Вибрані твори ; [пер. з нім.] / Ганс-Ґеорг Ґадамер. – К. : «Юніверс», 2001. – 288 с. – (Філософська думка).
68. Гайдеггер М. Гельдерлін і сутність поезії / Мартін Гайдеггер // Слово. Знак. Дискурс : антологія світової літературно-критичної думки ХХ ст. за ред. М. Зубрицької / [передм., упор. і прим. М. Зубрицької]. – Львів : Літопис, 1996. – С. 198–207.

69. Гачев Г. Национальные образы мира : общ. вопросы. Русский. Болгарский. Грузинский. Армянский / [предисл. Е. Сидорова] / Георгий Гачев. – М. : Советский списатель, 1988. – 445, [2] с.

70. Гачев Г. Космо-Психо-Лоґос : Национальные образы мира / Георгий Гачев. – М. : Академический Проект, 2007. – 511 с. – (Технологии культуры).

71. Гачев Г. Ментальности народов мира / Г. Д. Гачев – М. : Алгоритм, Эскмо, 2008. – 544 с. – (Философский бестселлер).
72. Гегель Г. В. Эстетика : Лекции по эстетике : в 2-х т. / ред. кол.                  В. М. Камнев, Ю. В. Перов, К. А. Сергеев, Я. А. Слинин, Ю. Н. Солонин ; вст. ст. Ю. В. Перов  / Г. В. Ф. Гегель /. – СПб. : Наука, 2001. 

Т. 1. – 2001. – 622 с.

Т. ІІ. – 2001. – 603 с.
73. Гей Н. Стиль как «внутренняя логика» литературного развития // Смена литературных стилей. На материале русской литературы ХІХ–ХХ веков / [ред. кол. С. Г. Бочаров, Н. К. Гей, В. В. Кожинов (ответ. редактор), А. С. Мяс​ников, В. Д. Сквозников] / Николай Гей. – М. : Издательство «Наука», 1974. – С. 345–384.
74. Гейзінга Йоган. Homo Ludens; [пер. з англ. Олександра Мокро​вольського] / Йоган Гейзінга. – К. : Основи, 1994. – 250 с. 

75.  Гиршман М. Изучение диалектики общего и индивидуального в стиле // Теория литературных стилей:  Современные аспекты изучения [ред. Коллегия : Н. К. Гей, А. С. Мясников, П. В. Палиевский,  И. Ю. Подгаецкая] / М. М. Гиршман. – М. : Наука, 1982.  – С. 7–18.
76.  Гнатишак М. Жінки пишуть повісті  / М. Гнатишак // Мета. – 1936. – Ч. 1. – С. 9.

77.  Гнатишак М. Література і суспільне життя // Українська літера​ту​рознавча думка в Галичині за 150 років : хрестоматія / за ред. Л. Т. Сеника / Михайло Гнатишак. – Львів, 2002.  – Т. 2. – С. 53–63.

78. Гнатишак М. Наші лауреати / Михайло Гнатишак // Дзвони. – 1936. – Ч.12. – С. 47.

79. Гнатюк М. Літературознавчі концепції в Україні другої половини ХІХ – початку ХХ сторіч / Михайло Гнатюк. – Львів : Львівський національний університет імені Івана Франка. – 2002. – 208 с.

80. Голгота Василя Кархута: Статті, публікації, бібліографія / ред.-упорядник М. М. Васильчук. – Коломия: Коломийський інститут Прикарпатського національного університету імені Василя Стефаника, 2005. – 76 с.

81. Голод Р. Іван Франко та літературні напрями кінця ХІХ – початку ХХ століття / Роман Голод. – Івано-Франківськ : Лілея-НВ, 2005. – 284 с.

82. Горак Р. Перехресні стежки В’ячеслава Будзиновського / Р. Горак // Будзиновський В. Т. Осавул Підкови : Історичні повісті часів козаччини. – Львів : Червона калина, 1990. – С. 368–367. 

83. Горак Р. В пошуках духовного хліба /  Роман Горак // Дзвін. – 1991. – № 1. – С. 53–56.

84. Гординський С. Модернізм і українське мистецтво / С. Гординський // Стефановська Л. Антонич. Антиномії. – К. : Критика, 2006. – С. 256–260. – (Критич. студії).

85. Гординський С. На переломі епох. Літературознавчі статті, огляди, есеї, рецензії, спогади / Святослав Гординський. – Львів : Світ, 2004. – 504 с. –(Серія «Ad Fontes – До джерел»)

86. Гординський С. Павло Ковжун / С. Гординський. – Краків–Львів : Укр. вид-во, 1943. – 64 с.

87. Гординський С. Проблема української стихії. З приводу «Нотатника» Юрія Липи // Гординський Святослав. На переломі епох. Літературознавчі статті, огляди, есеї, рецензії, спогади / Святослав Гординський.  – Львів : Світ, 2004. – С. 161–165. – (Серія «Ad Fontes – До джерел»).

88. Гординський С. Комплекс оселедця / С. Гординський // Ми. – 1935. – № 4. – С. 155. 

89. Гординський Я. Межі реалізму в історичному романі / Я. Гординський // Ми. – Варшава, 1939. – Кн.1. – С. 73.

90. Горліс-Горський Юрій. Холодний Яр : [документальний роман] / Юрій Горліс-Горський. – Дрогобич : Відродження, 2006. – 429 с.

91. Городнюк Н. Мова культури як фрейм існування  літератури // Наталія Городнюк. Знаки необарокової культури Валерія Шевчука: компа​ративні аспекти  / Наталія Андріївна Городнюк. – К. : Твім інтер, 2006. – С. 15–29.

92. Гриневичева К. Непоборні : повість, оповідання, новели / упоряд., автор вступ. ст. і приміт. Ф. П. Погребенник / Катря Гриневичева. – Львів : Каменяр, 2004. – 359 с.

93. Гриневичева К. Шестикрилець. Шоломи в сонці / Катря Гриневичева. – К. : Дніпро, 1990. – 331 с.

94. Гром’як Р. Розпросторення духовного світу Уласа Самчука /                     Р. Т. Гром’як // Улас Самчук. OST. Трилогія. – Тернопіль : Джура, 2006. – Т. 3. Втеча від себе. – С. 392–411.

95. Гром’як Р. Давнє і сучасне. Вибрані статті з літературознавства /             Р. Т. Гром’як. – Тернопіль : ЛІЛЕЯ, 1997. – 272 с. 

96. Грушевський М. Історія української літератури : В 6 т. 9 кн. 

  Т. 1. / Упоряд. В. В. Яременко ; авт. передм. П. П. Кононенко ; приміт.    Л. Ф. Дунаєвської / Михайло Грушевський. – К. : Либідь, 1993. – 392 с. – («Літературні пам’ятки України»).

97. Гузар З. Книга болю Осипа Турянського (грані поетики) / Зенон Гузар // Українське літературознавство : міжвідомчий науковий збірник. – Львів : Світ, 1994. – Вип. 59. – С. 30–39. 

98. Гумилёв Л. Н. Этногенез и биосфера Земли / Лев Николаевич Гумилёв. – М. : ООО «Издательство АСТ», 2001. – 560 с.

99. Гундорова Т. Femina melancolica : Стать і культура в гендерній утопії Ольги Кобилянської» / Тамара Гундорова. – К. : Критика, 2002. – 271 с.

100. Гундорова Т. Модернізм: сецесійний кітч // Т. Гундорова. Кітч і Література. Травестії / Тамара Гундорова. – К. : Факт, 2008. – С. 150–165. – (Серія «Висока полиця»). 
101.  Денисова Т. Джек Лондон : Життя і творчість / Т. Н. Денисова. – К. : Дніпро, 1978. – 124 с. 

102. Денисюк І. Розвиток української малої прози ХІХ–поч. ХХ ст. / Іван     Денисюк. – Л. : Науково-видавниче товариство «Академічний експрес», 1999. – 280 с.

103. Державин В. Історична белетристика Б. Лепкого / В. Державин // Критика. – 1936. – № 5. – С.48.

104.   Державин В. Стиль і стилізація («Українська еміграційна література (1945–1947») / Володимир Державин // Нариси з поетики : Теоретико-методологічні та історико-літературні виміри / упоряд., літ. ред. С. Хороб. – Івано-Франківськ, 2008. – С. 142–175. 

105.  Державин В. Література і літературознавство: вибрані теоретичні та літературно-критичні праці / Володимир Миколайович Державин; [упоряд. та авт. передм. С. Хороб, авт. приміт. В. Чобанюк]. – Івано-Франківськ : Плай, 2005. – 492 с.

106.  Дзюба І. Між культурою і політикою / Іван Дзюба. – К. : «Сфера», 1998. – 372 с. – (Бібліотека журналу «Дух і літера»).

107.  Дильтей В. Построение исторического мира в науках о духе // Дильтей В. Собрание сочинений: В 6 т. [под. ред. А. В. Михайлова и                       Н. С. Плотникова]. – Т. 3. Построение исторического мира в науках о духе ; [пер. с нем. под ред. В. А. Куренного] / Вильгельм Дильтей. – М. : Три квадрата, 2004. – 340 с.

108.  Дильтей В. Воззрение на мир и исследование человека со времени Возрождения и Реформации / [отв. ред. М. Т. Мильской] ; Акад. исслед культуры ; [пер. с нем. М. И. Левиной] / Вильгельм Дильтей. – М. ; Иерусалим : Унив. книга и др., 2000. – 463 с. – (Книга света).

109.  До наших читачів // Дзвони. – 1931. –  № 1. – Зворотна титул. сторінки.

110.  Долгов К. От Киркегора до Камю : Очерки европейской фило​софско-эстетической мысли ХХ века / К.М.Долгов. – М. : Искусство, 1990. –  399 с.
111.  Донцов Д. Агонія одної доктрини / Дмитро Донцов //  ЛНВ. – 1924. – № 1. – С. 56–57.

112.  Донцов Д. Дві літератури нашої доби / Дмитро Донцов [репринтне  вид. 1958 р. (вид-во «Гомін України», Торонто) ]. –  Львів, 1991.–  295 с.

113.  Донцов Д. Наші цілі   / Дмитро Донцов // Літературно-Науковий Вісник. – 1922. – № 1. – С. 1.

114. Донцов Д. Сансара  / Д. Донцов // Літературно-науковий вісник. –   1928. – № 2–3. – С. 149–158 ; 256–270.

115. Донцов Д. Туга за героїчним : Постаті та ідеї літературної України /    Дмитро Донцов. – К. : 2003. – 101 с.

 116. Донцов Д. Українсько-совєтські псевдоморфози / Дмитро Донцов //   ЛНВ. – 1925. – № 12. – С. 333.

117. Дончик В. Зупинені миті : Статті, спогади, полеміка / В. Г. Дончик– К. : Рад. Письменник, 1989. – 351 с.

118. Дончик В. Позбуваючись догм / Віталій Дончик // Двадцяті роки : літературні дискусії, полеміки. Літературно-критичні статті /  В. Г. Дон​чик. – 
К. : Дніпро, 1991. – С. 5–18.   

119. Драгомирецкая Н. Стилевой переход как закономерность исторического процесса / Н. В. Драгомирецкая // Теория литературных стилей :  Современные аспекты изучения [ред. Коллегия : Н. К. Гей,                       А. С. Мясников, П. В. Палиевский, И. Ю. Подгаецкая]. – М. : Наука, 1982.  –  
С. 320–342.

120. Дудко Ф. Кубанська козачка // Збірка українських новель. Наукове товариство ім. Т.Шевченка в Америці / Федір Дудко. – Нью-Йорк,  1995. – 
С. 254–265.

121.  Дудко Ф. Моя молодість /  Федір Дудко. – Нью-Йорк, 1965. – 87 с.

122. Дудко Ф. Отаман Крук. Оповідання /  Федір Дудко. – Авгсбург, 1946. –76 с.

123. Дюрінґ С. Орієнталізм / Саймон Дюрінґ // Слово. Знак. Дискурс : антологія світової літературно-критичної думки ХХ ст. за ред. М. Зу​бриць​кої / [передм., упор. і прим. М. Зубрицької]. – Львів : Літопис, 1996. – 
С. 565–566.
124. Есин А. Стиль // Есин А. Б. Литературоведение. Культурология : Избранные труды / А. Б. Есин. – М. : Флинта : Наука, 202. – С. 52–65.
125. Євшан М.  Критика ; літературознавство ; естетика / упор., передмова та прим. Н. Шумило / Микола Євшан. – К. : Основи, 1998. –  658 с.

126. Єндик Р. Регіт Арідника / Ростислав Єндик. – Львів : Винне гроно, 1937.   –  267 с.

127. Жив’юк А. Між Сциллою політики і Харибдою творчості : громадсько-політичний портрет Уласа Самчука / Андрій  Жив’юк. – Рівне : Ліста-М, 2004. – 184 с.

128. Жулинський М. Заявити про себе культурою : Тези трибунні, поза трибунні, а також роздуми й сповіді за парадною завісою / Микола Жулин​ський. – К. : Генеза, 2001. – 645, [1] с.

129. Жулинський М. «Виконати свій обов’язок перед собою і нацією» : Улас Самчук із вершини століття / Микола Жулинський // Самчук У. Волинь: [роман] : у 3 ч. – К. : ВАТ Вид-во «Київська правда». 

     Т. 1. – 2005. – С. 5–24.

130. Жулинський М. Осінь без патріарха / Микола Жулинський // Самчук У. Ost. Трилогія. – Тернопіль : Джура. 

      Т. 1. – 2005. – С. 5–12.  

131.  Журба Г. Зорі світ заповідають / Галина Журба // Дзвін. – 1994. – № 10. – С. 17–64.

132. Журба Г. Революція іде / Галина Журба. – Львів : Батьківщина, 1937. – Т. 1. – 229 с.

133. Журба Г. Революція іде / Галина Журба. – Львів : Батьківщина, 1938. –    Т. ІІ. – 272 с. 

134. Заїкин В. Роман Купчинський. Заметіль. ІІІ. У зворах Бескиду : повість зі стрілецького життя / В. Заїкин // Дзвони. – 1933. – Ч. 67 (червень –липень).

135. Зборовська Н.  Пояснення до тексту «Українська реконкіста // Ніла Зборовська. Українська Реконкіста. Анти-роман / Ніла Зборовська. – Тернопіль : Джура, 2003. –  С. 4–10.

136. Іванишин П. Національний спосіб розуміння в поезії Т. Шевченка,          Є. Маланюка, Л. Костенко : монографія / Петро Іванишин. – К. : Академвидав, 2008. – 392 с. – (Серія «Монограф»).

137. Ільницький  М. Рівень літературних стилів і напрямів  // Порівняльне літературознавство : В 2 ч. Частина І. Лекційний курс: Навчальний посібник / Микола Ільницький, Василь Будний. – Львів : видав. центр ЛНУ імені Івана Франка, 2007. – С. 164–187.  

138. Ільницький М. Драма без катарсису : Сторінки літературного життя Львова першої половини ХХ ст. / М. М. Ільницький. – Львів : Місіонер, 1999. – 212 с. 

139. Ільницький М. Минувшина – наука на майбутнє / М. М. Ільницький // Юліян Опільський. Твори : в чотирьох томах. – Львів : Каменяр, 1994. 

       Т.1 : [Іду на вас. Ідоли падуть. Вовкулака]. – С. 3–16. 

140. Ільницький М. Недоорані перелоги / М. М. Ільницький // Ільницький М.  Богдан-Ігор Антонич : Нарис життя і творчості. – К. : Рад. письменник, 1991. – С. 91–206.

141.Ільницький М. Сторінки стрілецької епопеї / М. М. Ільницький // Микола Матіїв-Мельник. Твори. – Львів, Українська Бібліотека НТШ. – Львів, 1995. – Число 4. – С. 3–17.

142. Ільницький М. М. Історія мисляча // М. М. Ільницький. Людина в історії: [cучас. укр. іст. роман] / М. М. Ільницький. – К. : Дніпро, 1989. – С. 10–148. 

143. Індивідуальні стилі українських письменників ХІХ – початку 
ХХ ст. :  [зб. наук. праць  / відп. ред.  М. Т. Яценко]. –  К.  :  Наук. думка, 1987.  –  310  с.

144. Ірчан М. Твори : у двох томах. – Т.2 : спогади ; повісті ; новели ; оповідання ; публіцистика / упоряд., примітки М. М. Острика / Мирослав Ірчан. Т. 2. – К. : Дніпро, 1987. – 480 с.

145. Історія української літератури ХХ століття: у 2 кн. / за ред.                               В. Дончика. – К. : Либідь, 1998. – Кн.1: перша половина ХХ ст. – 464 с.

146. Іщенко Ю. Деякі паралелі барокового та постмодерного дискурсу /      Ю. Іщенко // Філософська думка. – 2006. – № 5. – С. 91–109.

147. Кавун Л. Літературне об’єднання ВАПЛІТЕ й художньо-естетичні шукання в українській прозі 20-х років ХХ століття: автореф. дис. на здоб. наук. ступеня  доктора філолог. наук : спец. 10. 01. 01. «Українська література» / 
Л. І. Кавун. – К.,  2007. – 35 с.

148. Капій М. Країна блакитних орхідей : [повість] / Мирослав Капій. – Львів : Новий час, 1932. – 160 с.

149. Капій М. Талісман // Потойбічне : Українська ґотична проза ХХ ст. / упоряд., вступне слово, бібліографічні відомості Ю. Винничука / Мирослав Капій. – Львів : ЛА «ПІРАМІДА», 2005.  – С.  260–273. – (Серія «Ґотика»).

150. Караванський С. «З Василем Кархутом...» / С. Караванський //     Визвольний шлях [Лондон]. – 1987. – Січень. – С. 116.

151. Кархут В. Цупке життя : новелі / Василь Кархут. – Львів : Батьківщина. – 1937. – 95 с.

152. Кассирер Э. Сила метафоры / Э. Кассирер // Теория метафоры : сборник ; [пер. с англ., фр., нем., исп., польск. яз.] / вступ. ст. и сост.                   Н. Д. Арутюновой ; общ. ред.. Н. Д. Арутюновой и М. А. Журинской. – М. : Прогресс, 1990. – С. 33–44.
153. Качуровський Ігор.  Новела як жанр. Науково-популярна розвідка / Ігор Качуровський. – Буенос-Айрес, 1958. – 30 с.

154. Качуровський І. Творчість Юрія Клена на тлі українського парнасизму / Ігор Качуровський // Клен Ю. Твори. – Нью-Йорк, 1992. – Т. 1. – С. 5–22.

155. Квіт С. Дмитро Донцов. Ідеологічний портрет / Сергій Квіт. – К. : Видавничий центр «Київський університет», 2000. – 260 с.

156. Керницький І. Леонід Мосендз. Останній пророк / Іван Керницький. – Київ–Філадельфія, 1960. – № 3–4. – С. 72–73.

157. Керницький І. Мій світ // Іван Керницький. Святоіванські вогні : новели / упоряд. та передм. Р. І. Іваничука / Іван Керницький.  – Львів : Каменяр, 1991. – 
С. 11–17.

158. Керницький Іван. Герой передмістя / Іван Керницький. – Львів : ЛА «ПІРАМІДА», 2003. – 260 с. 

159. Кирилюк А. С. Универсалии культуры и семиотика дискурса. Новелла: [монография] / Александр Кирилюк.– Одесса: Астропринт, 1998. – 114 с.

160. Кінан Е. Російські історичні міфи; [ пер. В. Шовкуна] / Едвард Кінан. – К. : Критика, 2001. – 273 с. 

161. Клиновий Ю. Дещо про призабутого майстра української новелі // Василь Софронів-Левицький. Липнева отрута. Вибране. «Новий шлях» / Юрій Клиновий. – Торонто–Вінніпег, 1972. – С. V–ХХV.

162. Клиновий Ю. Єндик, Ростислав. Жага : новелі / Клиновий Ю.  // Моїм  синам, моїм приятелям. Статті й есеї / Ю. Клиновий. – Едмонтон – Торонто, 1981.  – С. 555–559.

163. Клочек Г. Художнє мислення письменника як формотворчий чинник // Клочек  Григорій. Енергія художнього слова. Збірник статей / Григорій Клочек. – Кіровоград : Редакційно-видавничий відділ Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка, 2007. – С. 54–73.

164. Клочек Г. «Художній світ» як категорійне поняття // Клочек  Григорій. Енергія художнього слова. Збірник статей / Григорій Клочек. – Кіровоград: Редакційно-видавничий відділ Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка, 2007. – С. 73–102.

165. Клочек Г. Трактат Івана Франка «Із секретів поетичної творчості» як предтеча вітчизняної рецептивної поетики // Клочек  Григорій. Енергія художнього слова. Збірник статей / Григорій Клочек. – Кіровоград : Редакційно-видавничий відділ Кіровоградського державного педагогічного університету імені Володимира Винниченка, 2007. – С. 123–138.

166. Ковалів Ю. Стиль / Ю. І. Ковалів // Літературознавча енциклопедія: У двох томах.

Т. 2. / Авт.-уклад. Ю. І. Ковалів. ― К. :  ВЦ «Академія», 2007. ― 624 с. –   (Енциклопедія ерудита).

167. Коваль Р. «Україна...Чому це слово таке болюче?!» / Р. Коваль // Юрій Горліс-Горський, Холодний Яр : [документальний роман]. – Дрогобич : Відродження, 2006. – С. 4–20.

168. Ковальчук М. Романи Клима Поліщука в контексті художнього осми​  слення подій української революції 1917–1920 років / М. Ковальчук //   Вісник КНУ: Літературознавство, мовознавство, фольклористика. – 2003. – № 14. – 
С. 31–34.

169. Кожевникова Н. Из наблюдений над неклассической («орнаментальной») прозой  / Н. А. Кожевникова // Известия АН СССР. Серия литературы и языка. Т. 35. – 1976. – С. 30–100.

170. Козеллек Р. Минуле майбутнє. Про семантику історичного часу; [пер. з  нім.] / Райнгарт Козеллек.– К. :  Дух і літера, 2005. – 380 с.

 171. Козеллек Р. Часові пласти. Дослідження з теорії історії [пер. з нім.] / Райнгарт Козеллек;. – К. : Дух і літера, 2006. – 436 с.

172. Комариця М. Українська «католицька критика» : феномен 20–30-х рр. ХХ ст. /  Мар’яна Комариця . –  НАН України. ЛНБ ім. В. Стефаника. Відділення «Науково-дослідний центр періодики»  – Львів, 2007. – 328 с.  

173. Кормилов С. И. Теоретические аспекты художественного историзма /   С. И. Кормилов  // Проблема историзма в русской советской литературе: 60–80-е годы / отв. ред. Н. М. Федь. – М. : Наука, 1986. – С. 67 – 150.
174. Королева Н. Без коріння. Во дні они.  Quid est Veritas? [повість, роман, новели, оповідання, спогади] / Наталена Королева. – Дрогобич : Відродження. – 2007. – 669 с.

175. Королева Н. Сон тіні // Наталена Королева. Предок: [іст. повісті; легенди старокиївські] / Наталена Королева. – К. : Дніпро, 1991. – 670 с.

176. Королева Н. Молитовник  / Наталена Королева // Збірка українських новель. – Вид-во Наукового Товариства ім. Т. Шевченка в Америці. – Нью-Йорк. – 1995. – С. 265–283.

177. Косач Ю. До проблеми історичної повісті / Юрій Косач // Назустріч. – 1938. –  № 4. – С. 1–2.

178. Косач Ю. Рубікон Хмельницького: [роман] / Юрій Косач. – К. : вид.-во Україна, 2001. – 252, [2] с.

179. Косач Ю. Українська література і Юрій Липа // Липа Юрій. Голос доби і приклад чину : [зб. наук. праць] / Юрій Косач. – Львів, 2001. – С. 344–358.

180. Косач Ю. Чарівна Україна / Юрій Косач // Київська Старовина. – 1998. – № 4. – С. 58–76.

181. Косач Ю. Тексти, інтерпретації, коментарі / Юрій Косач // Проза про життя інших : Юрій Косач: тексти, інтерпретації, коментарі / Упоряд.    В. Агеєва. – К. : Факт, 2003. – 352 с. – (Літ. проект «Текст + контекст». Знакові літ. доробки та навколо них).

182. Костельник Г. Рецензії. Іван Чернява : На Сході – ми! Фільм прийдешнього / Г. Костельник // Дзвони. – 1932. – Ч. 7 / 8 (16 / 17). – С. 581–584.

183. Костюк Г. Образотворець «Времени лютого» / Г. Костюк // Українське слово : [хрестоматія української літератури та літературної критики ХХ ст.] у 3 т. – К. : вид-во «Рось», 1994. 

Т. 2. – С. 499–514.

184. Коцюбинська М.  Мої обрії: В 2 т. ; / М. Х.Коцюбинська. – К. : Дух і літера. – 2004. 

Т. 1. –  2004. – 336 с.

Т. 2. –  2004. – 386 с.

185. Кравців Б. Леонід Мосендз і його «Останній пророк» // Мосендз Леонід.    Останній пророк / Богдан Кравців. – Торонто, 1960. – С. V–ХХХІІ. 

186. Кримський С. Персоніфікація як формоутворення людського буття //    С. Кримський. Запити філософських смислів / Сергій Кримський. – К. : Вид. ПАРАПАН, 2003. – С. 34–46.

187. Кримський С. Сприйнявши серцем, осягнувши розумом: Національні архе​типи як втілення долі та історичного досвіду народу / Сергій Кримський. – Віче. – 1993. – Серпень. – С. 76–83.

188. Крип’якевич І. Історія України / Відп. редактори Ф. П. Шевченко,             Б. З. Якимович / І. П. Крип’якевич. – Львів: Світ, 1990. – 520 с. – («Пам’ятки історичної думки України»).

189. Криса Б. Необароко Юрія Липи / Богдана Криса  // Антипролог : Збірник наукових праць, присвячених 60-річчю члена-кореспондента НАН України Миколи Сулими. – К. : ВД. «Стилос», 2007. – С. 393–402.

190. Кругликов В. Образ «человека культуры» / отв. ред. Б. Т. Григорьян ; АН СССр, Ин-т философии / Витим Александрович Кругликов. – М. : Наука, 1988. – 150, [2] с.

191. Крушельницька Л. Рубали ліс… (Спогади галичанки) / Лариса Крушель​ницька. – Львів – Нью-Йорк, 2001. – 260 с.

192. Крушельницький  А. «У горячці 41» / А. Крушельницький // Нові шляхи. –  1932. – № 2. – С. 117–118.

193. Кульчицький О. Світовідчування українця // Кульчицький Олександер.  Українська душа. – К. : Фенікс, 1992. – С. 48–66.

194. Кульчицький О. Український персоналізм / О. Кульчицький. – Мюнхен-Париж,     1985.

195. Кундера М. Нарушенные завещания : Эссе ; [пер. с фр. М. Таймановой] / Милан Кундера. – С.-Пб. : Азбука-классика, 2005. – 288 с.

196. Купчинський Р. Заметіль. ІІІ. У зворах Бескиду : Повість зі стрілецького     життя / Роман Купчинський. – Львів : Червона Калина,  1933. – 177 с.

197. Курдидик Я. Шість писанок  / Ярослав Курдидик // Неділя. – 1934. – 8    квітня. – С. 5.

198. Кухар-Онишко О. Індивідуальний стиль письменника : генезис,  структура, типологія / О. Кухар-Онишко. – К. : Вища школа, 1985. – 172 с.

199. Кьеркегор С. Наслаждение и долг / Сьорен Кьеркегор ; [пер. с дат.]. – Ростов : Феникс, 1998. – 414 с. 

200. Кьеркегор С. Страх и трепет / Сьорен Кьеркегор ; [пер. с дат.] – М. :  Республика, 1993. – 383 с.

201. Кэмпбелл Дж. Мифы, в которых нам жить / Джозеф Кэмпбелл ;  [пер. с англ. Кирилл Семенов]. –  К. : «София»; М. : ИД «Гелиос», 2002. – 256 с. 

202. Лавріненко Ю. Література вітаїзму / Юрій Лавріненко // Ю. Лавріненко.  Розстріляне відродження: Антологія 1917-1933 : Поезія-проза-драма-есей / підгот. тексту, фахове редагування і передм. проф. Наєнка М. К. – К. : Вид. центр «Посвіта» 2001. – С.753 – 783.

203. Лебедівна Л. Західноукраїнська проза 20–30-х років ХХ століття : проблема неоромантизму (О. Турянський, Р. Купчинський,   А. Чай​ков​ський, 
А. Лотоцький, Б.-І. Антонич, К. Гриневичева) : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня канд. філолог. наук : спец. 10. 01. 01. – «Українська література» / 
Л. І. Лебедівна– К., 2007. – 20 с. 

204. Лепкий Б. Мотря. Історична повість у двох томах // Богдан Лепкий. Мазепа. Трилогія. Мотря / Лепкий Богдан. – Львів : Червона Калина, 1991. – 388 с. 

205. Лепкий Б. Не вбивай. Батурин / Богдан Лепкий. – Львів : Червона Калина, 1991. – 450 с. 

206. Лепкий Б. Писання: В 2-х т. – Т. 1. / Богдан Лепкий. – Київ – Ляйпціг, 1921. – 426 с.

207. Липа Ю. Бій за українську літературу / [упорядкув., приміт. та післямова Л. В.Череватенка] – К. : [КП «Ред. журн. «Дніпро»], 2004. – 350, [1] с. – (Бібліотека журналу «Дніпро»).

208. Липа Ю. Козаки в Московії : [роман із ХVІІ століття]. – 4-те вид. / Юрій Липа. – К. : Видавництво імені Олени Теліги; журнал «Дніпро», 2000. – 176 с.

209.  Липа Ю. Призначення України / Юрій Липа. – Львів : вид-во Львівського    Товариства укр. мови ім. Т. Г. Шевченка «Просвіта», 1992. – 270 с.

210. Липа Ю. Рубан // Ю. Липа Козаки в Московії : [історичний роман. Новели] / Юрій Липа. – Львів : Червона Калина, 1995. – С. 182–229.

211. Липинський В. Листи до братів-хліборобів про ідею і організацію українського монархізму / В’ячеслав Липинський. – Мюнхен : [б. в.], 1946. – Ч. 3, зошит 1 : – 1946. – 92 с.

212. Липинський В. Релігія і церква в історії України / [передм.                     М. Слабошпицького ; ред. Л. Лупій] / В. Липинський. – К. : Рада, 1995. – 96 с.

213. Литвиненко Т. Історіософська концепція пенталогії Б. Лепкого «Мазепа» та її художня реалізація / Тетяна Литвиненко. – Суми : Видавництво «Слобожанщина», 2001. – 164 с. 

214.  Литература «Потока сознания» //  Борев Ю. Б. Эстетика. Теория  литературы: Энциклопедический словарь терминов / Ю. Б. Борев. – М. : ООО «Издательство Астрель», 2003. – С. 223–224. [1]

215.  Ліханський Якуб З. Риторика / Якуб Ліханський // Література. Теорія. Методологія ; [пер. з польськ. С. Яковенка] / упоряд. і наук. ред.             Д. Уліцької. – К. : Вид. дім «Києво-Могилянська академія», 2006. – С. 470–514.

216.  Лосев А. Материалы для построения современной теории худо​жественного стиля / А. Ф. Лосев // Контекст–1975. Литературно-теоретические исследования. – М. : Наука, 1977. – С. 211–240.
217.  Лосев А. Проблема художественного стиля / Алексей Федорович Лосев. – К. : Киевская академия Евробизнеса, 1994. – 288 с.

218.  Лясковець М. Микола Хвильовий : легенда та дійсність / М. Лясковець. – Зальцбург–Інсбрук : Звено, 1948. – 23 с.

219.  Магас М. Краще смерть, ніж зрада / М. Магас // Літопис Червоної калини. – 1995. – Ч. 10–12 (16–18). – С. 36–37.

220.  Макаров А.  Світло українського бароко. / Анатолій Макаров. – К. : Мистецтво, 1994.  – 288 с. 

221.  Макуренкова С. Онтология слова: апология поэта. Обретение Атлантиды / Светлана Александровна Макуренкова. – М. : Логос-Гнозис, 
2004. – 320 с. 

222.  Маланюк Є. Книга спостережень : статті про літературу / [упорядкув. і передм. Григорія Сивоконя ; прим. Р. Б. Харчук] / Євген Маланюк. – К. : Дніпро, 1997. – 430 с.

223. Маланюк Є. Буряне поліття // Маланюк Євген. Книга спостере-жень : статті про літературу / [упорядкув. і передм. Григорія Сивоконя; прим. Р. Б. Харчук]  / Євген Маланюк    – К. : Дніпро, 1997. –   С. 210–227.

224. Маланюк Євген. Леонід Мосендз. В п’яту річницю смерти //                    Є. Маланюк. Книга спостережень : [проза] / Євген Маланюк.  – Торонто, 1962  – Т.1. – С. 243–246. 

225. Маланюк Є. Спізнене покоління (Леонід Мосендз і інші) // Маланюк Євген.  Книга спостережень : статті про літературу / [упорядкув. і передм. Григорія Сивоконя; прим. Р. Б. Харчук] / Маланюк Євген. – К. : Дніпро, 1997. – С. 310–329.

226. Маланюк Є. Чупринка і проблеми біографії // Маланюк Євген. Книга спостережень : статті про літературу / [упорядкув. і передм. Григорія Сивоконя; прим. Р. Б. Харчук] / Маланюк Євген. – К. : Дніпро, 1997. – С. 227–231.

227. Мариненко Ю. До проблеми концепції людини в романі Уласа Самчука «Темнота» / Ю. Мариненко // Улас Самчук : художнє осмислення української долі в ХХ столітті : зб. наук. праць за матеріалами Всеукр. наук. конф. 11–13 травня 2005 р. (Рівне–Дермань–Тилявка–Кременець). – Рівне : Волинські обереги, 2005. – С. 131–139. 

228.  Мариненко Ю. Проблеми  національної ідентичності в українській прозі 40–50-х років ХХ ст. : автореф. дис. на здобуття наукового ступеня доктора філол. наук : спец. 10. 01. 01. – «Українська література» /         Ю. В. Мариненко. – Львів, 2007. – 32 с.

229.  Марко В. Стежки до таїни слова : літературознавчі й методичні студії. Навч. посібник / Василь Марко. – Кіровоград : «Степ», 2007. – 264 с. 

230.  Марко В. Художня концепція людини і стиль : закономірності взаємодії: (На матеріалі сучасної української прози) : автореф. дис. на здобуття  наук. ступеня доктора філол. наук : спец. 10. 01. 01 «Українська література» ; 10. 01. 08 «Журналістика» / В. П. Марко. – К., 1992. – 44 с.  

231.  Матіїв-Мельник М. Дух степів – чи отаманщина  // Матіїв-Мельник М.  Твори. / Микола Матіїв-Мельник. – Львів : Наук. тов.-во ім. Т. Шев​ченка у Львові, 1995. – Число 4. – С. 580–586. – (Бібліотека НТШ).

232.  Матіїв-Мельник М. Нова повість з часів визвольної війни // Матіїв-Мельник М. Твори / Микола Матіїв-Мельник – Львів : Наук. тов.-во 
ім. Т. Шевченка у Львові, 1995. – Число 4.   – С. 577–580. – (Бібліотека НТШ).

233.  Матіїв-Мельник М. Твори / Микола Матіїв-Мельник. – Львів : Наук. Т-во ім. Т. Шевченка, 1995. – Число 4.  – 641 с.

234.  Мафтин Н.  «...Бо Україні потрібні її діти» (новела В.Стефаника «Марія») / Н. В. Мафтин // Дивослово. – 1998. – № 8.  – С. 41–44.
235. Мафтин Н.  Мала проза Ірини Вільде : Неповторність індивіду​ального голосу : [монографія] / Наталя Мафтин. – Івано-Франківськ : Плай. – 1998. – 116 с. 

236.  Мафтин Н.  Український космос Уласа Самчука / Наталя Мафтин // Слово і час.– 2006. –  № 4.  –  С. 76–79.

237.  Мафтин Н. «Оцінний рівень» новелістики Григорія Косинки / Наталія Мафтин // Вісник Прикарпатського університету. – Серія : Філологія ; [редкол. : В. Г. Матвіїшин (голова) та ін.]. – Івано-Франківськ : Плай, 2005. – Вип. ІХ–Х. – С. 172–179. 

238.  Мафтин Н. «Щоб запалити іскру любові до Всесвіту...» / Наталя Мафтин // Слово і час. – 2007. –  № 5. – С. 49–54. 

239.  Мафтин Н. Антеїзм як світоглядна основа новелістичного мислення Василя Стефаника та Григорія Косинки / Н. В. Мафтин // Збірник наукових праць Науково-дослідного інституту українознавства / за ред. проф. П. П. кононенка. – К., 2005. – Т.6. – С. 176–186. 

240.  Мафтин Н. Західноукраїнська проза міжвоєнного десятиліття 
ХХ ст. : ідейно-тематичний спектр / Наталія Мафтин // Українознавчі студії. Науково-теоретичний журнал Інституту українознавства при Прикарпатському національному університеті імені Василя Стефаника / Головний редактор В. Ґрещук. – 2005– 2006. – № 6–7. – С. 230–244. 

241.  Мафтин Н. Західноукраїнська та еміграційна проза 20–30-х років ХХ століття : Парадигма реконкісти : [монографія] / Наталя Мафтин. – Івано-Франківськ : ВДВ ЦІТ Прикарпатського національного університету імені Василя Стефаника, 2008. – 356 с.

242.  Мафтин Н. Із призабутої спадщини. Новела Миколи Дерлиці «Пташенята» // Обрії. – 1996. – № 1. – С. 55–57.

243.  Мафтин Н. Еманація духовного подвигу січового стрілецтва в західноукраїнській прозі 20-30-х років ХХст. / Наталія Мафтин // Вісник Прикарпатського національного університету імені Василя Стефаника. – Серія : філологія (літературознавство) ; [редкол. : В. Г. Матвіїшин (голова) та ін.]. – Івано-Франківськ : видавничо-дизайнерський відділ ЦІТ Прикарпатського національного університету імені Василя Стефаника, 2006–2007. – Вип. ХІІІ–ХІV. – С. 34–41.

244.  Мафтин Н. Етнопсихологічна парадигма новелістики Уласа Самчука / Наталія Мафтин // Улас Самчук : художнє осмислення української долі в ХХ столітті : зб. наук. праць. – Рівне : Волинські обереги, 2005. – С. 157–166. 

245.  Мафтин Н. Європецентризм художнього мислення Ю. Косача /            Н. В. Мафтин // Вісник Харківського національного університету імені           В. Н. Каразіна. № 836. Серія : філологія. Вип. 54 / Відповідальний за випуск Ю. М. Безхутрий. –  Харків, 2008. –  С. 273–277. 

246.  Мафтин Н. Жанр новели в літературному процесі Галичини початку ХХ ст. / Наталія Мафтин // Вісник Прикарпатського університету. – Серія : філологія ; [редкол. : В. Г. Матвіїшин (голова) та ін.]. – Івано-Франківськ : Плай, 1997. – Вип. ІІ. – С. 52–57.

247.  Мафтин Н. Жанрово-стильова своєрідність малої прози Леся Мартовича / Наталя Мафтин // Зарубіжна література в навчальних закладах.–  2002. –  № 2.  – С. 50–51.
248.  Мафтин Н. Загроза людяного в людині. Еросно-танатосна парадигма фрейдизму як генеральний алгоритм побудови новелістичного сюжету: В. Підмогильний «Ваня» – І. Чернява «Екзекуція» / Наталя Мафтин // Українська мова й література в середніх школах, гімназіях, ліцеях та колегіумах. Науково-методичний та літературно-мистецький журнал. –  2008. – № 7–8  (70–71).  – С. 130–137.

249.  Мафтин Н. Західноукраїнська та польська проза міжвоєнного двадцятиліття: етноцентричні й поліцентричні аспекти / Наталя Мафтин // Вісник Прикарпатського університету. – Серія : філологія (Літературознавство) ; [редкол. : В. Г. Матвіїшин (голова) та ін.]. – Івано-Франківськ: видавничо-дизайнерський відділ ЦІТ Прикарпатського національного університету імені Василя Стефаника, 2008. – Вип. ХУІІ–ХУІІІ. – С. 92–97. 

250.  Мафтин Н. Імператив національної ідентичності у прозі Галини Журби / Наталя Мафтин // Слово і час.– 2008. – № 12.  – С. 39–46.  

251.  Мафтин Н. Міфологема «повернення» як сюжетно-композиційне підґрунтя реалізації новелістичного мислення твору Ю. Яновського «Поворот» / Н. В. Мафтин // Вісник Харківського національного університету імені В. Н. Каразіна. № 798. Серія : філологія. Випуск 53. / Відповідальний за випуск Ю. М. Безхутрий.–Харків, 2008. –  С. 175–180. 

252.  Мафтин Н. Міфологема ритуального жертвоприношення як сюжетоконструювальний чинник новел Мирослава Ірчана «Княжна» та «Перший розподіл» / Наталя Мафтин // Слово і час. –  2008. – № 1.  –  С. 38–47.

253.  Мафтин Н. На березі вічності : модель художнього світу прози              Б.-І. Антонича / Наталя Мафтин  // Слово і час. – 2008. – № 6. – С. 51–56.

254.  Мафтин Н. Неоромантична модель гуцульського дивосвіту (Про новелістику Марка Черемшини) / Наталя Мафтин  // Слово і час. – 1999. –  № 6. – С. 20–24.  

255.  Мафтин Н. Риси експресіоністичної поетики малої прози Степана Тудора / Н. В. Мафтин  // Література в контексті культури: зб. наук. праць / ред. кол. :  В. А. Гусєв (відп. редактор) та ін. – Дніпропетровськ :  Вид-во ДНУ, 2007. – Вип. 17. – С. 169–179.

256.  Мафтин Н. Специфіка новелістичного мислення Василя Стефаника / Наталія Мафтин // Шевченко. Франко. Стефаник: Матеріали Міжнародної наукової конференції. – Івано-Франківськ : Плай, 2002. – С. 297–306. 

257.  Мафтин Н. Специфіка реалізації новелістичного типу мислення в малій прозі  Юрія Липи / Наталя Мафтин // Історико-філологічний журнал Одеського національного університету імені І. І. Мечнікова / відпов. ред. В. Полтавчук.– 2008. – № 15.  – С. 33–43.

258.  Мафтин Н. Становлення наративної стратегії української новелістики / Наталя Мафтин // Слово і час.– 2003. – № 12.  – С. 42–49.

259. Мафтин Н. Страждаючи від кохання... Утверджуючи життя: Еросно-танатосна парадигма  новелістики  Юрія Федьковича / Наталя Мафтин // Українська мова й література в середніх школах, гімназіях, ліцеях та колегіумах.– 2006. –  № 4–5 (47–48).  –  С. 169–175.

260.  Мафтин Н. Творчість Ф. Дудка та К. Поліщука в контексті історичних та естетичних вимірів доби // Наталія Мафтин / Збірник Хар​ків​ського історико-філологічного товариства / Харківський національний педа​гогічний університет; Харківське історико-філологічне товариство. – Харків : Харківське історико-філологічне товариство, 2009. – Т. 13. – С. 85–96. – (Нова серія).
261.  Мафтин Н. Типологія новелістичного мислення ранньої прози Ірини Вільде / Наталія Мафтин // Науковий вісник Чернівецького універ​ситету.– Вип. 394–398.  –  Слов’янська філологія : зб. наук. праць. – Чернівці : Рута,  2008.– С.  316–322. 

262.  Мафтин Н. Віталізація смерті як домінанта поетики експресіо​ністичної новелістики Клима Поліщука / Н. В. Мафтин // Вісник Хар​ківського національного університету ім. В. Н. Каразіна. – Серія Філологія. –  Харків, 2007. – Вип. 50,  № 765. – С. 115–121.

263.  Мафтин Н. Мала проза Наталени Королевої : у вимірах антропології й поетики / Наталія Мафтин // Наукові записки. – Вип. 79. – Серія: Філологічні науки (літературознавство). – Кіровоград : РВВ КДПУ ім. В. Винниченка, 2008. –   С. 268–274

264.  Мейзерська Т. «Призначення України» Юрія Липи : проблема державності і міфологізація історії / Тетяна Мейзерська // Творчість Юрія Липи в культурно-історичному контексті ХХ століття : матеріали Всеукр. наук. конф. (Одеса, 27–28 квітня 2000 р.) – Одеса : Астропринт, 2000. – С. 16–22.

265.  Мейзерська Т. Проблеми індивідуальної міфології : міфотворчість Шевченка /  Т. С. Мейзерська.– Одеса : Astroprint. – 1977. – 127 с.

266.  Мелетинский Е. Различные виды мифологизации в современном романе / Е. М. Мелетинский // Мелетинский Е. М. Поэтика мифа. – 3-е изд., репринтное. – М. : Издательская фирма «Восточная литература» РАН, 2000. – С. 358–372.

267.  Мельничук Б. Випробування істиною / Б. І. Мельничук. – К. : ВЦ «Академія», 1996. – 272 с.

268.  Миропільський В. На крилах фантазії / В. Миропільський //  Дзвони. – 1932. – Ч. 9 (18). – С. 626–628.

269.  Мифы народов мира. Энциклопедия : в 2 т. / [гл. ред. С. А. То-карев]. – М. : НИ «Большая  Российская энциклопедия». – 2000.  –  Т.1.  –  627 с.

270.  Мишанич О. Дивосвіти Наталени Королевої / О. Мишанич // Королева Н. Предок : Іст. повісті ; легенди старокиївські. – К. : Дніпро, 1991. –  С. 633–653.

271.  Мишанич О. Катря Гриневичева та її історичні повісті / О. Мишанич // Катря Гриневичева. Шестикрилець. Шоломи в сонці. – К. : Дніпро, 1990. – С. 314–331.

272.  Мірчук І. Історично-ідеологічні основи теорії ІІІ Риму / Іван Мірчук. – Мюнхен : Церк.-Археогр. Ком. Апост. Візитатора для українців у Західній Європі, 1954. – 64 с. – (Праці членів Церковно-Археографічної Комісії Апостольського Візитатора для українців у західній Європі).

273. Мовчан Р. «Морозів хутір» Уласа Самчука / Раїса Мовчан // Наукові записки. Серія : Літературознавство. – Тернопіль : ТДПУ, 2000. – Вип. VІ. – С. 73–86.

274. Мовчан Р. Привид реалізму, або проза Уласа Самчука на перетині національної традиції та модернізму / Раїса Мовчан // Українська мова й література в середніх школах… – 2005. – № 3. – С. 108–115. 

275. Мовчан Р. Проза Уласа Самчука на перетині національної традиції та модернізму / Раїса Мовчан // Улас Самчук : художнє осмислення української долі в ХХ столітті: зб. наук. праць за матеріалами Всеукр. наук. конф. 11 – 13 травня 2005 р. (Рівне–Дермань–Тилявка–Кременець). – Рівне : Волинські обереги, 2005. – С. 50–58.

276. Моклиця М. Метод і жанр роману У. Самчука «Волинь» / Марія Моклиця // Улас Самчук : художнє осмислення української долі в ХХ столітті: зб. наук. праць за матеріалами Всеукр. наук.конф. 11 – 13 травня 2005 р. (Рівне–Дермань–Тилявка–Кременець). – Рівне : Волинські обереги, 2005. – С. 145–157.

277. Моклиця М. Модернізм як структура : Філософія. Психологія. Поетика. – [2-е вид., доп. і перероблене] / Марія Моклиця. – Луцьк : РВВ «Вежа», 2002. – 390 с. 

278. Моренець В. Національні шляхи поетичного модерну першої половини ХХ ст. : Україна і Польща // Володимир Моренець. – К. : Вид-во Соломії Павличко «Основи». – 2002. – 327 с.
279. Мороз В. Горіти надзвичайним світлом… / Валентин Мороз // Липа Ю. Призначення України. – Просвіта. – Львів : Вид-во Львівського Товариства укр. мови ім. Т. Г. Шевченка «Просвіта». – С. 3–11.

280. Морозюк В. Крик простих душ / Василь Морозюк // Перевал. – 2002. – № 3. – С. 11–112.

281. Мосендз Л. Людина покірна / Леонід Мосендз. – Вінніпег, 1951. – 142 с. 

282. Мосендз Л. Помста : [оповіді] / Леонід Мосендз. – Прага, 1941. – 157 с.

283. Набитович І.  Універсум sacrum’u в художній прозі ( від Модернізму до Постмодернізму ) : [монографія] / Ігор Набитович. – Дрогобич-Люблін :  Посвіт, 2008. – 600 с.

284. Набитович І. Леонід Мосенз – лицар святого Ґрааля. Творчість письмен​ника в контексті європейської літератури / Ігор Набитович. – Дрогобич : Відродження, 2001. – 222 с. 

285. Набитович І. Художній всесвіт на палімпсестах минулого (Літе​ратурні обрії Наталени Королевої) / Ігор Набитович // Наталена Королева. Без коріння. Во дні они.  Quid est Veritas? Повість, роман, новели, оповідання, спогади. – Дрогобич : Відродження, 2007. – С. 3–36.

286. Наєнко М. Прозові вершини нашого бароко (Спроба нового прочитання) / М. Наєнко // Вісник (Літературознавчі студії) Київського міжнародного університету.  – К. , 2004. – Вип. 6. – С. 24–53.

287. Наєнко М.  «Відвернули… культурну смерть України». Про антологію Ю.Лавріненка «Розстріляне відродження» / Наєнко М. К.  //     Лавріненко Ю. А. Розстріляне відродження: Антологія 1917–1933 : Поезія-проза-драма-есей / підгот. тексту, фахове редагув. і передм. проф. Наєнка М. К. – К. : Вид. центр «Посвіта» 2001. – С. 3–12.

288. Наливайко Д.  Искусство : направления, течения, стили /                                  С. Д. Наливайко. – К. : Мистецтво, 1981. – 286 с.

289. Наливайко Д. Стиль напряму й індивідуальні стилі в реалістичній літературі ХІХ ст. / Дмитро Наливайко // Індивідуальні стилі українських письменників ХІХ – початку ХХ ст. : [зб. наук. праць / відп. ред.  М. Т. Яценко]. – К. : Наук. думка, 1987. – С. 3–42.

290. Нигрицький Л. [Лужницький Григор]. Леонід Мосендз / Л. Нигрицький // Новий Час. – 1937. – 2 травня. – (№ 96). – С. 17–18.

291. Нижанківський Б. Вирішальні зустрічі : оповідання / упоряд., вступ. ст., післям. ред. Б. Рубчака / Богдан Нижанківський. – К. : Світовид, 1995.  –  285  с. 

292. Нич Р. Антропологія літератури. Культурна теорія літератури. Поетика досвіду / Ришард Нич. –  Львів :  Центр гуманітарних досліджень; Київ : Смолоскип, 2007. – 64 с. («Університетські діалоги», № 4). 

293. Ницше Ф. По ту сторону добра и зла : прелюдия к философии будущого / [пер. с нем. Н. Полилива] / Фридрих Ницше // Ницше Ф. По ту сторону добра и зла ; Казус Вагнер; Антихрист; Esse Homo : сборник. – Минск : ООО «Попурри», 1997. – С. 57–257.

294. Новикова М. Міфосвіт Антонича / М. О. Новикова // Антонич Богдан-Ігор. Вибране / передмова М. О. Новикової. – К. : ВАТ Вид-во «Київська правда», 2003. – С. 5–18.

295. Новикова М. Міфосвіт Антонича: біос та етос / М. Новикова // Новикова М. Міфи та місія. – К. : ДУХ І ЛІТЕРА, 2005. – С. 301–314. 

296. Новиченко Л. Стильові складники багатства сучасної прози // Новиченко Л. М. Від учора до завтра : літературно-критичні статті / Леонід Новиченко. – К. : Рад. Письменник, 1983. – С. 122–139.

297. Огієнко І. Ткачук Василь: «Зимова мелодія» / Іван Огієнко // Рідна мова. – 1939. – Ч. 3. – С. 7.

298. Олійник-Рахманний Р. Літературно-ідеологічні напрямки в Західній Україні (1919–1939 роки) / Р. Олійник-Рахманний. – К. : Четверта хвиля, 1990. – 240 с.

299. Опільський Ю. Твори : в чотирьох томах / Юліан Опільський. – Львів : Каменяр, 1994. 

Т. 1 : [Іду на вас. Ідоли падуть. Вовкулака]  –  1994. – 424 с. 

300. Опільський Ю. Сумерк. // Юліан Опільський. Твори : в чотирьох томах / Ю. Опільський. – Львів : Каменяр, 1994.

Т. 2 : Золотий лев; Сумерк.- 1994. – С. 45–352.

301. Ордівський С. Чорна ігуменя : [історико-пригодницькі повісті] / Семен Ордівський. – Львів : Червона калина, 1994. – 411 с. 

302. Ортега-и-Гасет Х. Дегуманизация искусства и другие работы : сб. / [пер. с исп. С. Васильевой и др. ; послесл. Н. Матяш] / Хосе Ортега-и-Гассет. – М. : Радуга, 1991. – 638 с. [1] (Антология літературно-эстетической мысли).

303. ОТ [Тарнавський Остап]. Останній пророк / Ідеологічно-моральний трактат Мосендза // Остап Тарнавський. Листи до приятелів / Остап Тарнавський. – 1960. – № 9. – С. 3–6.

304. Павличко С. Дискурс модернізму в українській літературі : мо​нографія [2-ге вид., переробл. і доп.] / Соломія Павличко. – К. : Либідь, 1999. – 447 с.

305. Павличко С. Ще один сюжет. Психопатичний / Психоаналітичний дискурс як компонент української модерності // Павличко С. Дискурс модернізму в українській літературі : монографія [2-ге вид., переробл. і доп.] / Соломія Павличко. – К. : Либідь, 1999. – С. 237–278.

306. Павлишин М. Канон та іконостас : Літературно-критичні статті. / ред. рада : Валерій Шевчук та ін. ;  Вступна стаття Івана Дзюби / Марко Павлишин. – Київ : Видавництво «Час», 1997. – 447 с. – (Серія «Українська модерна література»).

307. Панченко В. Неубієнна література : Дослідницькі етюди / Володимир Панченко. – К. : Твім інтер, 2007. – 440 с.

308. Панченко В. Творчість Володимира Винниченка 1902–1920 рр. та художні течії початку ХХ століття  / Володимир Панченко // Слово і час. – 2000. –   № 7.  – С. 9–17.

309. Пахаренко В. Українська поетика / Василь Пахаренко. – Черкаси : Відлуння-Плюс, 2002. – 320 с. 

310. Пахаренко В. Основи теорії літератури / В. І. Пахаренко– К. : Генеза, 2007. – 296 с.

311. Пеленський Є.-Ю. Українські поети 20-их років / Євген-Юрій Пеленський // Українська літературознавча думка в Галичині за 150 років ; хрестоматія / за ред. Л. Т. Сеника. – Львів, 2002.  – Т. 2. – С. 116–124.

312. Печарський А. Поетика творчості Осипа Турянського : монографія / Андрій Печарський. – Львів : Видавничий центр ЛНУ імені Івана Франка, 2003. – 202 с.

313. Підмогильний В. Ваня / Валер’ян Підмогильний // В. Підмогильний. Оповідання. Повість. Романи / вступ. ст., упоряд. і приміт. В. О. Мельника ; ред. тому В. Г. Дончик / Валер’ян Підмогильний.  – К. : Наук. думка, 1991. – 800 с.

314. Пінчук С. Улас Самчук / Степан Пінчук // Слово і час. – 1995. – № 2. – С. 11–17.

315. Піхманець Р. Психологія художньої творчості : теоретичні та методологічні аспекти / Роман Володимирович Піхманець. – К. : Наук. думка, 1991. – 164 с.

316. Плетенчук Н. Антропологічна проекція просторової моделі світу у трилогії «Волинь» Уласа Самчука / Наталя Плетенчук // Улас Самчук: художнє осмислення української долі в ХХ столітті : зб. наук. праць за матеріалами Всеукр. наук. конф. 11–13 травня 2005 р. (Рівне–Дермань–Тилявка–Кременець). – Рівне : Волинські обереги, 2005. – С. 38–50.

317. Погребенник Ф. Катря Гриневичева як письменниця і людина /              Ф. П. Погребенник // Гриневичева К. Непоборні : повість, оповідання, новели / упоряд., автор вступ. ст. і приміт. Ф. П. Погребенник. – Львів : Каменяр, 2004. – 359 с.

318. Погребенник Ф. Тихий сум Галини Журби / Федір Погребенник // Дзвін. – 1990. – № 1. – С. 34–35.

319. Подгаецкая И. Границы индивидуального стиля / И. Ю. Подгаецкая // Теория литературных стилей:  Современные аспекты изучения [ред. коллегия : 
Н. К. Гей, А. С. Мясников, П. В. Палиевский,  И. Ю. Подгаецкая]. – М. : Наука, 1982.  – С. 32–59.
320. Поліщук К. Гуляйпільський «батько»: [роман у двох частинах] / Клим Поліщук.  – Львів : Фенікс, 1991. – 221 с. 

321. Поліщук Я. Література як геокультурний проект : монографія / Ярослав Поліщук. – К. : Академвидав, 2008. – 304 с. (Серія «Монограф»).
322. Поліщук Я. Сецесія в поезії «Молодої Музи»// Поліщук Ярослав. Література як геокультурний проект : монографія  / Ярослав Поліщук. – К. : Академвидав, 2008. – С. 189–204. (Серія «Монограф»).

323. Поліщук Я. Чи можлива реінкарнація історії  // Поліщук Я.  Література як геокультурний проект : монографія /  Ярослав Поліщук. –  К. : Академвидав, 2008. – С. 86–114. (Серія «Монограф»). 

324. Поліщук Я. Формули ідентичності Уласа Самчука на тлі доби / Ярослав Поліщук // Дивослово : укр. мова й література в навчальних закладах – 2004. – № 7. – С. 26–29.

325. Поспелов Г. Н. Проблемы литературного стиля / Геннадий Николаевич Поспелов. – М. : Изд.-во Моск. ун-та,  1970. – 330 с.
326. Потебня А. Слово и миф / А. Потебня / [сост., подгот. текста и прим.          А. Л. Топоркова ; предисл. А. К. Байбурина]. – М. : Правда, 1989. – 622 с. [1]. – (Из истории отечественной философской мысли).

327. Потебня О. Естетика і поетика слова / Олександр Опанасович Потебня. – К. : Мистецтво, 1985. – 302 с.

328. Про автора // Поліщук Клим. Гуляйпільський «батько» : роман у двох частинах. – Львів :  Фенікс, 1991. – С. 3–4.

329. Працьовитий В. Національний характер в українській драматургії 20-х – початку 30-х років ХХ століття [вид. 2-ге, доп.] / Володимир Працьовитий. – Львів : Видавничий центр ЛНУ імені Івана Франка, 2004. – 300 с. 

330. Процишин Ж. Молоде покоління / Жигмонт Процишин. – Львів : Стрибожич,  1933. – 172 с.

331. Рикёр П. Метафорический процесс как познание, воображение и ощущение / П. Рикёр // Теория метафоры : сборник / пер. с англ., фр., нем., исп., польск. яз. / Вступ. ст. и сост. Н. Д. Арутюновой ; общ. ред.. Н. Д. Арутюновой и М. А. Журинской. – М. : Прогресс, 1990. – 512 с.

332. Романенчук Б. Західноукраїнська література між двома світовими війна​ми. 1919 – 1941 роки / Б. Романенчук // Збірник праць і матеріялів на по​ша​ну Григорія Лужницького. – Записки Наукового Товариства   ім. Шев​ченка. Т.ССХІІ. – Львів–Нью-Йорк–Париж–Сідней–Торонто, 1996. – С. 232–255. 

333. Романов С. М. Історична проза Юрія Косача 30-х – початку 40-х років ХХ ст. : дис. … кандидата філол. наук : 10. 01. 01. / Романов Сергій Миколайович. – Луцьк, 2009.

334. Рубчак Б. Вирішальні зустрічі (Про оповідання Богдана Нижанківського) //  Нижанківський Б. Вирішальні зустрічі: оповідання / упоряд., вступ. ст., післямова, ред. Б. Рубчака / Богдан Рубчак. – К. : Світовид, 1995. – С. 260–279.

335. Рудницький М. Від Мирного до Хвильового / М. Рудницький. – Львів : [накладом вид. спілки «Діло» у Львові], 1936. – 438, [1] с.

336. Рудницький М. Між ідеєю і формою / М. Рудницький // Українська літературознавча думка в Галичині за 150 років: хрестоматія / за ред.              Л. Т .Сеника. – Львів, 2002. – Т. 2. – С.127-134.

337. Рудницький М. Ткачук Василь : «Весна» / Михайло Рудницький // Література і мистецтво. – 1940. – № 1. – С. 7.

338. Руснак І. «Я був повний Україною...»: Художня історіософія Уласа Самчука : монографія / Ірина Руснак. – Вінниця : ДП ДКФ, 2005. – 406 с.

339. Руснак І. Повість Юрія Липи «Рубан» / Ірина Руснак // Липа Юрій : Голос доби і приклад чину : зб. наук. праць. – Львів, 2001. – С. 126–135.

340. Савченко C. Експресіонізм у німецькій літературі / С. Савченко // Експресіонізм та експресіоністи: література, малярство, музика сучасної Німеччини / [за ред. С. Савченка]. – К. : Сяйво, 1929. – С. 9–63.

341. Саїд Е. Орієнталізм / Едвард Саїд // Слово. Знак. Дискурс : антологія світової літературно-критичної думки ХХ ст. за ред. М. Зубрицької / [передм., упор. і прим. М. Зубрицької]. – Львів : Літопис, 1996. – С. 544–559. 

342. Салига Т. Імператив : літературознавчі статті, критика, публіцистика / Тарас Салига. – Львів : Світ, 1997. –  352 с.

343. Салига Т. Продовження : літературно-критичні студії / Т. Ю. Салига.  – Львів : Каменяр, 1991. – 254 с.

344. Салига Т. Відлитий у строфи час : літературно-критичні статті / Тарас    Салига. – Львів, 2001. - 328 с.      

345. Салига Т. Вокатив (Літературно-публіцистичні статті) / Тарас Салига. – Львів, 2002. – 244 с.

346. Салига Т. Вогнем пречистим / Тарас Салига. – Львів: Світ, 2004. – 184 с.

347. Салига Т. Воздвиження храму / Тарас Салига.–Львів: Світ, 2008. – 504 с. 

348. Салига Т. Бо заметілями курилися дороги / Т. Салига // Купчинський Р. Заметіль. ІІІ. У зворах Бескиду: повість зі стрілецького життя. – Львів : Каменяр, 1991. – С. 133–143 .

349. Самчук У. Велика література. Доповідь У.Самчука на І з’їзді Мистецького українського руху (МУР), грудень 1945 р. / Улас Самчук // Самчук Улас.  Роздуми про літературу : зб. літ.-крит. статей / упоряд., примітки, післямова М. Я. Гона. – Рівне, 2005. – С. 8–28.

350. Самчук У. Віднайдений рай / Улас Самчук. – Львів : Друкарня видавничої спілки «Діло», 1936. – 167 с. 

351. Самчук У. Волинь : [роман] : у 3 ч. / передм. М. Г. Жулинського / Улас Самчук. – К. : ВАТ «Вид-во «Київська правда». – 2005.

 Т. 1. – 2005. – 584 с.

352. Самчук У. Гори говорять! [роман] : у 2 ч. / Післямова А.Жив’юка / Улас Самчук. – Ужгород, 1996. – 271 с. 

353. Самчук У. Ідейні мотиви моєї творчості / Улас Самчук // Самчук У. Роздуми про літературу : збірник літературно-критичних статей / упоряд., примітки, післямова М. Я. Гона. – Рівне, 2005. – С. 49–67.

354. Самчук У. Юність Василя Шеремети : [роман]  / Улас Самчук. – Рівне : Волинські обереги, 2005. – 328 с.

355. Самчук У. Волинь : [роман] : у 3 ч. / Улас Самчук. – Острог–Львів : Вид-во НаУОА, «Сполом», 2005. – 632 с.

356. Самчук У. Марія. Хроніка родинного життя : роман / підгот. тексту та післямова С. П. Пінчука / Улас Самчук. – К. : Рад. письменник, 1991. – 190 с.

357. Самчук У. Чого не гоїть огонь : [роман] / Улас Самчук. – К. : Укр. письменник, 1994. – 233 с.
358. Самчук Улас. Кулак : [роман] / Улас Самчук. – Чернівці, Бібліотека «Самостійної думки», 1937. – 216 с.

359. Свістьольнікова О. Жанрові моделі історичної прози в українській і польській критиці 20–30-х років ХХ сторіччя / О. Свістьольнікова // TEKA KOMISJI POLsko-ukraińskich zwiĄzkÓw kulturowych–Lublin, 2004. – t. 1. – S. 179–187. 

360. Сеник Л. Роман опору. Український роман 20-х років : проблема національної ідентичності / Любомир Тадейович Сеник. – Львів : Академічний Експрес, 2002. – 239 с.

361. Сиваченко Г. Пророк не своєї вітчизни. Експатріантський «метароман» Володимира Винниченка : текст і контекст / Галина Сиваченко. – К. : Альтернативи, 2003. – 280 с. 

362. Сивокінь Г. Аксіологічна сутність і теоретичний зміст «європейськості» в українській літературі епохи бароко / Г. М. Сивокінь // Сивокінь Г. У вимірах сприймання : теоретичні проблеми художньої літератури, її історії та функцій. – К. : Фенікс, 20006. – С. 129–135. 

363. Сивокінь Г. Ментальність, біографія і творчість (Євген Маланюк) /              Г. М. Сивокінь // Самототожність письменника : до методології сучасного літературознавства : колективна монографія / [відп. ред. Г. Сивокінь]. – К. : Українська книга, 1999. – С. 135–153.

364. Сивокінь Г. Степан Тудор / Григорій Сивокінь // Історія української літератури ХХ    століття : у 2 кн. : [підручник / за ред. В. Г. Дончика]. – Кн. 1: Перша половина ХХ ст.  – К. : Либідь, 1998. – С. 341–343.

365. Сімович В. Літературна нагорода 1934 р. / Василь Сімович // Сімович Василь. Праці у 2-х томах : Літературознавство. Культура / упоряд.        Л. Ткач, О. Івасюк, за участю Р. Пилипчака, Я. Погребенник ; передмова    Ф. Погребенника. – Чернівці, 2005. – Кн. – ХХІ, т. 2. – С. 396–397.

366. Скупейко Л. Індивідуальний стиль письменника в інтерпретації              І. Франка (історико-типологічний аспект) / Лукаш Скупейко // Постаті і тексти (з історії української літератури) : зб. статей / відп. ред. Сивокінь Григорій Матвійович. – К. : Фенікс, 2007. – С. 24–57.

367. Сміт Е. Національна ідентичність ; [пер. з англ. П. Таращук] / Ентоні Сміт. – К. : Основи, 1994. – 222, [1] с.

368. Соколов А. Теория стиля / Александр Николаевич Соколов. – М. : Искусство, 1968. – 223 с. 

369. Сокровенне: Антологія західноукраїнської малої прози 20-30-х років ХХ століття / упоряд. і вступ. стаття Л. Табачин. – Івано-Франківськ, 2002.  –  245 с.

370. Сорокін О. Реалізація геополітичних поглядів Юрія Липи в романі «Козаки в Московії» / О. Сорокін // Треті Липівські читання : Зб. матеріалів Всеукр. наук.-практ. конф. / упоряд. Г. Дольник, – Одеса : Друк, 2007. – С. 116–123.
371. Софронів-Левицький В. Липнева отрута. Вибране / Василь Софронів-Левицький. – Торонто–Вінніпег : вид-во «Новий шлях», 1972. – 151 с.

372. Співак Ґ. Ч. Чи може підпорядковане промовляти? / Ґаятрі Співак // Слово. Знак. Дискурс : антологія світової літературно-критичної думки ХХ ст. : за ред. М. Зубрицької / [передм., упор. і прим. М. Зубрицької]. – Львів : Літопис, 1996. – С. 540-544. 

373. Стефаник В. Виводили з села / Василь Стефаник // Стефаник В. Твори / упоряд., підготов. текстів та примітки В. М. Лесина та                                Ф. П. Погре​бенника. – К. : Дніпро, 1964. – С. 35–36.

374. Стефановська Л. Антонич. Антиномії / Лідія Стефановська. – К. : Критика, 2006. – 312 с. 

375. Тамарченко Н. Повесть как литературный жанр // Русская повесть Серебряного века (Проблемы поэтики сюжета и жанра) : монографія / Натан Давидович Тамарченко. – М. : Intrada, 2007. – С. 14–41.

376. Тарнавський М.  Між розумом та ірраціональністю : Проза Валер’яна Підмогильного: [пер. з англ.] /  Максим Тарнавський  – К. : Унів. вид-во «Пульсари», 2004. – 232 с.  
377. Тарнавський О. Літературний Львів. 1939–1944 : спомини / передм.                 М. Ільницького / Остап Тарнавський. – Львів : Просвіта, 1995. – 136 с.

378. Тарнашинська Л. «Боротьба з янголом» як з’ява «нової ясності». Юрій Липа і деякі аспекти психології творчості // Тарнашинська, Людмила. Презумпція доцільності : Абрис сучасної літературознавчої концептології / Людмила Тарнашинська. – К. : вид. дім «Києво-Могилянська академія», 2008. – С.19– 40.

379. Тарнашинська Л. Історична проза як дискурс оприЯвлення автора // Тарнашинська, Людмила. Презумпція доцільності : Абрис сучасної літературознавчої концептології / Людмила Тарнашинська. – К. : Вид. дім «Києво-Могилянська академія», 2008. – С. 134–144.

380.Тарнашинська Л. Літературознавча антропологія: новий методо​логічний проект у дзеркалі філософських аналогій / Людмила Тарнашинська // Слово і час.– 2009. – № 5. – С. 48–61.

381. Теория литературных стилей. Типология стилевого развития нового времени : в 4 кн. / [ ред. кол. : Н. К. Гей, А. С. Мясников,   П. В. Палиевский и др.; ответ. ред. Я. Е. Эльсберг]. – М. : Наука, 1976. – Кн. 1. – 503 с.

382. Творче життя поета (Розмова Ю. Тиса з Богданом Нижанківським) // Нижанківський Б. Вирішальні зустрічі : [оповідання] / [упоряд., вступ. ст., післям. ред. Б. Рубчака]. – К. : Світовид, 1995. – С. 248–253. 

383. Теория метафоры : сборник / пер. с англ., фр., нем., исп., польск. яз. / вступ. ст. и сост. Н. Д. Арутюновой ; общ. ред.. Н. Д. Арутюновой и                  М. А. Журинской. – М. : Прогресс, 1990. – 512 с.
384. Ткаченко А. Індивідуальний стиль : феноменологія / типологія;  ди​на​міка / статика (На матеріалі творчості українських поетів 60–90-х років ХХ ст.) : дис. доктора філол. наук : 10. 01. 06 ; 10. 01. 01 / Ткаченко Анатолій Олександрович. – К., 1998. – 365 с.  

385. Ткачук В. Золоті дзвінки / Василь Ткачук // Перевал. – 2002. – № 3. – С. 112–113.

386. Ткачук В. Весна // Василь Ткачук. Новели. – Львів, 1973. – С. 38–40.

387. Ткачук М. Художні виміри творчості Уласа Самчука // М. Ткачук  Наративні моделі українського письменства / Микола Платонович Ткачук. – Тернопіль : ТНПУ, Медобори, 2007.  – С. 383–394.

388. Тойнбі А. Дослідження історії : Т. 1–2. ; [пер. з англ. В. Шовкуна] / Арнольд Дж. Тойнбі. – К. : Основи, 1995. – Т. 1. – 614 с.

389. Томпсон Е. Трубадури імперії. Російська література і колоніалізм. / [пер. з англ. М. Корчинської] / Ева М. Томпсон. – К. : вид-во Соломії Павличко «Основи», 2006. – 368 с.

390. Топоров В.  Миф. Ритуал. Символ. Образ: Исследования в области мифопоэтического: Избранное / В. Н. Топоров –  М. : «Прогресс» –  «Культура», 1995. – 624 с.
391. Трессидер Дж. Словарь символов: пер. с англ. С. Галько / Джек Трессидер.  – М. : ФАИР-ПРЕСС, 1999. –  448 с. 

392. Тудор С. В обороні тенденційності / Степан Тудор // Українська літературознавча думка в Галичині за 150 років : хрестоматія / за ред.              Л. Т. Сеника. – Львів, 2002. – Т. 2. – С. 186–189. 

393. Тудор С. Ще про «партійне» в лівій літературі / Степан Тудор // Українська літературознавча думка в Галичині за 150 років : хрестоматія / за ред. Л. Т. Сеника. – Львів, 2002. – Т. 2. – С.  191-194.

394. Тудор С. Твори: у 2 Т. / Степан Тудор. – К. : Вид-во Академії наук УРСР, 1962. – Т. 2. – 543 с.

395. Турянський  О. Поза межами болю // Поза межами болю : повість-поема ; Син землі : роман ; оповідання / Осип Турянський. – К. : Дніпро, 1989. –  С.42–127. 

396. Ушкалов Л. Есеї про українське бароко / Леонід Ушкалов. – К. : Факт – Наш час, 2006. – 284 с. – («Висока полиця»).

397. Ушкалов Л. Ідеї та форми української барокової поезії  // Ушкалов Леонід. Есеї про українське бароко / Леонід Ушкалов. – К. : Факт – Наш час, 2006. – С.20 – 79. – («Висока полиця»).
398. Ушкалов Л. Стиль  // Ушкалов Л. Українське барокове бого​мислення. Сім етюдів про Григорія Сковороду / Леонід Ушкалов. – Харків : Акта,  2001. – С. 59 –179. 

399. Ушкалов Л. Українське барокове богомислення. Сім етюдів про Григорія Сковороду / Леонід Ушкалов. – Харків : Акта,  2001. – 217 с. (Серія «Харківська школа»). 

400. Федорів Р. Про документ часу й таємничого автора «Холодного Яру»/ Роман Федорів // Горліс-Горський Ю. Холодний Яр : [роман] у двох частинах. – Львів : Червона калина. – 1994. – С. 3–9.

401. Фрай Н. Архетипний аналіз : теорія мітів / Нортроп Фрай // Слово. Знак. Дискурс : антологія світової літературно-критичної думки ХХ ст. : за ред. Марії  Зубрицької / [передм., упор. і прим. М. Зубрицької]. – Львів : Літопис, 1996. – С. 111–135.

402. Франко І. Задачі і метод історії літератури // Франко І. Зібр. творів: у 50 т. / голова ред. кол. Є. П. Кирилюк. Академія наук УРСР. Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка / Іван Якович Франко. – К. : Наук. думка.

Т. 41 : літературно-критичні праці (1890-1910) / [ред. тому П. Й. Колесник ; упоряд. та комент. В. І. Крекотня, Т. Г.Третяченко]. – 1984.   – С. 7–16.  

403. Франко І. З останніх десятиліть ХІХ в. // Франко І. Зібр. творів : у 
50 т. / голова ред. кол. Є. П. Кирилюк. Академія наук УРСР. Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка / Іван Якович Франко. – К. : Наук. думка.

Т. 41 : літературно-критичні праці (1890-1910) / [ред. тому  П. Й. Колесник ; упоряд. та комент. В. І. Крекотня, Т. Г.Третяченко]. – 1984.  – С. 471– 529.

404. Франко І. Із секретів поетичної творчості // Франко І. Зібр. творів: у 50 т. / голова ред. кол. Є. П. Кирилюк. Академія наук УРСР. Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка / Іван Якович Франко. – К. : Наук. думка.

Т. 31 : літературно-критичні праці (1897-1899) / [ред. тому Г. Д. Вервес, О. Н. Мороз ; упоряд. та комент. Ю. Л. Булаховської, В. П. Вєдіної, 
Т. І. Комаринця]. – 1981. – С. 45–119.

405. Франко І. Література, її завдання і найважливіші ціхи // Франко І. Зібр. творів : у 50 т. / голова ред. кол. Є. П. Кирилюк. Академія наук УРСР. Інсти​тут літератури ім. Т. Г. Шевченка / Іван Якович Франко. – К. : Наук. думка.

Т. 26 : літературно-критичні праці (1876-1885) / [ред. тому                        В. Л. Микитась, С. В. Щурат  ; упоряд. та комент. Н. О. Вишневської,     Р. Ф. Кирчіва, І, Л, Мотронюка, К. М. Сєкарєвої]. – 1980. – С. 5–14.

406. Франко І. «Тополя» Т. Шевченка // Франко І. Зібр. творів : у 50 т. / голова ред. кол. Є. П. Кирилюк. Академія наук УРСР. Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка / Іван Якович Франко - К. : Наук. думка.

Т. 28 : літературно-критичні праці (1890-1892) / [ред. тому                         Н. Є. Крутікова, С. В. Щурат ; упоряд. та комент. Н. Р. Мазепи,               О. В. Мишанича, Г. А. Нудьги]. – 1980. – С. 73–88.

407. Франко І. Нарис історії українсько-руської літератури до 1890 р. //    Франко І. Зібр. творів : у 50 т. / голова ред. кол. Є. П. Кирилюк. Академія наук УРСР. Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка / Іван Якович Франко. – К. : Наук. думка.

Т. 41 : літературно-критичні праці (1890-1910) [ред. тому П. Й. Колесник; упоряд. та комент. В. І. Крекотня, Т. Г.Третяченко]. – 1984. – С. 471–529.

408. Франко І. Поза межами можливого // Франко І. Зібр. творів у 50 т. / голова ред. кол. Є. П. Кирилюк. Академія наук УРСР. Інститут літератури ім. Т. Г. Шевченка / Іван Якович Франко. – К. : Наук. думка.

Т. 45 : філософські праці / [ред. тому В. Ю. Євдокименко; упоряд. та комент. В. С. Горського, В. Д. Литвинова, Г. М. Чабан]. – 1986. – С. 276–285.

409. Фрейд З. Мы и смерть / Фрейд Зигмунд // Рязанцев С. Танатология (учение о смерти). – СПб, 1994. – С. 25–26. 

410. Фрейд З. Очерки по теории сексуальности / Зиґмунд Фрейд // Фрейд З. Толкование сно​ви​дений : [пер. с нем.]. – М. : Эскмо ; С.-Пб. : Мидгард, 2005. – 
С. 657–794. 

411. Фрейд З.  Тотем и табу / Зиґмунд Фрейд // Фрейд З. Толкование сновидений : [пер. с нем.]  – М. : Эскмо ; С.-Пб. : Мидгард, 2005. – С. 895–1016.
412. Фрейденберг О.  Миф и литература древности  / О. М. Фрейденберг. – М. : Вост. лит. 1998. – 798 с.
413. Фройд З. Вступ до психоаналізу : [пер. з нім. П. Таращук] / Зиґмунд Фройд. – К. : Основи, 1998. – 709 с.

414. Фромм Э. Душа человека / Эрих Фромм / [пер. с нем.] / Общ. редакция, составление и предисловие П. С. Гуревича. – М. : Республика, 1992. – 430 с. – (Мыслители ХХ века).

415. Фуко М. Наглядати й карати : Народження в’язниці / [пер. з фр.             П. Таращук] / Мішель Фуко. – К. : Основи, 1998. – 392 с.

416. Хвильовий М. Україна чи Малоросія? // М. Г. Хвильовий. Твори : У 2-х т.  / Микола Хвьльовий. – К. : Дніпро, 1990.

Т.2. : Повість. Оповідання. Незакінчені твори. Нариси. Памфлети. Листи  / упоряд. М. Г. Жулинського, П. І. Майданченка. – 1990. – С. 576–621.

417. Хижняк І. Про концепцію національної ідеї у творчості Юрія Липи /       І. Хижняк // Творчість Юрія Липи в культурно-історичному контексті ХХ століття : Матеріали Всеукраїнської наукової конференції (Одеса, 27 – 28 квітня 2000 р.). – Одеса : Астропринт, 2000. – С. 22–28. 

418. Хорковський Р. Основні ідеї Драгоманова, Липинського, Донцова і Липи / Р. Хорковський // Липа Юрій: Голос доби і приклад чину : зб. наук. праць. – Львів, 2001. – С. 359–368.

419. Хороб М. «Карпатська ніч» Мирослава Ірчана : екзистенційні ідеї в контексті художніх пошуків української прози 20-х років / М. Б. Хороб // Література. Літературознавство. Життя : зб. наук.праць й матеріалів на пошану доктора філолог. наук, професора М. В. Теплінського / відп. ред. І. Козлик. – Івано-Франківськ : Плай; ТзОВ Поліскан, 1999. –  С. 253–263.

420. Хороб М. Юра Шкрумеляк : один із чети крилатих / М. Б. Хороб  // Сівач духовності : збір. спогадів, статей і матеріалів, присвячений проф. Володимирові Полєку. – Івано-Франківськ : Плай, 2003. – С. 197–210.

421. Хороб С. І. Українська модерна драма кінця ХІХ – поч. ХХ століття ; (неоромантизм, символізм, експресіонізм) : монографія / Степан Іванович Хороб. – Івано-Франківськ : Плай, 2002. – 413. 

422. Хороб С. Стильові засади літературно-художньої творчості в інтерпретаціях Володимира Державина / С. Хороб // Нариси з поетики : Теоретико-методологічні  та історико-літературні виміри (Маловідомі праці з українського літературознавства Михайла Роздольського, Святослава Гординського, Володимира Державина) / упоряд., літ. ред. С. Хороб ; передм. С. Хороб, С. Луцак. – Івано-Франківськ, 2008. – С. 142–175. 

423. Хороб С. Українська релігійна драма // С. І. Хороб. Слово – образ – форма : у пошуках художності (Літературознавчі статті і дослідження) / С. І. Хороб – Івано-Франківськ : Плай, 2000. – 200 с. 
424. Чайковський А. Сагайдачний : [іст. роман : у 3 кн.] / упоряд., авт. пе​ред​мови та приміт. В. В. Яременко / Андрій Чайковський. – К. : Варта, 1993. – 576 с. 

425. Череватенко Л. «...І тим мечем нашим гострим утвердимось» /                Л. Череватенко // Липа Ю. Козаки в Московії : [роман із ХVІІ століття]. – 4-те вид. – К. : вид.-во імені Олени Теліги ; журнал «Дніпро»,  2000. – С. 3–10.

426. Чернява І. Екзекуція / Іван Чернява // «Дванадцятка». Наймолодша львівська літературна богема 30-х років ХХ століття : Антологія урбаністичної прози / автор. проект, вступ. сл., бібліограф. відомості, наук. ред. та прим. Василя Ґабора. – Львів: ЛА «Піраміда», 2006. – С.279–285. (Серія «Приватна колекція»).

427. Чернява І. На Сході – ми! : [фільм прийдешнього] / Іван Чернява. – Львів : Стрибожич, 1932. – 198 с.

428. Чижевський Д. Порівняльна історія слов’янських літератур : У двох книгах / Переклад з німецької / Д. І. Чижевський. – К. : ВЦ «Академія», 2005. – 288 с.

429. Чижевський Д. Культурно-історичні епохи / Дмитро Чижевський // Українське слово : хрестоматія української літератури та літературної критики ХХ ст. (у трьох книгах). – Кн. 3. – К. : Рось, 1994  – С.609 – 620.

430. Шанюк В. Літописець України / В. Шанюк // Самчук У. Юність Василя Шеремети : [роман]. – Рівне : Волинські обереги, 2005. – С. 5–14.

431. Шевчук В. Улас Самчук та його Волинська сага / Валерій Шевчук // Українська мова та література в школі. – 1992. – № 11–12. – С. 30–33. 

432. Шерех Ю. Стилі сучасної української літератури на еміграції / Юрій Шерех  // Шерех Ю. Пороги і Запоріжжя. Література. Мистецтво. Ідеології : у 3 т.  – Харків: Фоліо, 1998. – 

Т.1 / [ред. рада : В. О. Шовкун та ін. ;  упор. та прим. Р. М. Коро​годського] – С.161–195.  

433. Шерех Юрій. МУР і я в МУРі. Сторінки зі спогадів. Матеріяли до історії української еміграційної літератури / Юрій Шерех // Шерех Ю. Пороги і Запоріжжя. Література. Мистецтво. Ідеології: у 3 т. – Харків : Фоліо, 1998. –  

Т. 2 / [ред. рада : В. О. Шовкун та ін. ;  упор. та прим.                             Р. М. Корогодського] – С. 296–324. 

434. Шерех Ю. Українська еміграційна література в Європі 1945–1949. Ретроспективи й перспективи / Юрій Шерех  // Шерех Ю. Пороги і Запоріжжя. Література. Мистецтво. Ідеології : у 3 т.  – Харків: Фоліо, 1998. – 

Т.1 / [ред. рада : В. О. Шовкун та ін. ; упор. та прим.                              Р. М. Корогодського] – С. 196–235.  

435. Шкандрій М. Модерністи, марксисти і нація : українська літературна дискусія 1920-х років / [авториз. перекл. з англ. Миколи Климчука ; наукр. ред. Ярина Цимбал] / Мирослав Шкандрій. – К. : Ніка-Центр, 2006. – 384 с.

436. Шкандрій М. В обіймах імперії : російська і українська літератури новітньої доби  / Мирослав Шкандрій / [пер. П.Таращук]. – К. : Факт, 2004. – 496 с. 

437. Шкрумеляк Ю. Поїзд мерців : Картини жертв і трудів / Юрій Шкру​меляк. – Львів: Червона калина, 1922. – 96 с.

438. Шлейермахер Ф. Речи о религии к образованным людям ее презирающим ; монологи : [пер. с нем.] / вступ. ст. С. Л. Франка, с. 7–34 / Фридрих Даниель Шлейермахер. – СПб. : Алетея, 1994. – 333, [2] с. – (Памятники религиозно-философской мысли Нового времени Западная религиозная философия).

439. Шлемкевич М. Загублена українська людина / М. Шлемкевич. – К. : Фенікс, 1992. – 168 с.

440. Шмид В. Проза как поэзия. Пушкин. Достоевский. Чехов. Авангард [изд. второе, исправл., расширенное] / Вольф Шмид. – Сп(б), – Инапресс, 
1988. – 352 с.

441. Шопенгауэр А. Смерть и ее отношение к неразрушимости нашего существа // А. Шопенгауэр. Избранные произведения / сост., авт. вступ. ст. и примеч. И. С. Нарский / Артур Шопенгауэр. – М. : Просвещение, 1993. – С. 81–133.

442. Шопенгауэр А. Сборник призведений / Артур Шопенгауэр. – Минск : Поппури, 1998. – 688 с.

443. Шпенглер О. Закат Европы : в 2 т. / О. Шпенглер / [пер. с нем. И. И. Маханькова]. – М. : Айрис-пресс, 2003. – (Библиотека истории и культуры).

Т. 1 : Очерки морфологи мировой истории. Образ и действительность.– 2003. – 528 с.

Т. 2 : Очерки морфологи мировой истории. Всемирно исторические перспективы. – 2003. – 624 с.

444. Шумило Н. До проблеми «ліризації» української прози кінця ХІХ – початку ХХ ст. / Н. М. Шумило // Проблеми історії та теорії української літератури ХІХ – початку ХХ ст. – К. : Наукова думка, 1991. – С. 250–265.

445. Шумило Н. Ментальність як  складова системного аналізу /                  Н. М. Шумило // «Найголовніше... – момент істини». Пам’яті академіка Леоніда Новиченка : зб. – К. : ПЦ «Фоліант», 2004. –371 с.

446. Шумило Н. Під знаком національної самобутності : українська художня проза і літературна критика кінця ХІХ – поч. ХХ ст. : [монографія] / Наталя Шумило. – К. : Задруга, 2003. – 354 с. 

447. Шумило Н. М. Українська проза кінця ХІ – початку ХХ ст. Проблема національної іманентності : автореф. дис. на здобуття наук. ступеня доктора філолог. наук : спец. 10. 01. 01. «Українська література» /  Н. М. Шумило. – К., 2004. – 39 с.

448. Эйхенбаум Б. О. Генри и теория новеллы / Б. Эйхенбаум // Звезда. – 1925. – № 6 (12). – С. 292.

449. Эко У. Поэтики Джойса ; [пер. с итал. А. Коваля] / Умберто Эко. –  
С.-Пб. : Симпозиум, 2003. – 496 с. 

450. Эко У. Шесть прогулок в литературных лесах ; [пер. с англ. А. Глебовской] / Умберто Эко. – С.-Пб. : Симпозиум, 2003. – 285 с.

451. Элиаде М. Аспекты мифа ; [пер. с франц.] / Мирча Элиаде. – М. : Академический Проект, 2001. –  240 с. 
452. Эпштейн М. «Природа, мир, тайник вселенной…»: Система пейзажных образов в русской поэзии /  Михаил Наумович Эпштейн. – М. : Высшая школа, 1990. – 303 с.
453. Юнг К. Об отношении аналитической психологии к поэзии // 
К. Юнг,  Э. Нойманн. Психоанализ и искусство ; [пер. с англ.] / К. Г. Юнг. – 
М . : REFL-book, К. : Ваклер, 1996. – С. 9–29. 

454. Юрченко В. Пекло на землі / Віталій Юрченко. – Львів : Червона калина, 1994. – 375 с. 

455. Янів В. Нариси до історії української етнопсихології : Підручник для ВНЗ / упор. М. Шафовал. – [3-є вид. стер.] / Володимир Янів. – К. : Знання, 2006. – 344 с.

456. Янів В. Психологічні основи окциденталізму / упоряд. і  підгот.    М. Шафовал ; Укр. вільн. Університет / Володимир Янів. – Мюнхен, 1996. – 205 с. – (Габілітації ; Ч. 1).

457. Яременко В. Андрій Чайковський і його історичний роман «Сагай​дачний» / В. Яременко // Чайковський А. Я. Сагайдачний: іст. роман : у 3 кн. / упоряд., авт. передмови та приміт. В. В. Яременко. – К. : Варта, 1993.  – С. 3–21.  

458. Beach J. The Twentieth Century Novel. Studies in the technique. – New York, 1960. – P. 78.

459. Edschmid K. Über den Expressionismusin der Literatur und die neue Dichtung. – Berlin : Brich Reiss Verlag, 1919. – 267 s.  

460. Hutnikiewicz A. Od czystej formy do literatury faktu. Główne teorie i programy literackie  ХХ stulecia. – Warszawa, 1988. – 295 s.
461. During S. Literatura – Nationalism’s other ? The Case for Rewision. In : H. Bhabha (Ed.) Nation end Narration. L., N. W., 1990, p. 139–141.

462. Kuźma E. Z problemów świadomości literackiej і artystycznej ekspresjonizmu w Polsce. – Wrocław–Warszawa–Kraków–Gdańsk: Wydawnictwo Polskiej Akademii Nauk, 1976. – 177 s.

463. Kwiatkowski J. Dwudziestolecie mіędzywojenne / J.Kwiatkowski. – Warszawa: Wydawnictwo naukowe PWN SA, 2000. – 598 s.

464. Kwiatkowski J. Proza // Dwudziestolecie międzywojenne (Wielka    Historia Literatury Polskiej). – Warszawa: Wydawnictwo naukowe PWN SA, 2000. – S. 203–354. 

465. Parnicki T. Szkice literackiе. – Warszawa: Instytut Wydawniczy PAX, 1978. – S. 118.

466. Patajczak J. Krzyk i ekstaza. Antologia polskiego ekspresjonizmu. – Poznań, 1987. – 468 s.
Для заказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте по ссылке:  http://www.mydisser.com/search.html
 [image: image1.png]












