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Актуальність теми. Реформування бухгалтерського обліку в Україні в контексті його наближення до міжнародних стандартів суттєво змінило усталені підходи до формування фінансової звітності суб’єктів підприємницької діяльності, і передусім до оцінки її показників. Істотних змін зазнала процедура визнання та трактування облікових оцінок відповідно до концептуальних основ і принципів, які й надалі продовжують змінюватися та оновлюватися. Запровадження оновлених методологічних та організаційних засад облікових оцінок позитивно вплинуло на достовірність показників фінансової звітності як інформаційного джерела прийняття користувачами управлінських рішень. 
Проблема формування цілісної, достовірної і несуперечливої вихідної інформаційної бази особливо актуальна для публічних акціонерних товариств, створених здебільшого в процесі приватизації, роздержавлення та корпоратизації суб’єктів державної власності. Її розв’язання можливе за умови обрання дієвих облікових оцінок, застосування яких забезпечить  підвищення якості системи обліку та фінансової звітності як ефективного інструменту корпоративного управління. Загалом принципи, організація й методика обліку, порядок формування облікових оцінок показників фінансової звітності підприємств України відповідають міжнародним стандартам фінансової звітності, хоча є низка невідповідностей за окремими концептуальними підходами до їх визнання. Саме тому вивчення й аналіз процесу формування підходів до формування, визнання та застосування облікових оцінок в системі бухгалтерського обліку є актуальним науковим завданням.

Проблеми методично-організаційних засад формування оцінок у системі бухгалтерського обліку ґрунтовно досліджені у працях відомих вітчизняних учених, зокрема, І.А. Бігдан, М.Т. Білухи, Ф.Ф. Бутинця, С.Ф. Голова, Л.М.Кіндрацької, Л.Г.Ловінської, Н.М.Малюги, Є.В.Мниха, В.В. Сопка, Л.К.Сука, П.Л. Сука, І.В.Супрунової, Н.М.Урбан, Н.В.Чебанової, М.Г.Чумаченка, В.Г. Швеця, Г.А.Ямборко, І.Й.Яремка, а також у працях світових науковців: І.В.Аверчева, Р.Адамса, Д.Александера, О.Аманта, Л.А.Бернстайна, Д. Блейка, М.Ф.Ван Бреда, Г.А. Велша, В.В. Ковальова, М.Р. Метьюса, Б.Нідлза, Е.Райса, Ж.Ришара, Я.В.Соколова, Е.С. Хендріксена, Ч.Т. Хорнгрена, Д.Г.Шорта.
Оскільки світові теоретичні дослідження визнання, обліку, оцінювання показників фінансової звітності орієнтовані на принципи функціонування розвинутого ринку, вітчизняним фахівцям необхідно розв’язати проблему доцільності запровадження та визначення межі адаптації рекомендацій зарубіжних вчених до економіко-правового поля України.

На даний час процес створення методично-організаційної основи визнання і формування облікових оцінок при розкритті інформації у фінансовій звітності й використання показників бухгалтерського обліку для прийняття управлінських рішень не завершений, хоч і опрацьовано окремі методологічні засади, які реалізовано у відповідній нормативно-правовій базі. 

Йдеться про процедуру формування облікових оцінок, порядок їх розкриття у фінансовій звітності з подальшим використанням як інформаційної бази прийняття управлінських рішень. Утім, методичне забезпечення процесу оцінювання показників фінансової звітності з урахуванням напрямів гармонізації і стандартизації обліку в Україні поки що не відповідає потребам ефективного управління фінансово-господарською діяльністю. Це визначає необхідність подальшого вивчення та дослідження вказаних проблем, що зумовило вибір теми дисертаційної роботи і підтверджує її актуальність.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційну роботу виконано відповідно до плану науково-дослідних робіт кафедри обліку в кредитних і бюджетних установах та економічного аналізу ДВНЗ “Київський національний економічний університет імені Вадима Гетьмана” за темою “Концепція розвитку обліку, аналізу та аудиту в умовах міжнародної інтеграції” (державний реєстраційний номер 0106U004356). Дисертантом підготовлений окремий підрозділ, присвячений дослідженню проблеми удосконалення методичних та організаційних положень і практичних рекомендацій щодо формування облікових оцінок показників фінансової звітності, запропоновано нові підходи до обґрунтування управлінських рішень з урахуванням процедури оцінювання, як інструменту корпоративного управління. Проведене дослідження й сформовані висновки є певним внеском у розвиток методики бухгалтерського обліку.

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційної роботи є обґрунтування науково-теоретичних та методичних питань формування облікових оцінок та розробка на цій основі практичних рекомендацій щодо систематизації облікових оцінок та удосконалення порядку їх формування з метою надання надійної інформації для прийняття ефективних управлінських рішень. Поставлена мета визначає зміст дослідження. Для її досягнення передбачено постановку, формулювання та вирішення низки завдань теоретичного та практичного характеру, а саме:

· дослідити узгодженість термінології і економічну сутність облікових оцінок, значення оцінок і принципів бухгалтерського обліку та їх вплив на формування оціночних показників фінансової звітності;

· розвинути теоретичні основи облікових оцінок та методику їх застосування як елемента методу бухгалтерського обліку, сформувати класифікацію облікових оцінок;

· удосконалити порядок відображення інформації про зміни облікової політики, облікових оцінок і виправлення помилок у фінансовій звітності;

· опрацювати порядок застосування оцінки за справедливою вартістю при складанні фінансової звітності та обґрунтувати розрахункові методи її визначення;
· розробити методичні рекомендації формування резерву сумнівних боргів методом платоспроможності окремих дебіторів;
· дослідити критерії ідентифікації та порядок оцінки права користування електричною енергією як об’єкта обліку та визначити порядок визнання та відображення у звітності нематеріального контрактного активу;
· поглибити методичні положення узгодженого формування облікових оцінок основних засобів для ефективного управління підприємницькою діяльністю;
· проаналізувати облікову модель переоцінки основних засобів для забезпечення достовірності фінансової звітності.
Об`єктом дослідження є процес формування показників фінансової звітності публічних акціонерних товариств.

Предметом дослідження є теоретичні засади, методичні та організаційні положення визнання, формування і застосування облікових оцінок показників фінансової звітності підприємств як інформаційного джерела управлінських рішень. 

Методи дослідження. У ході дослідження застосовано загальнонаукові та спеціальні методи пізнання. Дослідження базується на аналізі теоретичних джерел і наукової літератури, з використанням історичного та системного методу при визначенні відмінних ознак облікових оцінок. Метод аналізу і синтезу застосовувався для систематизації облікових оцінок та алгоритмізації їх відмінностей від облікових політик та помилок, методи наукового дослідження групування та порівняння - для виявлення характерних рис узагальнення облікових оцінок фінансової звітності. Методика дослідження права користування електричною енергією сформована на основі логічного моделювання облікових процесів і явищ, узагальнення чинних методик формування облікових оцінок та обґрунтування напрямів їх удосконалення. У роботі використано метод формалізації та ідеалізації для розробки моделі пооб’єктного обліку складових вартості основного засобу та визначення взаємозалежності його оцінок, для аналізу ступеня зношеності основних засобів після переоцінки використано методи математичної статистики.
Теоретичну основу дисертаційної роботи складають ключові положення економічної теорії, зокрема, наукові праці провідних вітчизняних і зарубіжних вчених-економістів, присвячені питанням визначення ролі та місця достовірної облікової інформації для обґрунтованості управлінських рішень. 

Інформаційною основою дослідження є положення класиків економічної теорії, вітчизняні, зарубіжні та міжнародні законодавчі та нормативно-правові акти, які регламентують методологічні засади визнання, формування і застосування облікових оцінок показників фінансової звітності, наукові праці провідних вітчизняних та зарубіжних учених, статистичні дані, матеріали науково-практичних конференцій, періодичні видання, а також власні публікації автора.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у теоретичному обґрунтуванні ролі, визначенні економічної сутності облікових оцінок та вирішенні комплексу питань, пов’язаних з удосконаленням методик обліку і відображення фактів господарської діяльності суб’єктів підприємницької діяльності  у фінансовій звітності. Основні результати, одержані дисертантом у процесі вирішення поставлених у дисертації завдань, що відображають наукову новизну дослідження, полягають у такому:

вперше: 

· теоретично обґрунтовані критерії визнання і оцінки права користування електричною енергією як об'єкта нематеріальних активів, що  виникає внаслідок договірних та інших юридичних прав з урахуванням специфіки діяльності підприємств енергетичної галузі за умов достатності інформації для визначення справедливої вартості активу, як ідентифікованого ресурсу, який генеруватиме майбутні економічні вигоди, що сприятиме достовірному відображенню інформації про активи підприємств у фінансовій звітності;

удосконалено:

· методичні положення оцінювання необоротних активів та аналітичного обліку сум резервного забезпечення щодо демонтажу обладнання, адаптації земельної ділянки до стану, придатного для подальшого використання, та фінансових відсотків на створення кваліфікаційного активу, що забезпечує формування бази порівняння залишкової і справедливої вартості при переоцінках для визначення суми додаткового капіталу та його відображення у складі нерозподіленого прибутку і, відповідно, нарахування суми відстрочених податків, списання неамортизованих сум компонентів основного засобу;
· методику коефіцієнтного аналізу основних засобів при застосуванні моделі переоцінки: при дослідженні та розрахунку коефіцієнтів зношеності об’єктів основних засобів рекомендовано застосовувати середньозважену оцінку пооб’єктного коефіцієнта зносу, що дає змогу об’єктивно оцінити ступінь зношеності та прийняти рішення стосовно капітальних інвестицій щодо основних засобів;

· порядок бухгалтерського обліку основних засобів через формування та виявлення ефекту взаємоузгодженого кола облікових оцінок основних засобів залежно від їх умов використання та призначення; для цього визначено термін корисного використання, ліквідаційну вартість та метод амортизації, застосування графічної інтерпретації впливу змін облікових оцінок та межі суттєвості в обліковій моделі переоцінки об’єктів основних засобів на дату балансу у випадку суттєвої відмінності залишкової вартості від їх справедливої вартості. Запропоновано збільшену суму амортизації, яка виникає в результаті дооцінки об’єкта основних засобів до справедливої вартості, відображати в аналітичному обліку на рахунку 13 «Знос (амортизація)», що забезпечить підвищення достовірності облікової інформації про основні засоби. Це дасть змогу включити до складу нерозподіленого прибутку суму зменшення додаткового капіталу за умови формування облікової політики відповідно до обраної моделі обліку;

· методичні підходи до оцінки дебіторської заборгованості в частині формування резерву сумнівних боргів на основі методу платоспроможності окремих дебіторів шляхом послідовного застосування запропонованої систематизації критеріїв сумнівності та безнадійності з метою мінімізації ризиків підприємств енергетичної галузі;
набули подальший розвиток:

· теоретичні основи бухгалтерського обліку в частині уточнення поняття облікової оцінки, поділ облікових оцінок фінансового та управлінського обліку на три групи (облікові оцінки властивостей активів та зобов'язань; облікові оцінки в основах вимірювань; облікові оцінки в методах вимірювань) з метою систематизації розрахункових величин, які відображають наміри менеджменту стосовно виробничого процесу або очікування незалежного учасника, а також розробку класифікації облікових оцінок за такими ознаками: за ступенем досяжності первісних умов (змінні, незмінні); за характером невизначеності (розрахункова, економічна); за мірою невизначеності (відносно низьким або високим рівнем невизначеності); за періодом відображення у фінансовій звітності (зміни в поточній або в поточній та подальшій звітності); за термінами перегляду (обов'язково у кінці року, за новими обставинами); за складністю (однокомпонентні, багатокомпонентні); за методом формування (запрограмовані та незапрограмовані); за способом формування (альтернативним, з урахуванням припущень, прогнозних результатів і фахових рішень щодо найбільш ймовірного результату оцінки, чи безальтернативним). Це уможливило формування теоретичного базису для подальшого опрацювання методологічних і методичних положень щодо облікових оцінок;

· економічна сутність облікових оцінок з урахуванням чинників, які впливають на надійність їх вимірювання та зміну в часі; обґрунтовано логічний взаємозв’язок облікової оцінки і професійного судження бухгалтера, який є визначальним для якісної характеристики активів, зобов’язань, капіталу, доходів, витрат та ймовірних (очікуваних) їх значень, що дає можливість обирати облікові оцінки з метою забезпечення цілісності обліково-аналітичного супроводження управлінських рішень;
· процедурні питання щодо відображення змін  облікових оцінок, облікових політик, виправлення помилок минулих періодів шляхом використання алгоритму встановлення граничних випадків визначення елементів фінансової звітності, що допомогло виокремити зі складу облікових політик облікові оцінки, які не потребують у разі змін ретроспективного коригування та розмежування облікових оцінок та помилок;
· порядок застосування справедливої вартості при формуванні показників фінансової звітності з урахуванням позабіржової справедливої вартості об’єктів, що дає можливість розкрити змістовне значення розрахункових основ оцінок.
Практичне значення одержаних результатів: результати дослідження спрямовані на удосконалення бухгалтерського обліку в частині формування і застосування облікових оцінок з метою підвищення ефективності управління підприємницькою діяльністю в Україні.

Окремі розробки дисертанта впроваджені у практичну діяльність підприємств, що підтверджується відповідними довідками: АК «Харківобленерго» (довідка № 36/2101/1 від 28.05.2012р.), ДП НЕК «Укренерго» Північна електроенергетична система (довідка № 5173/01-06 від 23.11.2012 р.), ДП «Завод ім. В.О. Малишева» (довідка № 1010/17 від 22.11.2012 р.).

Певні положення роботи використовуються у навчальному процесі Харківського інституту бізнесу і менеджменту під час викладання дисциплін «Бухгалтерський облік», «Фінансовий облік», «Управлінський облік», «Звітність підприємства», «Організація і методика економічного аналізу» (акт № 0101/007-32 від 14.05.2012 р.).

Особистий внесок автора. Дисертаційна робота є результатом самостійного наукового дослідження. Теоретичні положення, висновки, узагальнення, рекомендації й пропозиції розроблені автором самостійно, мають наукове і практичне значення.

Апробація результатів дослідження. Прийняті до практичного використання основні положення та висновки, практичні результати та рекомендації цієї дисертаційної роботи представлені й обговорені на таких наукових конференціях: Міжнародній науково-практичній конференції «Облік інтелектуального капіталу: сучасний стан і перспективи розвитку» (м. Харків, 28 жовтня 2008 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Інноваційні моделі розвитку фінансової, економіко-виробничої, освітньої і соціально-гуманітарної сфер державності» (м.Харків, 14 грудня 2011 р.); Другій міжнародній науково-практичній конференції «Облік інтелектуального капіталу: погляди у майбутнє» (м. Харків, 26-27 квітня 2012 р.); Міжнародній науково-практичній Інтернет - конференції «Розвиток України в ХХІ столітті: економічні, соціальні, екологічні, гуманітарні та правові проблеми» (м. Тернопіль, 15 жовтня 2012 р.); Всеукраїнській науковій конференції за міжнародної участі «Актуальні питання забезпечення стійкого розвитку національного господарства» (м. Кременчук, 26-27 жовтня 2012 р.).
Публікації. За матеріалами дисертації опубліковано 8 наукових праць загальним обсягом 3,05 друк. арк., у тому числі 5 статей у наукових фахових виданнях, 3 – в інших виданнях, які відтворюють основний зміст і наукові результати дисертації.
ВИСНОВКИ

У дисертаційній роботі проведено теоретичне узагальнення і запропоновано нове вирішення наукового завдання щодо удосконалення теоретичних засад, методичних положень практичних рекомендацій щодо удосконалення методологічних засад формування і застосування облікових оцінок для належного розкриття інформації у фінансовій звітності з урахуванням їх спрямування на потреби ефективного управління. Проведене дисертаційне дослідження економічної суті, методичних підходів до визнання і формування облікових оцінок дало змогу сформулювати ряд висновків теоретичного, методичного та науково - прикладного характеру і дозволило систематизувати та значно спростити проблему оцінювання елементів фінансової звітності підприємств України. Це втілюється у розробці науково-теоретичних підходів та практичних рекомендацій щодо удосконалення методологічних засад формування і застосування облікових оцінок. А саме:
1. Встановлено, що інформаційне навантаження фінансової звітності, орієнтуючись на корисність результатів бухгалтерського обліку для задоволення потреб різних користувачів, спрямоване на відображення вимірів елементів фінансової звітності, оцінка яких ускладнюється розрахунковою або економічною невизначеністю діючих процесів та явищ на підприємстві, для вирішення яких суб'єкти господарських відносин застосовують облікові оцінки – результат професійного судження стосовно ймовірного розрахунку активів, зобов'язань, капіталу, доходів, витрат або їх характеристик та властивостей через невизначеність існуючих умов чи майбутніх очікувань при неможливості їх точного визначення.

2. Аргументовано, що точність облікових оцінок має відображати не коректність математичного розрахунку, а впевненість, що економічні явища та події сумлінно відображені у звітності. Достовірність оцінки фактів господарської діяльності досягається через застосування професійного судження щодо виваженості між якісними характеристиками облікової інформації: доречністю, яка розкриває доцільність виміру, та надійністю, яка підтверджує можливість та гарантію перевірки користувачем репрезентативної властивості виміру, сумлінної подачі, повноти відображення, відсутності упередженості, обачності та пріоритету змісту над формою. Надійність облікової оцінки це відповідність отриманих результатів запланованим намірам керівництва підприємства або за обраною процедурою очікуванням користувачів звітності шляхом формування професійних суджень та припущень на підставі доступної в конкретний момент часу інформації. Це дозволило встановити причини, які впливають на надійність облікових оцінок та згрупувати фактори, від яких залежить зміна облікових оцінок.

3. Відповідність національних основ, принципів, правил обліку та звітності до посилюючої гармонізації міжнародних стандартів з стандартами США дозволить розкрити роль та значення облікових оцінок для користувачів фінансової звітності. Для цього з'ясовано причини застосування різноманіття термінів: облікова оцінка (accounting estimate), розрахункова оцінка, оцінюване значення, умовні оцінки, прогнозні оцінки, суб'єктивні оцінки через змістовні суперечності техніки визначення облікових оцінок, які запропоновано виділити в окремий підхід визначення облікової інформації - естимації, за калькою англійського слова «estimate».
4. Бухгалтерський облік естимацій повинен бути організований таким чином, щоб необхідні облікові оцінки були визнані, виміряні та розкриті у фінансовій звітності послідовно з року в рік. В результаті така систематичність надає користувачам звітності впевненість у достовірності облікової інформації і є основою формування принципу оцінки - єдності. Інший принцип - реальність оцінки - буде більш суб'єктивним при відсутності історичної інформації або зовнішніх джерел, оскільки характер задіяних припущень найімовірніше носить істотні допущення.
5. Відбір відповідних облікових процедур і опис процесу їх вимірювання дозволив розмежувати облікові оцінки фінансового та управлінського обліку на три категорії: облікові оцінки властивостей активів та зобов'язань; облікові оцінки в основах вимірювань; облікові оцінки в методах вимірювань. Встановлено, що облікові оцінки в залежності від характеру застосовуються для визначення як кількісних оцінок, тоді результатом оцінки є здогадне вартісне або кількісне значення облікової величини, так і якісних оцінок при виборі характеристик активів, зобов’язань, капіталу, доходів та витрат.
6. Відповідно до змісту облікових оцінок розроблено їх класифікацію за ступенем досяжності первісних умов (змінні, незмінні), за характером невизначеності (розрахункова, економічна), за мірою невизначеності (відносно малим рівнем невизначеності, високим рівнем невизначеності), за періодом відображення у фінансовій звітності (зміни в поточній звітності, зміни в поточній та подальший звітності), за термінами перегляду (обов'язково у кінці року, за новим обставинам), за складністю (однокомпонентні, багатокомпонентні), за методом формування (запрограмовані, які пов'язані з шаблонними рішеннями та незапрограмовані, які засновані на ексклюзивних рішеннях), за способом формування (альтернативним з врахуванням припущень, прогнозних результатів і фахових рішень щодо найбільш ймовірного результату оцінки або прямим чи безальтернативним).

7. Розроблено алгоритм ідентифікації та визначення граничних випадків застосування облікових оцінок. Це дозволило виявити облікові оцінки у складі облікових політик, у разі змін яких запропоновано фінансову звітність коригувати перспективно. Встановлено необхідність ретроспективного коригування помилок при визначені облікових оцінок на підставі невідповідності обраних критеріїв оцінювання діючим умовам, оскільки при зміні облікової оцінки відбувається зміна попередніх критеріїв, на яких базувалася оцінка, послідуюча оцінка відображає нові умови її визнання зі зміною характеристик обраних критеріїв оцінювання. При неможливості розмежування змін оцінок від помилок встановлено доцільність застосування пріоритету облікових оцінок за аналогією з обліковими політиками.
8. Для достовірного відображення фінансових результатів запропоновано при вибутті (ліквідації) створених об'єктів основних засобів у формі поліпшень орендованого майна залишкову вартість списувати не на 97 рахунок, а на рахунки операційної діяльності 90, 91, 92, оскільки таке коригування пов'язано зі зміною облікової оцінки у результаті невідповідності встановленого терміну корисного використання та строку оренди.

9. На підставі дослідження прикладів визначення справедливої вартості встановлено, що на практиці домінують розрахункові методи оцінки над цінами активного ринку, тому для ідентифікації подібних оцінок запропоновано термін - позабіржова розрахункова справедлива вартість, яку доцільно класифікувати як облікова оцінка основ вимірювання. Позабіржова розрахункова справедлива вартість застосовується при первісному визначенні, розподілі, об’єднанні активів, переоцінках та у процедурі зменшення корисності.

10. Облік сумнівної заборгованості має грань розмежування між достовірним відображенням в обліку відповідно до принципів бухгалтерського обліку та маніпулюванням показниками фінансової звітності. Резерв сумнівних боргів формується рахунковими методами або методом платоспроможності окремих дебіторів, які мають різну ступінь суб'єктивності. Формування резерву сумнівних боргів з використанням коефіцієнтів сумнівності носить наочний характер, оскільки базується на існуючих показниках, але суттєво спотворює оцінку дебіторської заборгованості, критерії сумнівності якої обумовлені поточними макроекономічними умовами, які нівелюються показниками минулих подій. Цей факт аргументовано доведено на прикладах штучних обмежень організаційно-правових заходів врегулювання заборгованості ПЕК, яка виникла внаслідок неповних розрахунків за енергоносії у 90-х роках ХХ століття. Актами законодавчого характеру впроваджуються механізми погашення, реструктуризації, списання заборгованості, які надають іншого змісту критеріям сумнівності та безнадійності для достовірного відображення показників фінансової звітності. Виходячи з характеристик запрограмованих і не запрограмованих облікових оцінок ідентифіковані критичні фактори сумнівної та безнадійної заборгованості, сформульована їх залежність від внутрішніх та зовнішніх обставин, що дозволило унеможливити умисне маніпулювання резервом сумнівних боргів, яких створено методом платоспроможності окремих дебіторів. 

11. При аналізі умов укладання договорів на постачання електричної енергії ідентифіковано контрактний нематеріальний актив - договірні величини споживання електричної енергії та договірна потужність на певному класі напруги. В результаті відмови від використання встановленого ліміту на споживання електричної енергії на певному класі напруги або вивільнення частки ліміту створюється попит альтернативного підключення до електричної мережі без виконання технічних умов енергопостачальною організацією, що є підставою для формування позабіржової справедливої вартості. Реалізація прав на користування електричною енергією вирішить питання підключення нових абонентів, сформує ринок вільної потужності, що дозволить оцінити прихований актив при приватизації, легалізувати не враховані доходи діючих підприємств.

12. Визначення терміну корисного використання, оцінка ліквідаційної вартості, вибір методу амортизації формулюють стратегію обліку основних засобів, яка відображає наміри керівництва відносно повернення вкладених інвестицій. В результаті дослідження вперше запропоновано термін «поле облікових оцінок» основного засобу, яке визначається взаємоузгодженим рівнем терміну корисного використання, ліквідаційної вартості та методом амортизації. Результат кожної облікової оцінки формулюється на підставі намірів щодо експлуатації основного засобу, встановлено, що обрані оцінки описують коло взаємозалежних одне від одного значень. Інтенсивність експлуатації, яка визначається методом амортизації, обмежується запланованим терміном експлуатації, після закінчення якого ліквідаційна вартість має відповідати фактичному стану основного засобу.

13. Залишкова вартість основного засобу у момент часу N відображає вплив прийнятих раніше облікових оцінок і складається з окремих облікових величин. Крім виокремлення компонентів основного засобу з різними термінами корисного використання, яке передбачено національними і міжнародними стандартами бухгалтерського обліку при вводі в експлуатацію, доцільно виділяти в окремі складові загальної вартості: резерв на відтворення території, вартість модернізацій, реконструкцій та регулярних планових обстежень без ліквідаційної вартості, фінансові відсотки на створення кваліфікаційного активу, дооцінку в результаті переоцінки основного засобу. Облік окремих складових вартості основного засобу дозволяє точно визначити на будь-яку дату величину частин, які були створені в результаті модернізацій, реконструкцій та інших робіт, які призводять до збільшення майбутніх економічних вигід при експлуатації загального об’єкта. Такий підхід дає можливість списувати їх вартість без додаткових розрахунків, окремо їх оцінювати для визначення справедливої вартості при переоцінках. Виділення в окрему складову з облікової суми резерву на відтворення території та ліквідаційної вартості дозволяє контролювати історію змін цих облікових оцінок та служити базою при їх переглядах в результаті очікуваних змін. При достроковому вибутті основного засобу, виділенні додаткових компонентів для окремого обліку або при частковому списанні, у тому числі у випадках, коли вартість реконструкції подвоює вартість існуючої частини об’єкта, облік переоціненої вартості відображається як вибуття або розподіл частки залишкової вартості, яка складається з величини дооцінки. Облік додаткового капіталу на суму амортизації дооцінки залежить від обраної облікової політики. За вибором підприємства встановлюється періодичність формування бухгалтерської проводки дебет рахунку 42 «Додатковий капітал» кредит рахунку 44 «Нерозподілений прибуток (непокритий збиток)». Загальне правило переоцінки передбачає при послідуючих уцінках зменшувати раніше нараховану дооцінку. Виникає потреба в порівнянні списаних на рахунок 44 «Нерозподілений прибуток (непокритий збиток)» дооцінок з сумою уцінки і лише у разі перевищення уцінки зменшувати рахунок 42 «Додатковий капітал». Альтернативним варіантом є одноразове перенесення сум дооцінки при вибутті основного засобу з балансу підприємства. Разом з тим застосування по об’єктного обліку складових вартостей основного засобу не ускладнює застосування правила наступної уцінки оскільки приріст за рахунок дооціненної вартості є складовою первісної вартості та відображає різницю між податковою і бухгалтерською вартістю основних засобів при визначені відстрочених податкових активів та зобов’язань відповідно до П(с)БУ 17 «Податок на прибуток».

14. В результаті дослідження для достовірної переоцінки основних засобів при порівнянні справедливої та залишкової вартості запропоновано зменшення останньої на суму резерву на відтворення території після закінчення експлуатації та на суму відсотків, які збільшили вартість при створенні кваліфікаційного активу, що досягається пооб’єктним обліком складових зальної вартості основного засобу.
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