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ВСТУП

Актуальність теми дослідження. Стратегія національної безпеки і оборони України констатує, що зараз українській владі не вдається забезпечити  відповідність сектору безпеки України потребам суспільства внаслідок критичного стану озброєння та військової техніки, низького рівня забезпечення та підготовки Збройних Сил України, що ставить під загрозу можливість виконання ними завдань оборони держави. 

Військова реформа, розпочата в Україні ще в 90-х роках минулого сторіччя, впритул наблизилась до розв’язання проблеми створення Збройних Сил нового типу. Для військової організації України вкрай важливим є процес, що ропочався, зміни характеру армії, основними рисами якого є демократизація армійському життя, автоматизація і комп’ютеризація всіх сфер військової діяльності, виховання воїна-громадянина, воїна-професіонала.

Оскільки Збройні Сили являють собою не тільки інструмент соціально-політичної стабільності та безпеки, але й джерело соціальної напруги, то й злочинність у сфері військової служби слід розглядати як одну зі значимих соціальних загроз. Протидія цій загрозі є одним з найважливіших завдань сучасної держави. При цьому не викликає сумнівів той факт, що дієві заходи із запобігання, профілактики, припинення і розкриття військових злочинів повинні спиратися на розроблену наукову базу, що дозволяє здійснити розгорнутий аналіз феномена „військова злочинність”, досліджувати її структуру і динаміку, оцінити можливий і фактичний збиток, намітити перспективні шляхи подолання даного виду соціально-правових девіацій.
В умовах значної кримінальної ураженості соціального середовища, збільшення числа злочинів в армії, поширеності нестатутних взаємин, латентності значної кількості правопорушень і злочинів та відсутності адекватного реагування на них з боку органів військового каомандування та юстиції виникає загроза дестабілізації управління військами. Негативні процеси, що відбуваються в суспільстві, значною мірою привносяться в армію тими, з кого вона формується. Якщо в середині 80-х рр. злочинність в армійському середовищі знижувалася, то в 1989 р. цей процес зупинився. Більше того, вже на початку 90-х рр. зросла кількість ухилень від військової служби, стало більше тяжких, групових злочинів; почастішали факти розкрадання зброї, боєприпасів і вибухових речовин, у тому числі зі складів військових частин. Пік кримінальної активності припав на злам тисячоліть: у 2000-2003 рр. реєструвалося в середньому близько 1100 злочинів, вчинених військовослужбовцями. 
Отже, проблема зміцнення законності та правопорядку, боротьби та запобігання злочинності в Збройних Силах та інших військових формуваннях України залишається досить актуальною, а тенденція змін в структурі військової злочинності досить несприятливою, що свідчить про погіршення криміногенної обстановки. До того ж у вітчизняній кримінологічній науці існує недостатня розробленість відповідних питань, на відміну від науки кримінального права, де на монографічному рівні військові злочини були предметом аналізу в роботах В.П. Базова, В.О. Бугаєва, В.О. Глушкова, М.І. Карпенка, В.І. Касинюка, М.І. Панова, К.Г. Фетисенка, М.І. Хавронюка, С.О. Харинтонова та ін. Ці обставини і обумовлюють актуальність кримінологічного аналізу військових злочинів.
Зв’язок з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження спрямовано на подальшу реалізацію положень розділу 2 Концепції реформування кримінальної юстиції України, затвердженої Указом Президента України від 8 квітня 2008 року № 311/2008 та пп. 1, 4 Комплексної програми профілактики правопорушень на 2007-2009 роки, затвердженої Постановою Кабінету Міністрів України № 1767 від 20 грудня 2006 р. Роботу виконано відповідно до вимог п. 5.3 Пріоритетних напрямків наукових досліджень Харківського національного університету внутрішніх справ на 2006–2010 рр. (схвалені Вченою радою Харківського національного університету внутрішніх справ 12 грудня 2005 р.).
Мета і завдання дослідження. Мета дисертаційного дослідження полягає в тому, щоб на основі кримінологічного аналізу військових злочинів дослідити систему заходів запобігання їм, а також визначити шляхи удосконалення теоретичних і практичних знань в галузі протидії злочинності.
Для досягнення поставленої мети в дисертації необхідно вирішити такі основні завдання:

· визначити основні ознаки сучасної військової злочинності, її місце в загальній структурі злочинності, співвідношення із суміжними утвореннями, а також пріоритетами боротьби зі злочинністю та запобігання їй; 
· розробити критерії та здійснити групувавння, систематизацію та класифікацію військових злочинів;

· із залученням системного аналізу розглянути військовий злочин як форму кримінального конфлікту і одночасно встановити його динамічні характеристики і показники; 

· охарактеризувати основні детермінантами військових злочинів та обґрунтувати кримінологічну однорідність системної злочинної діяльності даного виду;

· узагальнити структуру та проаналізувати основні характеристики особи злочинця-військовослужбовця, а також дослідити мотив і мотивацію військових злочинів через призму системних категорій; 

· здійснити феноменологічний аналіз системи протидії військовій злочинності з точки зору нової кримінологічної парадигми;

· охарактеризувати специфіку здійснення загальносоціальних, спеціальних та індивідуальних запобіжних заходів, а також віктимологічної профілактики  стосовно вказаної категорії злочинів; 
· обґрунтувати теоретичну можливість та практичну доцільність здійснення прогнозування індивідуальної злочинної поведінки даного виду з метою подальшого вжиття заходів впливу та корекції.

Об’єктом дослідження виступають суспільні відносини, що виникають в процесі організації та здійснення запобігання військовим злочинам.

Предметом дослідження є теоретико-прикладні засади аналізу військових злочинів, а також форми, методи і заходи запобігання їм.

Методи дослідження. Методологічною основою дослідження є діалектичний метод наукового пізнання, що дає змогу розглядати правові,  організаційні та функціональні засади запобігання військовим злочинам у їх розвитку, взаємозв’язку та взаємовпливові. 

На даному методологічному фундаменті у дисертації застосовуються окремі наукові методи пізнання. За допомогою логіко-семантичного методу поглиблено понятійний апарат теорії запобігання злочинам (підрозділ 3.1.) та визначено сутність військових злочинів (підрозділ 1.2.). Історико-правовий метод застосовано для ретроспективного аналізу підходів до організації кримінологічного впливу, запобігання військовим злочинам та віктимологічної профілактики (розділ 3). Із використанням системно-структурного методу досліджено військову злочинність та організацію протидії їй (підрозділи 1.1., 3.1.−3.3.). Метод спостереження використано для вивчення особи злочинця-військовослужбовця (підрозділ 2.2.), мотивів та мотивації військових злочинів (підрозділ 2.3). Структурно-логічний метод використано для формування соціально-психологічного портрету особи злочинця-військовослужбовця (підрозділ 2.2.). Статистичний метод застосовано для узагальнення результатів та репрезентації даних, отриманих у ході проведеного дослідження (розділ 2). Соціологічні методи дослідження (анкетування, опитування) використано для вивчення думки фахівців відносно розглянутих проблемних питань (розділи 2, додатки). 

Науково-теоретичне підґрунтя для виконання дисертації склали наукові праці фахівців, у тому числі зарубіжних, у галузі філософії, загальної теорії держави і права, кримінології та кримінального права, теорії правоохоронної діяльності, інших галузевих правових наук, зокрема: Г.А. Аванесова, Х.М. Ахметшина, Л.В. Багрій-Шахматова, М.І. Бажанова, О.М. Бандурки, Ю.В. Бауліна,  Ф.С. Бражника, В.І. Борисова, С.Є. Віцина, В.О. Глушкова, В.В. Голіни, О.І. Гурова, Л.М. Давиденка, І.М. Даньшина, О.М. Джужи, А.І. Долгової, А.Е. Жалинського, А.П. Закалюка, А.Ф. Зелінського, О.Г. Кальмана, І.І. Карпеця, В.В. Коваленка, О.Г. Колба, М.В. Корнієнка, О.М. Костенка, В.М. Кудрявцева, Н.Ф. Кузнєцової, О.М. Литвака, О.М. Литвинова, В.В. Лунєєва, О.А. Мартиненка, М.І. Мельника, В.А. Мисливого, Г.М. Міньковського, О.В. Негодченка, О.Б. Сахарова, В.В. Сташиса, В.Я. Тація, А.А. Тер-Акопова, В.М. Трубникова, В.О. Тулякова, П.Л. Фріса, М.І. Хавронюка, В.М. Чхіквадзе, Н.М. Ярмиш та ін. 
Положення та висновки дисертації ґрунтуються на нормах Конституції України, законодавчих та підзаконних нормативно-правових актів, які визначають правові засади організації та здійснення протидії злочинності, зокрема і запобігання військовим злочинам. Дисертант звертався також до законодавства деяких зарубіжних держав, досвід яких у галузі правового регулювання відповідних інститутів може бути використано в Україні. 
Інформаційну та емпіричну основу дослідження становлять узагальнення понад 700 кримінальних справ про військові злочини, судова та наглядова практика органів військової юстиції, політико-правова публіцистика, довідкові видання, статистичні матеріали, а також результати проведених анкетувань військових юристів (42 осіб), інтерв’ювань засуджених за вчинення військових злочинів (86 осіб), військовослужбовців строкової служби (211 осіб), цивільних громадян (55 осіб).
Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дисертація є однією з перших спроб комплексно, з використанням сучасних методів пізнання, урахуванням новітніх досягнень правової науки дослідити проблемні питання запобігання військовим злочинам та сформулювати авторське бачення шляхів їх вирішення. У результаті проведеного дослідження сформульовано низку нових наукових положень та висновків, запропонованих особисто здобувачем. Основні з них такі:

вперше:

· сформульовано визначення злочинності військовослужбовців як об’єктивного, соціального, історично мінливого, негативного явища у вигляді сукупності всіх злочинів, вчинених особами із числа Збройних Сил, інших військ і військових формувань, а також громадянами, що перебувають у запасі, під час проходження ними військових зборів, і персоналом військових частин, з’єднань, установ у зв’язку з виконанням ними службових обов’язків або в розташуванні цих частин, з’єднань і установ, за певний період часу і в певному просторі;
· військовий злочин розглянуто як форму кримінального конфлікту та встановлено, що він являє собою динамічну систему, в якості елементів якої розглядаються об’єктний і суб’єктний склади, взаємозв’язки і взаємодії, що поєднують учасників конфліктного відношення і у сукупності становлять його зміст, а також він є елементом більш складної соціальної системи, що поєднує передумови і умови виникнення конфлікту, його прямі та опосередковані результати, механізми запобігання і припинення тощо;

· сформульовано низку конкретних пропозицій та рекомендацій, спрямованих на удосконалення теоретико-правових засад і практики загальносоціального, спеціального та індивідуального запобігання військовим злочинам на основі вжиття комплексу заходів впливу на найбільш злободенні і винятково небезпечні для військових формувань України проблеми, у тому числі і засобами віктимологічної профілактики;

удосконалено: 

· розуміння сутності, структури, системи та особливостей військових злочинів та здійснено їх кримінологічну класифікацію за різними критеріями, зокрема на основі виділення різних груп спеціального суб’єкту злочину і об’єктів посягання, та визначено низку закономірностей відповідних процесів;

· розуміння сутності, специфіки впливу та перспектив подальшої трансформації детермінантів військових злочинів, в результаті чого зроблено висновок, що в причинному комплексі цих злочинів детермінанти взаємодіють між собою не на паритетних засадах; у кожному конкретному випадку окремі їх складники зазнають більшого впливу з боку певних компонентів механізму вчинення злочину, в результаті чого видозмінюється процес детермінації; 
· системне уявлення про кримінологічне дослідження мотиву і мотивації військових злочинів (через призму понять діяльність, потреби, спонукання), що дозволило охарактеризувати структуру різних мотивів військових злочинів і питому їх вагу в системі мотивації;

дістало подальший розвиток:

· обґрунтування необхідності міждисциплінарного пізнання особи злочинця-військовослужбовця, що включає визначення сукупності факторів, які впливають на формування злочинної поведінки, а також сукупності психофізіологічних особливостей, соціальних зв’язків, етичних особливостей, правових, у тому числі кримінологічних, аспектів;

· визначення протидії військовій злочинності як комплексної системної реакції суспільства на злочинні явища даного виду, що виступає в декількох взаємозалежних аспектах: як засіб соціального регулювання найбільш значимих суспільних відносин у військовій сфері; комплекс заходів правового, виховного, спеціально-кримінологічного характеру впливу; система різних рівнів запобігання і превенції військової злочинності, що лежить в основі діяльності різних суб’єктів;
· обґрунтування позиції, що при організації та здійсненні індивідуального запобігання військовим злочинам важливим прикладним завданням є пошук і встановлення прогностично значимих ознак злочинної поведінки даного виду, на підставі чого запропоновано модель взаємодії прогнозування індивідуальної злочинної поведінки та організації індивідуального запобіжного впливу.
Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що:

· у науково-дослідній сфері ці результати, які в сукупності становлять цілісне теоретико-прикладне знання, можуть бути основою для подальшої розробки відповідних проблем;

· у галузі правотворчості висновки, пропозиції та рекомендації, сформульовані в дисертації, можуть бути використані для підготовки і уточнення низки законодавчих та підзаконних актів у сфері організації та здійснення протидії злочинності;

· у правозастосовній діяльності використання одержаних результатів дозволить підвищити ефективність процесів і процедур організації та здійснення запобігання військовим злочинам (акт впровадження результатів дослідження в практичну діяльність військової прокуратури Харківського гарнізону від 6 жовтня 2010 року); 
· у навчальному процесі матеріали дисертації доцільно використовувати при підготовці підручників та навчальних посібників із дисциплін „Кримінологія”, „Організація профілактики злочинів” тощо. Їх враховано також у навчально-методичних розробках, підготовлених автором та за його участю (акт впровадження результатів дисертаційного дослідження в навчальний процес кафедри кримінального права та кримінології ННІПФПСД ХНУВС від 01.10.2010р.).

Апробація результатів дисертації. Підсумки розробки проблеми в цілому, окремих її аспектів, одержані узагальнення і висновки були оприлюднені дисертантом науково-практичній конференції „Дізнання та досудове слідство в органах внутрішніх справ: сучасний стан та шляхи удосконалення” (Харків, 2010), а також на спільних засіданнях кафедр і науково-дослідних лабораторій Харківського національного університету внутрішніх справ.

Публікації. Основні положення та результати дисертації відображено в 3 статтях у фахових наукових журналах та збірниках наукових праць, а також тезах доповіді на науково-практичній конференції.
ВИСНОВКИ

На основі критичного осмислення стану і проблем протидії злочинності в Україні, та керуючись основними положеннями системно-структурного підходу до вивчення соціальних систем, у представленій дисертації наведене теоретичне узагальнення і нове вирішення наукової задачі, що виявляється в кримінологічному аналізі проблем запобігання військовим злочинам та сформульовано авторське бачення шляхів підвищення його ефективності. Основними результатами дослідження, що відповідають ознакам наукової новизни, є такі положення:
1. Злочинність в армії є найнебезпечнішим дестабілізуючим фактором, що вкрай негативно впливає не тільки на Збройні Сили України, але й на національну безпеку держави − чим вище її рівень, тим менше можливостей використання армії як ефективного інструмента вирішення зовнішньополітичних і внутрішніх проблем. Суспільна небезпека військових злочинів об’єктивно зв’язана не тільки з порушенням громадського порядку, характерного для злочинних діянь цивільних осіб, але й з ослабленням військової дисципліни як найважливішої складової бойової готовності військових частин і з’єднань. Цей фактор залишається найголовнішим і у сучасних умовах, коли існуючі протиріччя між державами можуть привести до розв’язання локальних і широкомасштабних війн.
2. Злочинність військовослужбовців − це об’єктивне, соціальне, історично мінливе, негативне явище у вигляді сукупності всіх злочинів, вчинених особами із числа Збройних Сил, інших військ і військових формувань, а також громадянами, що перебувають у запасі, під час проходження ними військових зборів, і персоналом військових частин, з’єднань, установ у зв’язку з виконанням ними службових обов’язків або в розташуванні цих частин, з’єднань і установ, за певний період часу і в певному просторі.
3. Кримінологічна класифікація поділяє склади військових злочинів на відповідні групи, беручи за основу такі критерії як спеціальний суб’єкт злочину і об’єкт посягання, а також окремі види останнього. За цією підставою військові злочини поділено на п’ять груп: 1) злочини проти порядку підпорядкованості й військових статутних взаємин між військовослужбовцями; 2) злочини проти порядку проходження військової служби; 3) злочини проти порядку обігу з військовим майном, зброєю, джерелами підвищеної небезпеки, використання і експлуатації військової техніки; 4) злочини, що посягають на порядок несення спеціальних служб; 5) злочини, що посягають на нормальну діяльність військового управління, престиж і авторитет Збройних Сил, а також на військову дисциплину.
4. Військовий злочин, як форма кримінального конфлікту, з погляду системних параметрів, по-перше, являє собою динамічну систему, в якості елементів якої розглядаються об’єктний і суб’єктний склади, а також взаємозв’язки і взаємодії, що поєднують учасників конфліктного відношення і у сукупності становлять його зміст; по-друге, він є елементом більш складної соціальної системи, що поєднує передумови і умови виникнення конфлікту, його прямі та опосередковані результати, механізми запобігання і припинення тощо. Динаміка конфлікту являє собою хід розвитку, зміни під впливом його внутрішніх механізмів і зовнішніх факторів. При цьому його динамічними показниками є: 1) доконфліктна ситуація; 2) інцидент; 3) ескалація конфлікта; 4) кульмінація конфлікта; 5) завершення конфликта; 6) постконфліктна ситуація.
5. Детермінантами військових злочинів є об’єктивні й суб’єктивні фактори економічного, політичного, ідеологічного, культурного, національного, морально-психологічного, соціального, соціально-біологічного, організаційно-управлінського і правового характеру. Проведений аналіз вказаних детермінантів призвів до формулювання висновку, що в причинному комплексі військових злочинів вони взаємодіють між собою не на паритетних засадах; у кожному конкретному випадку окремі їх складники зазнають більшого впливу з боку певних компонентів механізму вчинення злочину, в результаті чого видозмінюється процес детермінації.

6. Міждисциплінарне пізнання особи злочинця-військовослужбовця, що включає визначення сукупності факторів, які впливають на формування злочинної поведінки, а також сукупності психофізіологічних особливостей, соціальних зв’язків, етичних особливостей, правових, у тому числі кримінологічних, аспектів, дозволило зробити висновок, що в основі механізму військового злочину в причинній площині лежать як ситуація, так і негативні психологічні деформації, що прийняли форму суспільно небезпечної установки особистості. Ці деформації є продуктом синтезу антигромадської спрямованості особи та низького культурно-освітнього рівня разом із підвищеними емоційними реакціями на подразники, що призводить до зниження ефективності механізмів внутрішнього контролю.

7. Системне кримінологічне дослідження мотиву і мотивації військових злочинів (через призму понять діяльність, потреби, спонукання) дозволило охарактеризувати структуру різних мотивів військових злочинів і питому їх вагу в системі мотивації. Зроблено висновок, що для структури мотивації військових злочинів характерно: 1) порушення рівноваги, коли домінуюче положення здобувають особисті інтереси і потреби; 2) діапазон спонукань військових злочинів значно вужче, ніж діапазон людської поведінки взагалі; 3) мотивація більшості військових злочинів носить ситуативний і при цьому вузькоособистісний і примітивно-побутовий характер; 4) серед криміногенних факторів значна роль у мотивації військових злочинів, особливо злочинів проти порядку підпорядкованості, належить факторам педагогічного і психологічного плану тощо.
8. Протидія військовій злочинності як комплексна системна реакція суспільства на злочинні явища даного виду виступає в декількох взаємозалежних аспектах: як засіб соціального регулювання найбільш значимих суспільних відносин у військовій сфері; комплекс заходів правового, виховного, спеціально-кримінологічного характеру впливу; система різних рівнів запобігання і превенції військової злочинності, що лежить в основі діяльності різних суб’єктів. Залежно від  ієрархії причин та умов військової злочинності виділено та розглянуто три основних рівні її запобігання: загальносоціальний, спеціально-кримінологічний та індивідуальний. 

9. Загальносоціальні заходи запобігання злочинам − це сукупність економічних, політичних, ідеологічних, організаційних та інших заходів. Системність і специфіка запобіжних заходів на соціальному рівні відносно військових злочинів пов’язані з комплексними дослідженням таких груп проблем як удосконалення ідеологічної та виховної роботи в армії, завершення військової реформи, перехід до контрактної армії, запобігання насильству в армії тощо.
10. Спеціальне запобігання злочинам спрямоване на виявлення і усунення або послаблення дії факторів, що детермінують злочинність у цілому, окремі види і групи злочинів, причини та умови конкретних злочинів. Запропоновано комплекс заходів впливу на найбільш злободенні і винятково небезпечні для військових формувань України проблеми, а саме: загострення наркоситуації, призов на службу осіб, що мають психічні розлади, адаптацію особового складу до служби в екстремальних умовах, у районах бойових дій, участі у збройних конфліктах тощо. Підкреслюється, що важливим аспектом спеціального запобігання військовим злочинам виступають розробка і впровадження наукових програм з вивчення факторів ризику відносно поведінки військовослужбовців, що відхиляється від норми.
11. Індивідуальне запобігання війьковим злочинам спрямоване на особистість, а також на умови, обставини, ситуації, що сприяють чи полегшують скоєння кримінально карних діянь даного виду. Розгляд тактики індивідуального запобігання військовим злочинам дозволив виявити кілька її провідних рис. По-перше, запобігання досягається за рахунок застосування не одного заходу, а цілого їх комплексу. По-друге, результат при одній і тій же тактиці кримінологічного впливу істотно змінюється залежно від ступеня криміногенності кожної з трьох основних детермінант злочинної поведінки: особистості, її мікросоціального середовища та конкретної ситуації військового злочину. По-третє, інтенсивність запобіжних  заходів повинна знаходитись в прямій залежності від ступеня прояву названих криміногенних детермінант.
12. Важливим прикладним завданням індивідуального запобігання військовим злочинам є пошук і встановлення прогностично значимих ознак злочинної поведінки. Запропоновано модель взаємодії прогнозування індивідуальної злочинної поведінки та організації індивідуального запобіжного впливу: виявлені під час аналізу та узагальнення особистісні властивості, якості, фактори покладаються в основу створення психограми відповідного військовослужбовця-делінквента – вихідної моделі оптимального набору негативних, нейтральних або соціально значимих якостей, необхідних для ймовірного вчинення військового злочину за певних умов. Далі визначаються комплексні критерії відповідності особистісних якостей конкретних осіб ознакам криміногенної ситуації певного типу. Порівняння в ході такого дослідження індивідуальних характеристик з еталонними дозволить висловити обґрунтований прогноз щодо „соціальної надійності” особи, яка вивчається. Це надасть можливість до певної міри знизити гостроту проблеми ранньої профілактики злочинної поведінки завдяки розробці науково-обґрунтованих комплексів рекомендацій щодо здійснення корекції або впливу, наприклад, під час виховної роботи у військовому підрозділі.
13. Важливим напрямком запобігання військовим злочинам є віктимологічна профілактика, в системі якої також виділені заходи загальносоціального, спеціального та індивідуального характеру. Зроблено висновок, що саме ці віктимологічні заходи сприяють активному привнесенню нових підходів до організації і здійснення запобігання військовим злочинам, забезпечення реального випереджувального характеру кримінологічного впливу, що досягається тільки на основі широкого комбінування заходів, їх творчого застосування, забезпечення погодженої дії в рамках системи в цілому та механізму її функціонування, зокрема.
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