40 = -2 
38


Для заказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
Національний університет “Львівська політехніка”


            На правах рукопису

Турчин Ярина Богданівна


        УДК 321.01 (477) (092)

Суспільно-політичні погляди та державотворчі ідеали С.Шелухіна

Спеціальність 23.00.01 – теорія та історія політичної науки

Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата політичних наук

Науковий керівник

Гетьманчук Микола Петрович,

доктор історичних наук, професор

Львів - 2005

ЗМІСТ

Вступ………………………………………………………………………….   3

Розділ 1. Стан наукового вивчення проблеми та джерела дослідження...... 10

Розділ 2. Формування суспільно-політичних поглядів С.Шелухіна..........   20

2.1. Участь у державотворчих процесах в Україні...............................................   20  

2.2. Відображення у працях С.Шелухіна теоретичних генез політичних 

орієнтацій українського суспільства в процесі національно-визвольних

 змагань 1917-1920 рр..............................................................................................  43 

2.3. С.Шелухін про уроки розбудови української державності та 

причини поразки національно-визвольних змагань українського

 народу періоду 1917-1920 рр...................................................................................  55

Розділ 3. Концепція державно-політичного устрою України та її   

відтворення у науково-теоретичній спадщині С.Шелухіна………………… 64 

3.1. Теорія про кельтське походження України-Русі.............................................  64

3.2. Політично-правові підстави української державності...................................   88

3.3. Народ як фундаментний елемент державотворчих процесів    

в Україні…………………………………………………………………………….   97

3.4. Політична еліта та її роль у розбудові української державності………….. 111

3.5. Федеративна концепція українського державного будівництва: генези та внесок С.Шелухіна ................................................................................................   115

Розділ 4. Обгрунтування С.Шелухіним основних складових

 української національної ідеї та шляхів її реалізації……………………   136

4.1. Роль церкви у суспільно-політичному житті українського 

народу....................................................................................................................... 136

4.2. Значення української мови як важливого чинника єдності нації…………  149

4.3. Правова організація суспільства як складова державотворчих 

процесів в Україні...................................................................................................   156

Висновки……………………………………………………………………..   170

Список використаних джерел і літератури…………………………………  177

ВСТУП

Актуальність теми дослідження. Геополітичні зміни кінця XX – початку ХХІ ст. визначили належне місце України в Європі та світі як повноправного суб’єкта міжнародних відносин, що впевнено входить до світового співтовариства. Відомий американський політолог З.Бжезінський вважає, що проголошення незалежної Української держави з-поміж інших країн пострадянського простору є однією із найвагоміших подій сучасності та важливим політико-філософським явищем [13,  с.121]. 

Очевидним є те, що складний процес розбудови незалежної України вимагає глибокого вивчення досвіду наших попередників. Аналізуючи його ми зможемо дати відповідь на важливі питання, які стосуються сучасного державотворчого процесу. Сьогодні перед представниками української політичної науки стоїть завдання повернути і ввести у науковий обіг політичні ідеї і концепції видатних українських мислителів минулого. Проте слід наголосити, що відродження – це не реанімація: піднесення української політології і української політики до рівня сучасних світових стандартів можливе не лише через вивчення та застосування кращих теоретичних і практичних надбань української політичної думки, а й наповненням їх новим науковим змістом. 

За умов сучасного державотворення необхідними є наукові дослідження теоретичної спадщини вчених, які присвятили свої праці проблемам відродження української державності й імена яких донедавна замовчувались. Насамперед це стосується вітчизняних науковців-емігрантів, що розробляли концепції українського державотворення, досліджували етапи його становлення, взаємовідносини України з іншими країнами та народами, розкривали сутність українського народу як окремої етнокультурної одиниці, вивчали можливі форми входження України, як незалежної держави, до зовнішньополітичних союзів. У цьому контексті відомий український науковець В.Потульницький слушно зауважив: “Наукова діяльність еміграції у створенні теорій української державності потребує поглибленого вивчення, що обумовлюється величезною цінністю цієї діяльності для української науки і практики державного будівництва в Україні в наші дні, а також новими, вільними від суб’єктивізму підходами до вивчення історії, що опановується і утверджується в українській науці” [65, с.4]. 

Помітне місце в системі української політичної науки займає  один з найбільш відомих представників народницького напряму в українській політології –            С.Шелухін, ім’я якого стоїть поряд з такими видатними діячами українського національного відродження кінця XIX – першої третини XX ст., як М.Грушевський, В.Липинський, С.Томашівський та ін. Наше сьогодення вимагає дослідження та осмислення теоретичної спадщини С.Шелухіна. Адже він був не тільки відомим науковцем, але й визначним державно-політичним діячем та оригінальним ідеологом українського визвольного руху. Поєднання в особі С.Шелухіна теоретика-політолога і політичного  практика надають дослідженню його творчості особливого значення.

Запропонований аналіз теоретичної спадщини вченого не ставить за мету   відтворення життєвого шляху С.Шелухіна. Основну увагу зосереджено на  висвітленні й баченні ним принципових засад  державного будівництва в Україні. У центрі дисертаційного дослідження знаходяться політичні погляди та концепції С.Шелухіна. Хоча їх було сформульовано у минулому, сьогодні вони продовжують своє існування та набувають особливої актуальності. Актуальність теми дослідження зумовлена як академічним, так і суспільно-політичним значенням теоретичної спадщини С.Шелухіна. Науковий доробок вченого стосовно процесів розбудови української державності важливий не тільки для вітчизняної науки про політику, але й для державотворчої практики  в Україні у наші дні.

 Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження пов’язане з науковою тематикою, над якою працює кафедра політології Національного університету “Львівська політехніка” в рамках комплексної теми: “Проблеми розбудови правової держави і громадянського суспільства в Україні”.            .

Метою роботи є дослідження у теоретичній спадщині С.Шелухіна концепції відродження та шляхів розбудови української державності. Досягнення поставленої мети передбачає розв’язання таких завдань:

· показати місце і роль С.Шелухіна у процесі розвитку української  політичної думки кінця XIX – першої третини XX ст. як представника народницького напряму; 

· висвітлити особливість співвідношення теоретичних ідей і політичної діяльності С.Шелухіна у контексті процесів українського державотворення;

· проаналізувати ідеї вченого про політико-правові підстави української державності;

· розкрити сутність теорії С.Шелухіна про походження Росії та України-Русі;

· дослідити концепцію розбудови української державності у працях С.Шелухіна;

· обгрунтувати особливості його концепції федералізму;  

· виявити і дослідити основні складові української національної ідеї та шляхів її реалізації;

· виділити у працях С.Шелухіна основні причини поразки національно-визвольних змагань  1917 – 1920 рр.;

· визначити прикладну цінність теоретичної спадщини вченого для сучасних процесів державного будівництва в Україні.

Об’єктом дисертаційного дослідження є науково-теоретична спадщина С.Шелухіна.

Предметом дисертаційного дослідження є політичні ідеї вченого та їх вплив на перебіг державотворчих процесів в Україні, його програми суспільно-політичних змін і суверенного національного розвитку народу за умов незалежного від зовнішніх впливів державного будівництва. 

Методологічна основа дисертаційного дослідження. В основу дослідження було покладено принципи історизму та раціональної, об’єктивної реконструкції політичної спадщини С.Шелухіна як явища політичної думки. Для досягнення поставленої мети і реалізації завдань у роботі використано такі логічні методи наукового дослідження, як: аналіз і синтез; порівняння і зіставлення; індукція і дедукція; абстрагування і конкретизація. Водночас використовувався історико-проблемний метод, застосовувався порівняльний аналіз, метод текстологічного аналізу тощо. Такий вибір методів дозволив всебічно охарактеризувати досліджуваний об’єкт, включаючи широке коло політологічних проблем, з’ясувати їх зміст та пізнавальні і пракселогічні функції. Сукупність методів дисертаційного дослідження спрямована на аналіз державницької теорії С.Шелухіна з метою з’ясування та систематизації її основних положень.

Наукова новизна полягає в тому, що дисертаційна робота за обраною темою є спробою першого комплексного політологічного дослідження науково-теоретичної спадщини та суспільно-політичних поглядів С.Шелухіна. Отримано нові науково-обгрунтовані результати у політичній науці, які в сукупності розкривають зміст концепції українського державного будівництва С.Шелухіна: 

· з’ясовано внесок С.Шелухіна у концепцію політичного відродження соборної України. Домінантою запропонованого підходу стало визнання народу основною рушійною силою державотворчих процесів і справжнім джерелом державної влади в Україні;

· проаналізовано ідеї С.Шелухіна про політико-правові підстави українського народу на національно-державне самовизначення: у цьому контексті розкрито зміст теорії вченого про кельтське походження Росії та України-Русі та його трактування умов Переяславської угоди 1654 р. і IV Універсалу Української Центральної Ради; 

· досліджено концептуальні засади відновлення і розбудови української державності в теоретичній спадщині С.Шелухіна; конкретизовано основні аспекти його концепції державного будівництва – верховна влада, народ, територія, а також принципи їх реалізації – демократизм,  республіканські традиції;

· розкрито зміст федеративної концепції вченого, з’ясовано основні принципи можливої федерації: зміцнення центральної державності в країні і рівність всіх народностей, що входять до її складу;

· доведено вагоме значення української національної ідеї в процесах державного будівництва; показано її основні складові: релігія, мова і право та встановлено шляхи їх реалізації;

· вивчено та систематизовано погляди вченого про причини поразки національно-визвольних змагань українського народу 1917-1920 рр.; з’ясовано актуальність минулого державотворчого досвіду для сучасних суспільно-політичних процесів в Україні;

· висвітлено основні етапи наукової  та державницької діяльності С.Шелухіна, які висвітлюють особливості співвідношення теоретичних ідей та практичних способів і форм їх реалізації.

Теоретичне і практичне значення отриманих результатів. Теоретичне значення дисертації полягає в тому, що проведене наукове дослідження сприяє ширшому пізнанню та сучасному розумінню політологічної спадщини С.Шелухіна, певною мірою доповнює загальну картину розвитку української політичної думки кінця XIX - першої третини XX ст., а також допомагає з’ясувати основні тенденції і напрямки українського державотворення. Теоретичні узагальнення і висновки дисертації можуть бути використані при розробці фундаментальних досліджень у вітчизняній політичній науці, у процесі читання лекцій з політології, в спецкурсах з історії політичної науки та політичної історії, при написанні монографій, узагальнюючих праць, підручників та навчальних посібників. Практичне значення дисертаційного дослідження визначається тим, що основні положення дисертаційної роботи можна використати при розв’язанні політичних проблем, які стоять перед українським суспільством на сучасному етапі утвердження та розвитку суверенної державності. Ідеї політичної концепції С.Шелухіна, висновки про причини поразки національно-визвольних змагань 1917-1920 рр. можуть бути використані органами державної влади, політичними партіями, громадськими організаціями для більш успішної реалізації соціально-політичних перетворень в українському суспільстві у щойно розпочатому процесі радикальної політичної реформи.

Особистий внесок здобувача полягає у самостійному опрацюванні й узагальненні теоретичногго матеріалу за темою дисертації, виробленні певної схеми дослідження. Автором виявлено і використано матеріали маловідомих чи важкодоступних  джерел, що дало змогу ретельніше відобразити концепцію українського державотворення С.Шелухіна.

Апробація результатів дисертацйного дослідження. Положення і результати дослідження втілені у виступах на таких конференціях: II Всеукраїнська науково-теоретична конференція молодих вчених та політиків “Українська національна ідея – проблема відповідальності ” (Львів, травень 2002); Всеукраїнська наукова конференція “Голод 1932-1933 рр. в Україні: уроки історії” (Львів, травень 2003); II Всеукраїнська науково-практична конференція “Православ’я – наука – суспільство: проблема взаємодії ” (Черкаси, травень 2004); Всеукраїнська науково-практична конференція “Проблеми та перспективи викладання політології у вищій школі” (Львів, листопад 2004).
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ВИСНОВКИ
Для успішної реалізації сучасного процесу державотворення необхідною умовою є дослідження наукової спадщини тих вчених, які присвятили свої праці проблемам відродження української державності та які за часів радянського режиму висвітлювались, як правило, з негативного боку. Помітне місце серед них займає один з найбільш відомих представників народницького напряму української політичної науки кінця XIX - початку XX ст. – С.Шелухін. Сучасники вченого характеризували його як науковця “європейської міри з широким науковим горизонтом і кругом заінтересовань...” [182, с.556].  С.Шелухін був не лише відомим теоретиком української політичної науки, а й активним учасником національно-визвольного руху кінця XIX - початку XX ст. Його науковий доробок, який розкриває процес розбудови української державності, важливий не тільки для вітчизняної науки про політику, але й для державотворчої практики в Україні у наші дні. 

Встановлено, що наукові праці вченого в умовах радянського тоталітарного режиму тривалий час замовчувались, а тому були недоступними для грунтовного вивчення та аналізу. Очевидним є те, що сьогодні вони потребують дослідження та систематизації. Запропонований аналіз теоретичної спадщини С.Шелухіна не ставить за мету відтворення його життєвого шляху, увага концентрується на вивченні змісту концепції розбудови української державності. При опрацюванні теми використовувались джерела, частина яких була введена до наукового обігу вперше.

Державотворчі ідеали С.Шелухіна базувалися на ідеях українського народництва другої половини XIX - початку XX століття (М.Костомаров, В.Антонович та ін.),  конституційній програмі і політичній теорії М.Драгоманова, російській філософії народного права (Б.Чичерін, В.Соловйов та ін.) та західноєвропейських федералістичних теорій правової держави (Ж.Боден, Г.Вайтц, М. фон Зайдель). Народницька ідеологія С.Шелухіна характеризується насамперед підвищеним інтересом до історії української державності, можливих форм українського державного будівництва та наявністю інтересу до етнополітичних характеристик українського і сусідніх з ним народів. 

Вчений створив власну концепцію політичного відродження соборної Української держави. Домінантою запропонованого підходу було визнання народу найголовнішою цінністю, який  виступав основною рушійною силою політичного процесу. Саме навколо цієї ідеї та концепції представницької демократії будувалася теорія українського державотворення С.Шелухіна. 

 Відданість демократичній та народницькій ідеям посіла центральне місце у системі політичного світобачення С.Шелухіна упродовж усього життя. Вважаючи найвищим критерієм у державотворчих процесах народний добробут і народоправство, він досліджував історію українського народу як окремої культурно-етнічної одиниці, ідею можливих форм федерацій його з іншими народами, питання демократичних традицій в Україні, історико-правові підстави українського народу мати власну республіканську державу.  

До найбільш важливих результатів дисертаційного дослідження можна віднести наступні:

1. Систематизовано за тематичною спрямованістю науково-теоретичну спадщину С.Шелухіна. Досліджено праці стосовно: 1) розвитку українського народу яу окремої етнокультурної одиниці; 2) політично-правових підстав української державної самостійності; 3) змісту та основних елементів концепції української державності.

2. На основі першоджерел виявлено новий фактичний матеріал, який розкриває процес встановлення і розвитку української державності, що дозволяє по-новому оцінювати тогочасні політичні події.  

3. Встановлено, що метою національно-визвольного руху С.Шелухін вважав створення незалежної, суверенної держави. В державній самостійності він вбачав умову і гарант вільного розвитку нації. Упродовж всієї громадсько-політичної діяльності вчений залишався відданим самостійницьким ідеям. 

4. Висвітлено основні етапи громадсько-політичної діяльності С.Шелухіна, який залишив помітний слід у практичному державотворенні як голова революційного комітету в Одесі (1917 р.), діяч української партії соціалістів-федералістів, член Центральної Ради, Генеральний суддя УНР, міністр судових справ в уряді В.Голубовича (лютий-квітень 1918 р.), голова української делегації на мирних переговорах з РРФСР (червень 1918 р.), член державного сенату (липень 1918 р.), член Генерального суду, виконуючий обов’язки міністра юстиції в уряді В.Чехівського (1919 р.), член української делегації на мирних переговорах у Парижі (1919 р.) та ін. Робота вченого в урядових інституціях значною мірою зумовила можливість практичного застосування його політичних ідей у державотворчих процесах. 

5. Вивчено та систематизовано погляди вченого про причини поразки національно-визвольних змагань українського народу 1917-1920 рр.: 1) відсутність у діях державної влади правильної політичної орієнтації. Єдино вірною політичною орієнтацією С.Шелухін вважав орієнтацію на власний народ; 2) проблеми, пов’язані з формуванням геополітичного статусу УНР, які ускладнювались існуючим стереотипом сильної Росії; 3) відсутність організованої військової сили та низька правова організація суспільства; 4) низький якісний стан інформаційної системи, через яку поширювалася неправдива інформація про Україну; 5) важке фінансове становище тогочасної України. 

6. Проаналізовано кельтську теорію походження України-Русі С.Шелухіна. Всупереч норманській теорії, вчений намагається довести, що український народ – це народ слов’янський з домішкою грецьких та кельтських переселенців. Розвиток українського народу бере свій початок від кельтів-русинів, які проживали на території сучасної Франції. В часи аттильської навали вони змушені були мігрувати у Римську провінцію Норік (район теперішнього Зальцбургу в Австрії). В кінці VII  або на початку VIII ст., стверджує дослідник, вони осіли в районі Азовського моря, заснувавши на Таманському півострові державу-князівство Тмутаракань, і вже звідти рушили до Києва цілим народом (IX ст.), а не окремою хвилею, як стверджують прихильники норманської теорії. Кельти-русини, наголошує С.Шелухін, мігрувавши з території Провансалю, вже застали в Києві державу антів. Вони принесли певні соціальні, юридичні та військово-організаційні зміни устрою тогочасної української національної державності, піднявши її на новий рівень.  На основі фактичного матеріалу дослідник стверджує, що давні предки українців – анти вже у IV ст. жили своїм державним життям: анти-українці мали свою територію і владу, самостійно виступали у міжнародних стосунках. Таким чином, він обгрунтовує право українського народу на самостійний розвиток і, всупереч теорії триєдиної Русі, доводить, що українці сформувалися шляхом асиміляції антів і кельтів, які мігрували з Рутенії через адріатичні, придунайські області на територію, заселену тепер українським народом.

Значну частину своїх наукових праць С.Шелухін присвятив вивченню питання про походження та значення термінів “Русь”, “Україна”, “Малоросія”. Підкреслюючи актуальність теми, він наголошує: щоб знищити націю, потрібно остаточно знищити її національне ім’я.  Назва “Україна”, доводить вчений, вживалася не в розумінні російської чи польської окраїни, це – термін створений українським народом для самовиокремлення себе і своєї території, свободи, незалежності, боротьби проти загарбників і ворогів нації. 

7. Розглянуто ідеї С.Шелухіна про політико-правові підстави української державності. Розглядаючи правові аспекти відродження української державності, він акцентує увагу на двох основних моментах: підписання Переяславської угоди 1654 р. та проголошення IV Універсалу УЦР. Провівши юридичний аналіз Переяславської угоди, науковець розглядає її як союзний договір в оборонних цілях, укладений між Українською Республікою та московським царем, що залишав за Україною широкі автономні права. Політичний зв’язок українського народу з Росією був установлений винятково через особу царя. На основі цього, С.Шелухін вважає, що підставою державної незалежності України є момент відмови російського царя від престолу внаслідок революції 1917 р., а не дата проголошення IV Універсалу.    

8. Вивчено концептуальні засади теорії розбудови української державності  С.Шелухіна. На його думку, процес розвитку української державності має опиратися лише на власний історичний досвід українського народу, а не через сприйняття загального критерію побудови держави. Основні складові частини цього досвіду – демократизм та республіканські традиції. У цьому контексті дослідник наголошував на потребі реалізації трьох основних аспектів у процесі державного будівництва – влади, території та народу. С.Шелухін вбачав майбутній державний устрій України виключно у формі демократичної республіки, заснованої на принципах народного суверенітету, верховенства народу в усіх його верствах і станах, що здійснюватиметься відповідними органами, яким народ надасть свої повноваження. Всупереч монархічним тенденціям, вчений доводить, що народоправство було національною, історичною українською формою  державної влади. С.Шелухін наголошував на перспективності представницької демократії  і регресивності монархічних ідей у процесі формування системи державної влади.

Ключовою фігурою процесу українського державотворення є народ, який вчений трактував як державно-правову цілісність підданих-громадян, а не певну панівну верству народу, клас чи партію. Характерними рисами українського народу вчений назвав народоправство та демократичні традиції.

Вирішення територіального питання С.Шелухін вбачав у створенні адміністративно-територіального устрою України, де б особливе місце займали  етнічні та історичні регіони (Кубань, Дон, Галичина і Крим). Вчений розрізняв поняття “територіальної” та “національної” соборності та підтримував ідею визначення України в територіальних кордонах, оскільки, незалежно від національної приналежності, всі громадяни будуть відчувати себе підданими Української держави, і поетапний процес громадянського самоусвідомлення буде сприяти їхній консолідації в єдину національну силу. 

9. Досліджено новаційний характер та особливості концепції федералізму С.Шелухіна. Політична ідеологія вченого базувалася на самостійницьких традиціях. Водночас він допускав можливість федерації чи конфедерації України з іншими народами. Але перш ніж вирішувати питання федерації або конфедерації, наголошує він, держави, які бажають вступити до союзу, повинні, по-перше, бути незалежними, а, по-друге, досягти внутрішньої єдності. Державність він розглядав як єдиний можливий ступінь до федерації. Вчений виділив основні принципи федерації: зміцнення української державності і рівність усіх народностей, що входять до її складу. Майбутнє України дослідник бачив у складі Чорноморської Адріатичної Федерації, союзі народів, близьких за расовими, психологічними духовними ознаками. Спираючись на власну теорію кельтського походження Русі, він вказує на бажаність і необхідність федерації українського народу з народами Адріатики – чехами, словенцями, сербами, словаками та хорватами. Дослідник також застерігав від федерування з російським і польським народами, посилаючись на факти історично-політичного досвіду.

10. Виділено і досліджено основні складові української національної ідеї та шляхи її реалізації. Державотворча роль національної ідеї – консолідація народу в одну національну силу на основі релігії, мови та права, які не повинні бути однотипними, а перебувати у внутрішній духовній єдності та солідарності. Стосовно релігійного життя України, то єдиною прийнятною Церквою на Україні він вважав Українську Автокефальну Православну Церкву. Усвідомлюючи значну роль Церкви у процесах національного відродження українського народу, вчений наголошував, що Церква в державі повинна відстоювати національні інтереси, сприяти відновленню та розвитку української державності. 

У своїх працях С.Шелухін підкреслював, що єдиною державною мовою повинна виступати українська мова. Актуальними є його думки про необхідність вживання державної мови урядовцями. Важливим є й те, що в контексті вирішення мовного питання він врахував інтереси національних меншостей, які проживали на території України. 

Актуальними є погляди С.Шелухіна про організацію правової держави: правові засади державного устрою забезпечують позитивний перебіг державотворчих процесів та світове визнання України як повноправного суб’єкта міжнародних відносин. Особлива увага акцентується на рівності у відповідальності між особою і державою та правовому захисті всіх народностей, які проживають у ній.

Аналіз наукового доробку С.Шелухіна дає підстави стверджувати, що він вдало поєднав у собі талант громадсько-політичного діяча та науковця. Проведений теоретичний аналіз активізує застосування та вивчення в Україні суспільно-політичних поглядів С.Шелухіна як одного з найбільш відомих представників народницького напряму в українській політичній думці. Основні теоретичні узагальнення і висновки можуть бути використані при розробці фундаментальних досліджень у вітчизняній політичній науці. Суспільно-політичні погляди та самостійницькі тенденції вченого не втратили своєї актуальності і сьогодні: вони можуть бути використані для успішного обгрунтування й проведення соціально-політичних змін у сучасній Українській державі, щоб уникнути помилок минулого державотворення.
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2. Складові фінансового ринку України знаходяться у постійній взаємодії та існує зв’язок між динамікою показників, які їх характеризують
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