28

ЗМІСТ

	Вступ .…………………………………………………………………………

Розділ 1.
Історико-методологічні засади філософського осмислення феномена світоглядного плюралізму.............

1.1.
Поняття, специфіка і типологія світоглядної свідомості ...…..…………

1.2.
Історія та сучасний стан філософського осмислення феномена світоглядного плюралізму ……………………………………………..…

1.3. Методологія дослідження природи і значення світоглядного плюралізму .……………………………………………..…........................

Розділ 2.
ГНосеологічні та аксіологічні передумови світоглядного плюралізму .................................................................

2.1.
Пізнавальні можливості людини та їх специфіка у світоглядній царині 

2.2.
Фундаментальні світоглядні питання та метафізичні ідеї ......…..……...

2.3.
Світоглядна свідомість і плюралізм у вимірах антропологічної, аксіологічної та екзистенційної проблематики ....................................…

Розділ 3.
Феномен Світоглядного плюралізму в історичній та Суспільній перспективі ..........................................

3.1.
Основні чинники історичного розвитоку світоглядного плюралізму ....

3.2.
Проблема суспільної єдності в умовах світоглядного плюралізму ........

3.3.
Нетерпимість і толерантність як суспільні феномени ..………………...

3.4.
Плюралізм колективних ідентичностей і проблема консолідації сучасного українського суспільства …………………..............…………

Висновки ……………………………………………………………………

Список використаних джерел ...........................................................
	.…3

...10

...10

...29

...52

...66

...67

...81

...97

.113

.114

.133

.146

.160

.176

.179


Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
ВСТУП

Актуальність теми дослідження. Світоглядний плюралізм як співіснування й конкуренція ідей, концепцій, теорій і систем, що дають різні (взаємно несумісні, альтернативні) відповіді на ті або інші світоглядні питання, характерний для сучасних демократичних суспільств і суспільств, що перебувають у процесі становлення демократії. Він породжує важливі практичні проблеми: необхідність підтримки й зміцнення єдності суспільства в умовах світоглядного плюралізму; забезпечення консенсусу критичної маси членів суспільства щодо основних норм і цінностей, необхідних для його функціонування й розвитку; утвердження толерантності у відносинах між людьми з різними світоглядними переконаннями й орієнтаціями, розвиток діалогу між ними; запобігання гострих конфліктів на світоглядній основі.

Сучасне українське суспільство об’єднує прибічників багатьох релігій і нерелігійних світоглядів. Конституція України гарантує свободу думки, слова, совісті, віросповідання, забороняє нав’язування будь-якої релігії чи політичної ідеології як державної. Це зумовлює необхідність розвитку толерантності й діалогу між людьми, що дотримуються різних світоглядних орієнтацій. Наше суспільство потребує консолідації й духовного оздоровлення; але наявність і конституційне визнання світоглядного плюралізму роблять неадекватними спроби досягнення цих цілей на основі певного релігійного або філософського вчення. В сучасній Україні гостро стоїть проблема подолання політичного протистояння, яке є наслідком світоглядних розбіжностей у вимірі колективної (національно-культурної й цивілізаційної) ідентичності та браку культури діалогу.

Необхідність розв’язання зазначених проблем зумовлює соціально-практичну актуальність філософського осмислення та переосмислення феномена світоглядного плюралізму.

В теоретико-пізнавальному аспекті актуальність теми зумовлена недостатністю досліджень, які б збалансовано висвітлювали світоглядний плюралізм на філософському та масовому рівнях; розкривали його гносеологічні, аксіологічні та історико-соціологічні аспекти в системній єдності, що визначається специфікою світоглядної свідомості як способу самопізнання та морально-практичної орієнтації людини у світі. 

У вітчизняній філософії тема світоглядного плюралізму стала привертати увагу лише недавно, після руйнації марксистської ідеологічної монополії. Проте публікації на цю тему (значна частина монографії Т.І.Ойзермана, статті А.Ф.Зотова, О.Ф.Погорєлова [116; 59; 126]) нечисленні й зосереджуються на філософському плюралізмі. Спроби осмислення феномена світоглядного плюралізму у такому звуженому форматі (як філософського плюралізму) переважають і в західній філософській літературі (праці В.Дільтея, М.Фрізчейзен-Кеглера, Ф.Кронера, Р.Коллінгвуда, К.Скіннера, Дж.Рендала, У.Джеймса, Ф.Шіллера, М.Лазеровіца, Дж.Г.Ньюмана, Н.Решера та ін. [46; 47; 80; 206; 48; 208]. Можемо говорити також про брак досліджень, які б розглядали світоглядний плюралізм не в однобічній (психологічній, соціокультурній або гносеологічній) перспективі, а синтезували б ці перспективи.

У спробах здійснити такий синтез автор спирається, крім праць названих вище філософів, на класичні інтерпретації сутності релігії та філософії І.Канта та Л.Фейєрбаха [69-71; 75-76; 174-176], ідеї західних філософів ХХ століття К.Поппера,  В.Франкла, Ч.Тейлора, І.Берліна та ін. [130-138; 182-185; 163-166; 9-12], українських і російських філософів А.Ф.Лосєва, А.М.Чанишева, М.В.Поповича, В.І.Шинкарука, С.Б.Кримського, І.В.Бичка, В.С.Горського, В.Г.Табачковського, В.П.Андрущенка, М.І.Михальченка, І.Ф.Надольного, Є.К.Бистрицького, В.Г.Нестеренка, В.С.Лісового, Н.В.Хамітова, Л.Д.Кривеги, В.І.Воловика, Р.О.Додонова, В.Г.Воронкової, В.О.Тарана, М.А.Лепського та ін. [180; 99-102; 194-196; 128-129; 86; 16; 160-161; 2; 178; 15; 115; 93; 191; 85; 25-26; 49; 27; 162; 92]. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження виконано відповідно до планів науково-дослідницької роботи Запорізького обласного інституту післядипломної педагогічної освіти. 

Мета і завдання дослідження. Мета дисертації полягає у з’ясуванні природи світоглядного плюралізму, розкритті його значення для життєдіяльності людини і суспільства, пошуку чинників оптимізації стану світоглядної й моральної свідомості та відносин між прибічниками різних світоглядів в умовах світоглядного плюралізму в демократичному суспільстві.

Для досягнення цієї мети потрібно вирішити такі завдання:

· розкрити специфіку світоглядної свідомості та її значення в життєдіяльності людини і суспільства; 

· виявити гносеологічні та аксіологічні причини світоглядного плюралізму, поглибити розуміння його морально-смисложиттєвого значення;

· визначити соціально-історичні чинники, які зумовлюють розвиток світоглядного плюралізму;

· проаналізувати можливості й умови досягнення суспільної єдності в умовах світоглядного плюралізму; 

· розкрити ідеологічні, психологічні й суспільні чинники, що зумовлюють світоглядну нетерпимість, і напрямки досягнення й зміцнення толерантності;

· визначити напрямки духовного оздоровлення та консолідації сучасного українського суспільства.

Об’єктом дослідження є мисленнєві моделі світоглядної свідомості в різних історичних формах її функціонування.

Предметом дослідження є плюралізм як напрям розвитку світоглядної свідомості суспільства.

Методи дослідження. Методологія дисертації ґрунтується на розумінні процесу розвитку пізнання, що відповідає концепції критичного раціоналізму. Її головними загальними засадами є положення про гіпотетичний характер ідей і теорій, принципи фаллібілізму (недосконалості знання) та інтерсуб’єктивної раціональної критики. Відповідно до них і з урахуванням специфіки світоглядної свідомості (порівняно з науковою), світоглядні ідеї й теорії розглядаються як позаемпіричні гіпотези. Концепція критичного раціоналізму включає також важливі методологічні засади, специфічні для гуманітарно-соціальної сфери: положення про дуалізм фактів і норм та методологічний індивідуалізм. Положення про дуалізм фактів і норм дає змогу показати необхідність осмислення буття людини в морально-ціннісному вимірі з позицій моральної автономії. У відповідності з засадою методологічного індивідуалізму при дослідженні феноменів світоглядного плюралізму та нетерпимості здійснюється перехід від з’ясування їх джерел і значення на індивідуальному рівні (духовні потреби та пізнавальні здібності людини) до їх історичних і соціальних аспектів. Вказані засади критичного раціоналізму доповнюються принципом системності, який вимагає цілісності дослідження через його підпорядкування єдиному підходу.

Основними методами дослідження є аналіз і синтез філософських ідей і теорій. Аналіз праць українських, російських і західноєвропейських філософів дозволив виявити основні підходи до розуміння сутності світоглядної свідомості та причин світоглядного плюралізму, з’ясувати важливі аспекти феномена нетерпимості. Результати аналізу синтезовано в концепцію, яка поєднує історико-соціологічні, індивідуально-психологічні та гносеологічні аспекти феномена світоглядного плюралізму на основі розуміння сутності світоглядної свідомості як форми самосвідомості, спрямованої на осмислення духовних вимірів людського буття.

В дослідженні застосовуються також історичний метод і метод ідеально-типових конструкцій. Процес філософського осмислення феномена світоглядного плюралізму і сам цей феномен розглядаються в історичному розвитку. Для розкриття основних психологічних, ідеологічних і соціальних аспектів феномена нетерпимості сконструйовано ідеальний тип закритої світоглядної спільноти.

Наукова новизна одержаних результатів. До пізнавальних здобутків дисертаційного дослідження, які можуть претендувати на статус нових наукових результатів, можна віднести те, що в ньому:

· вперше розроблено системне пояснення феномена світоглядної нетерпимості як наслідку есхатологічного розуміння значення світогляду та психологічної потреби впевненості у власному спасінні, яка задовольняється в колективній формі світоглядної спільноти, що виявляє тенденцію до закритості;

· запропоновано новий підхід до розуміння світоглядного плюралізму як наслідку того, що в процесі осмислення людиною власного буття з необхідністю постають метафізичні питання, які виходять за межі пізнавальних можливостей людини; тому відповідні світоглядні ідеї  виражають не знання, а екзистенційні сподівання, зумовлені ціннісними орієнтаціями, індивідуальним самовідчуттям і соціокультурними впливами;

· збагачено методологічний апарат дослідження процесу розвитку світоглядної свідомості на основі головних засад концепції критичного раціоналізму, а саме: виявлено, що положення про гіпотетичний характер ідей і теорій, інтерсуб’єктивну раціональну критику як головний чинник їх розвитку, принцип фаллібілізму, дуалізм фактів і норм, методологічний індивідуалізм відповідають потребі адекватного осмислення світоглядного плюралізму, а головними засобами інтерсуб’єктивної раціональної критики світоглядних ідей і теорій слугує логічний аналіз та оцінка їх “проблемного балансу” (відношення між вагомістю проблем, що розв’язуються і породжуються ними);

· обґрунтовано доцільність розгляду міфологічного, релігійного та філософського типів як таких, що представляють не історичну послідовність, а різні способи функціонування світогляду, що співіснують і взаємодіють між собою;

· поглиблено розуміння історичного розвитку світоглядного плюралізму через виявлення його зумовленості ускладненням структури суспільства, збільшенням інтенсивності комунікації між людськими спільнотами, розвитком абстрактно-теоретичного мислення, розширенням індивідуальної свободи, в першу чергу, свободи думки;

· в розвиток концепції етичного реалізму встановлено, що консенсус щодо основних цінностей як основа єдності демократичного суспільства в умовах світоглядного плюралізму досягається через вільне вироблення людьми власної морально-ціннісної позиції в процесі раціональної дискусії, підпорядкованої принципу універсалізації;

· доведено, що суспільне становище індивіда як представника певної соціальної групи чи культурної спільноти, будучи одним з головних чинників, які зумовлюють світоглядний плюралізм, не створює нездоланних перешкод для взаєморозуміння та спільного пошуку істини в загальнолюдській перспективі.

Практичне значення одержаних результатів. Результати дослідження дозволяють на індивідуальному рівні поглибити розуміння значення світоглядної свідомості й необхідності світоглядного плюралізму для духовного розвитку людини, на суспільному рівні – визначити основні напрямки гармонізації відносин між прибічниками різних релігійних вчень і нерелігійних світоглядів, шляхи духовного оздоровлення і консолідації сучасного українського суспільства в умовах світоглядного плюралізму. Вони можуть використовуватися в педагогічній роботі при підготовці курсів із соціальної філософії, у виробленні державної гуманітарної політики. 

Апробація результатів дисертації. Основні положення і висновки дисертації апробовані на Всеукраїнській науково-теоретичній конференції “Методологія соціального пізнання: здобутки й проблеми” (м. Запоріжжя,   2005 р.), Всеукраїнській науково-практичній конференції “Духовність українства ХХІ століття” (м. Кіровоград, 2006 р.), Всеукраїнській науково-практичній конференції “Толерантність міжконфесійних відносин”                  (м. Запоріжжя, 2007 р.), ХХІІ Міжнародній науково-практичній конференції “Роль науки, релігії та суспільства у формуванні моральної особистості”         (м. Донецьк, 2007 р.), на проблемних семінарах Запорізького обласного інституту післядипломної педагогічної освіти (м. Запоріжжя, 2003-2005 рр.), на засіданнях кафедри соціально-гуманітарних дисциплін Запорізького обласного інституту післядипломної педагогічної освіти (м. Запоріжжя, 2003-2007 рр.).

Публікації. Основні результати дисертаційного дослідження викладено у 8 наукових публікаціях, серед яких 5 статтей у фахових виданнях (3,7 д.а). Загальний обсяг публікацій – 4,3 д.а. Всі праці написані без співавторів.

Структура та обсяг роботи. Структура дисертації визначена метою та завданнями дослідження. Робота складається зі вступу, трьох розділів, які об’єднують десять підрозділів, висновків, списку використаних джерел. Дисертація містить 178 сторінок основного тексту, список використаних джерел (у кількості 208 найменувань) – 15 сторінок.
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Висновки

У дисертації здійснено теоретичне узагальнення і нове вирішення наукової проблеми, що полягає у з’ясуванні природи і значення світоглядного плюралізму, визначенні пов’язаних з ним суспільних проблем і шляхів їх розв’язання. Основні результати дослідження можуть бути резюмовані в таких положеннях:

1. Аналіз стану філософської розробки теми світоглядного плюралізму дозволяє говорити про потребу подальшого розвитку її теоретичного осмислення в наступних напрямках: досягнення більшої збалансованості у висвітленні плюралізму на філософському і масовому рівнях світоглядної свідомості; розкриття гносеологічних, аксіологічних та історико-соціологічних аспектів феномена світоглядного плюралізму в системній єдності, що визначається специфікою світоглядної свідомості як способу самопізнання і морально-практичної орієнтації людини у світі.

2. Концепція критичного раціоналізму як загальне розуміння процесу розвитку пізнання може слугувати методологічною основою дослідження, оскільки її фундаментальні засади (визнання гіпотетичного характеру усіх ідей і теорій, принципи фаллібілізму та інтерсуб’єктивної раціональної критики) відповідають визнанню світоглядного плюралізму, заперечують правомірність претензій на володіння істиною і, водночас, передбачають можливість і необхідність раціональної оцінки різних світоглядних ідей і концепцій, пошуку істини та наближення до неї в процесі раціональної дискусії. Положення про дуалізм фактів і норм вказує на важливу аксіологічну причину світоглядного плюралізму. Методологічний індивідуалізм, тобто установка на дослідження соціальних явищ в напрямку від індивідуального до суспільного, відповідає потребам гуманізації та демократизації суспільства. 

3. З огляду на змістовну специфіку філософії, в ній не можуть застосовуватися емпіричні методи перевірки ідей і теорій, які, поряд з логічним аналізом (пошуком логічних суперечностей), відіграють визначальну роль в природничих науках. Натомість, головним засобом інтерсуб’єктивної раціональної критики, крім логічного аналізу, стає оцінка ідей і теорій з точки зору відношення між вагомістю (кількістю і важливістю) проблем, що ними розв’язуються і породжуються. Оскільки оцінка важливості відображає ціннісні пріоритети того, хто оцінює, вона значною мірою виявляється суб’єктивною, що створює простір для плюралізму. З іншого боку, цю суб’єктивність не слід абсолютизувати, – наближення до об’єктивності та консенсусу можливе, якщо намагатися оцінювати важливість проблем не з точки зору власних цінностей, а зважаючи на значення, якого надають їм різні люди.

4. Системність дослідження забезпечується послідовним проведенням підходу до розуміння світоглядного плюралізму як наслідку того, що в процесі осмислення людиною власного буття необхідно постають метафізичні питання, які виходять за межі пізнавальних можливостей людини; тому відповідні світоглядні ідеї  виражають не знання, а екзистенційні сподівання, зумовлені ціннісними орієнтаціями, індивідуальним самовідчуттям і соціокультурними впливами.

5. Історичний розвиток і становлення сучасних форм світоглядного плюралізму зумовлені такими основними чинниками: ускладненням структури суспільства; збільшенням інтенсивності комунікації між людськими спільнотами; розвитком абстрактно-теоретичного мислення; розширенням сфери індивідуальної свободи і, насамперед, свободи думки. Оскільки ці чинники набувають найбільшого розвитку в сучасних ліберально-демократичних суспільствах, світоглядний плюралізм є для них закономірним, невід’ємним.

6. Світоглядна нетерпимість є наслідком есхатологічного розуміння значення світогляду (віри в те, що дотримання істинного світогляду є необхідною умовою спасіння, правильного життєвого шляху) та психологічної потреби впевненості у власному спасінні, що задовольняється у світоглядній спільноті, яка виявляє тенденцію до закритості. Результати дослідження суспільних форм реалізації цієї потреби можна резюмувати у формі допоміжної моделі – ідеального типу абсолютно закритої світоглядної спільноти. Рівень світоглядної нетерпимості й конфліктності в суспільстві тим вищий, чим більше наявні в ньому світоглядні спільноти наближаються до цієї моделі. 

7. Перспективи утвердження світоглядної толерантності пов’язані з етичним розумінням значення світоглядної свідомості – визнанням первинності морального по відношенню до світоглядної свідомості. Стабільність і розвиток демократичного суспільства в умовах світоглядного плюралізму потребує консенсусу критичної маси цього суспільства щодо основних моральних норм і цінностей, які по-різному обґрунтовуються різними світоглядними доктринами або узгоджуються з ними. Для підтримання і зміцнення такого консенсусу потрібне вільне вироблення людьми власної морально-ціннісної та світоглядної позиції в процесі раціональної дискусії, учасники якої керуються принципом універсалізації норм.

8. Плюралізм колективних ідентичностей є важливим джерелом світоглядного плюралізму й деяких актуальних проблем сучасних демократичних суспільств. Суспільне становище індивіда як представника певної соціальної групи чи культурної спільноти, будучи одним з головних чинників, що зумовлюють світоглядний плюралізм, не створює нездоланних перешкод для взаєморозуміння та спільного пошуку істини в загальнолюдській перспективі.

9. Подолання духовної кризи і консолідація сучасного українського суспільства в умовах світоглядного плюралізму можливі на основі гуманістичних цінностей і загальнолюдських моральних норм. Важливу роль у цьому процесі повинні відігравати елементи гуманітарної освіти у школі (насамперед, вивчення літератури) та вищих навчальних закладах (насамперед, вивчення філософії), для чого необхідні: суттєва гуманізація її змісту і форм, створення матеріальних і духовних передумов для зростання престижу професії вчителя, заохочення учнів та студентів до самостійного мислення і ознайомлення з класичними літературно-філософськими творами.
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