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Введение диссертации (часть автореферата) На тему "Правовая идеология европейского либерализма и британский колониальный правопорядок в XVIII-XIX веках"
Актуальность темы исследования. Появившись в эпоху Великих географических открытий и достигнув своего бурного расцвета в Новое время, колониализм, казалось бы, навсегда прекратил существование как действительный фактор мировой политики и международно-правовой системы с признанием независимости Индии в 1947 году, принятием 14 декабря 1960 года Генеральной ассамблеей ООН Декларации о предоставлении независимости колониальным странам и народам1 и освобождением ряда африканских стран от диктата метрополий в 1960-е годы. Однако понятие «колониализм» не исчезло из актуального политического словаря с распадом колониальных империй, дав жизнь производному термину — «неоколониализм».
Формальное освобождение вчерашних колоний от гнета европейских метрополий не покончило с их экономической и политической зависимостью от ведущих мировых держав, в число которых естественным образом вошли США, наименее пострадавшие во Второй мировой войне и имевшие огромный экономический потенциал. Напротив, события в Югославии в 90-е годы XX века и в Ираке в первом десятилетии XXI века, продолжающиеся события вокруг Афганистана и Ирана, военная интервенция в Ливию демонстрируют нам не только сохранившийся по сей день приоритет силы в решении спорных вопросов и двойные стандарты в оценке действий различных участников международных отношений, но и то, что такое положение вещей в конечном итоге основывается на праве и определенных, выдаваемых за универсальные, представлениях о необходимом и запретном, допустимом и недопустимом. В этих условиях особую значимость приобретает выявление и исследование истоков как современной межгосударственной системы, так и ключевых политико-правовых ценностей, рассматривающихся зачастую в качестве вневременных, нейтральных, имеющих общесоциальную сущность.
1 Резолюция 1514 (XV). / Резолюции, принятые Генеральной Ассамблеей на пятнадцатой сессии. Т. 1. 20 сентября - 20 декабря 1960 года. Генеральная Ассамблея. Официальные отчеты. Пятнадцатая сессия. Дополнение N 16 (А/4684).- Нью-Йорк: Организация Объединенных Наций, 1961. С. 74 - 75.
Для современной практики регулирования международных отношений характерны во многом те же приемы, которые имели место в колониальную эпоху, апеллирование к тем же — либеральным по своему содержанию - идеям и ценностям, на которых основывались действия господствующих мировых держав в ХУШ-Х1Х веках. Таким образом, актуальность настоящего исследования проявляется в том, что колониализм XVIII—XIX веков может быть рассмотрен как исторический прообраз современной модели взаимоотношений экономически доминирующих государств и социальных групп с зависимыми от них государствами и социальными группами, а интеллектуальные плоды европейской политико-правовой философии колониальной эпохи - как источники современных идей и ценностей, использующихся первыми в качестве инструментов обеспечения собственных интересов.
Степень научной разработанности темы исследования
В современной российской юридической науке правовая проблематика европейского колониализма относится к числу малоизученных и за более чем-два последних десятилетия затрагивалась лишь в нескольких диссертационных исследованиях1. Отдельные вопросы правового регулирования общественной жизни европейских колоний в Азии и Африке нашли свое освещение в работах К. А. Демичева, Г.В. Игнатенко, В. А. Лихачева, Д.С. Пенькова, И.Е. Синицыной, В.А. Томсинова2. При этом попыток целостного освещения
1 См.: Габрилян P.P. Влияние британского парламента на развитие парламентаризма в Британских колониях: На примере государств Азиатско-Тихоокеанского региона. — Дисс. канд. юрид. наук. — Ставрополь, 2004; Пеньков Д.С. Развитие правового статуса личности в колониях Великобритании в XVII-XX вв. — Дисс. канд. юрид. наук. — Ставрополь, 2007; Попова A.A. Становление системы источников права Австралии в колониальный период: конец XVIII - XIX вв. - Дисс. канд. юрид. наук. - Краснодар, 2006; - а также недавние работы на эту тему: Большакова В.М. Правовое регулирование англо-сикхских отношений и эволюция государственного строя в Панджабе в XIX в. (историко-правовое исследование). — Автореферат дисс. канд. юрид. наук. — Владимир, 2010; Соловьев О.Д. Формирование и развитие английской субсидиарной системы в Ауде во второй половине XVIII — первой половине XIX в. - Автореферат дисс. канд. юрид. наук. - Нижний Новгород, 2010.
2 Демтев К.А. Становление британской системы колониального управления в Панджабе в первые годы после Аннексии // История государства и права. — 2010. — №16. — С. 35-38; Игнатенко Г.В. От колониального режима к национальной государственности. М., 1966; Лихачев В.А. Из истории уголовного права государств Африки И Правоведение. — 1970. -№4. — С. 69-75; Пеньков Д.С. Правовое положение местного населения стран Южной Африки // Труды юридического факультета Северо-Кавказского государственного технического университета. Выпуск 8. - Ставрополь, 2005. - С. 101-116; Ситщына И.Е. Обычай и обычное право в современной Африке. История изучения. Кодексы обычного права. — М., 1978; Томсинов В.А. Английское право как инструмент колониальной политики в Африке (конец XIX — начало XX вв.) // Правоведение. — 1980. — №6. — С. 72-76. проблемы не предпринималось. Рассмотрению подвергались преимущественно частные вопросы колониального права.
Что касается отечественных исторической и политической наук, нужно отметить следующих авторов, занимавшихся исследованиями колониальной политики европейских держав и различных сторон колониальных обществ. Это — К.А. Антонова, A.C. Балезин, H.A. Ерофеев, Е.А. Заплава, A.A. Киселев, Ю.И. Лосев, И.В. Следзевский, К.А. Фурсов1 и другие.
Гораздо более разработанной колониальная проблематика предстает в трудах зарубежных ученых, среди которых следует назвать таких англоязычных авторов, как JI. Бентон, М. Браун, Р. Давид, Э. Кольски, Ш. Малик, С. Пирс, A. Pao, Н. Хассэйн, М. Чэнок", занимавшихся изучением особенностей колониального права и государства. Отдельного внимания заслуживают работы современных правоведов С. Мэркс, У. Маттеи, JI. Нэйдер, Э. Энджи, связывающих колониализм XVIII-XIX веков с современным международным правопорядком и опирающихся на рассмотрение его идеологических и экономических оснований3. См.: Антонова К.А. Английское завоевание Индии в XVIII в. - М.: Изд-во вост. лит., 1958. - 327 е.; Балезин А.С. Традиционные власти и колониальные вожди в Восточной Африке (К вопросу о терминологии и типологии) // Советская этнография. - 1987. - №3. - С. 35-44; ЕрофеевН.А. Английский колониализм в середине XIX в. Очерки. М., 1977; Заплава Е.А. Формирование Британской колониальной империи. М., 2007; Киселев А.А. Эволюция центральной британской колониальной администрации в XVII-XVIII вв. - Дисс. канд. ист. наук. — Волгоград, 2008. Лосев Ю.И. Экономическая и политическая деятельность Ост-Индской компании в Индии: XVII-начало XVIII в. - Дисс. докт. ист. наук. - Рязань, 2003; Следзевский И.В. Колониальные общества. Некоторые проблемы развития и воспроизводства многоукладное™ Африки: возникновение отсталости и пути развития. М., 1974; Фурсов К.А. Держава-купец: отношения английской ост-индской компании с английским государством и индийскими патримониями. М., 2006.
2 Benton L. Law and Colonial Cultures: Legal Regimes in World History, 1400 - 1900. Cambridge, 2004; Brown M. Before Citizenship: Liberalism's colonial subjects. // Paper of the 16th Biennial Conference of the Asian Studies Association of Australia in Wollongong 26 June - 29 June 2006 / Electronic data. — [Mode of access]: http://coombs.anu.edu.au/SpecialProj/ASAA/biennial-conference/2006/Brown-Mark-ASAA2006.pdf; Давид P., Жоффре-Спинози К. Основные правовые системы современности. М., 2009; Kolsky Е. Codification and the Rule of Colonial Difference: Criminal Procedure in British India. // Law and History Review. - 2005. - Vol. 23, No. 3. - P. 631-683; Malik Sh. The Transformation of Colonial Perceptions into Legal Norms: Legislating for Crime and Punishment in Bengal, 1790s to 1820s - PhD thesis. - University of London, 1994; Pierce S, Rao A. Discipline and the Other Body: Correction, Corporeality, Colonialism. Durhem, 2006. 354 pp.; Rao A. Problems of Violence, States of Terror: Torture in Colonial India. - Interventions. - 2001. - Vol. 3 (2). - P. 186-205; Hussain N. The Jurisprudence of Emergency: Colonialism and the Rule of Law. Ann Arbor, 2003; Chanock M. Law, Custom and Social Order: The Colonial Experience in Malawi and Zambia. Cambridge, 1985;
3 См.: Marks S Empire's Law. - Indiana Journal of Global Legal Studies. - 2003. - Vol. 10, No. 1. - P. 449-465; Mattei U. Nader L. Plunder: When the Rule of Law Is Illegal. Maiden, 2008; Mieville Ch. Between Equal Rights: A Marxist Theory of International Law. L., 2005; Anghie A. Imperialism, Sovereignty and the Making of International Law. Cambridge, 2007.
В плане изучения колониализма с позиций антропологии, философии, социологической науки важное значение имеют труды участников группы "The Subaltern Studies"1 (Р. Гуха, Э. Сайд, П. Чаттерджи ), работы которых отличает попытка максимально критичного и радикального переосмысления как самого колониализма в его политических чертах и экономическом характере, так и историографии, местами воспроизводящей колониальные стереотипы и прямо или косвенно направленной на оправдание колониализма2. Особую значимость трудам данного направления придает тот факт, что они, в основном, принадлежат авторству южно-азиатских ученых, а затрагиваемые в них вопросы рассматриваются с точки зрения этнических и социальных групп, испытавших колониальные практики непосредственно на себе.
Что касается исследовательской литературы по проблемам либеральной политико-правовой философии, необходимо отметить достаточно широкий объем работ, содержащих рассмотрение ключевых идей европейских либеральных мыслителей XVIII-XIX веков и являющихся результатом труда как отечественных3, так и зарубежных4 ученых. В то же время лишь сравнительно малая их часть, относящаяся практически целиком к науке зарубежной, посвящена связи либерализма и колониализма. В тех исследованиях, которые касаются данной темы в правовом ракурсе, акцент делается преимущественно на рассмотрение влияния идей либеральных
1 На русский язык название может быть переведено как Группа исследований угнетения (подчинения). Английское слово "subaltern", помимо значения «угнетенный» (коннотация классовой гегемонии), имеет также значения «низший по рангу» (коннотация искусственно закрепленного статусного положения) и «подчиненный» (коннотация функциональнальной зависимости).
2 См.: Сайд Э. Ориентализм. Западные концепции Востока. СПб., 2006; Спивак Г.Ч. Могут ли угнетенные говорить?// Введение в тендерные исследования. Часть II. Хрестоматия. СПб., 2001. С. 649-670;
3 См., например: Азаркин Н.М. Монтескье. М., 1975; Дементьев И.О. Политическая теория А. де Токвиля и французский либерализм первой половины XIX века. - Дисс. канд. ист. наук. - Калининград, 2004; Золотницкий Е.П. Политический либерализм: Историко- и теоретико-правовые аспекты. — СПб., 2000; Ромашов P.A. Общество и государство: Концепция Джона Локка. - Дисс. канд. юрид. наук. - СПб., 1995; Сагалаев В.А. Джон Стюарт Милль: Политический мыслитель и публичный политик. - Дисс. канд. ист. наук. — Р-н-Д, 2004; Царьков И.И. Естественно-правовая концепция Джона Локка и ее влияние на формирование правовых идей в XVIII — начале XX века. - Дисс. канд. юрид. наук. — Самара, 1997; Шаталин Е.А. Либерализм: Ценностные основания и идеология. - Дисс. канд. полит, наук. - Екатеринбург, 1997.
4 См., например: Liberalism: Old and New // ed. by Paul E.F., Miller F.D., Paul J. - Cambridge, 2007; Andrew A. Patrons of Enlightenment. Toronto, 2006; Laski H.J. The Rise of European Liberalism. New Brunswick, 1997; Sandel M.J Liberalism and the Limits of Justice. Cambridge, 1998. философов на право международное. Это работы уже упомянутых С. Мэркс, Э. Энджи и других ученых.
В целом, подводя итог рассмотрению научной разработанности темы настоящего исследования, необходимо отметить, что, несмотря на наличие достаточно большого количества работ о колониализме и либеральной политико-правовой доктрине, для отечественной юридической науки проблемы правового регулирования общественной жизни колоний, колониального правопорядка, взаимосвязи колониальных практик с продуктами европейской политико-правовой мысли ХУШ-Х1Х веков являются областью, недостаточно изученной. Для зарубежной же, и в первую очередь британской, правовой науки свойственен упор на исследование колониализма в русле проблем международного публичного права. При этом работы, которые содержали бы более или менее целостный, комплексный взгляд на колониальный правопорядок, отсутствуют.
Объектом диссертационного исследования выступает совокупность экономических, политических и правовых отношений, сформировавшихся в условиях колониализма ХУШ-Х1Х веков и нашедших свое отражение в творчестве европейских либеральных мыслителей указанной эпохи.
Предметом исследования является правопорядок колоний Британской империи в ХУШ-Х1Х века в его взаимосвязи с политическими и правовыми идеями европейских либеральных мыслителей колониальной эпохи.
Хронологические рамки исследования обусловлены тем, что именно в ХУШ-Х1Х веках проявляется расцвет колониальной политики и происходит наиболее бурное развитие европейской политико-правовой философии, такую политику обосновывающей. Таким образом, период ХУШ-Х1Х веков является наиболее репрезентативным с точки зрения целей и задач настоящего исследования.
Нижняя временная граница выбрана автором с учетом того, что именно в XVIII веке в наиболее яркой форме обнаруживает себя теоретизирование, апеллирующее к европейской исключительности и правомерности колониальных захватов, к этому времени складывается устойчивый колониальный правопорядок. Именно в XVIII веке право как социальный регулятор приобретает тот идеологический вес и ту роль, которыми не было отмечено предыдущее столетие, характеризовавшееся прежде всего процессом ускоренной территориальной экспансии со стороны европейских империй. К XVIII же веку относится и установление британского господства над Индией.
Верхняя временная граница — XIX век. В это столетие колониальный правопорядок утверждается в его наиболее законченной, развитой форме. К этому же времени относятся отмена торговой монополии и ликвидация Британской Ост-индской компании, попытки проведения кодификационной реформы в Индии, трансформация обычного права африканских племен, первые кризисы колониальной системы, выразившиеся в ряде восстаний местного населения колоний и начале борьбы угнетенных народов за свои права.
Целью диссертационной работы является выявление и рассмотрение особенностей колониального правопорядка ХУШ-Х1Х веков, с учетом влияния на него экономических и политических факторов, а также определение роли правовой идеологии либерализма в его обосновании и конструировании.
Для достижения поставленной цели предполагается решение следующих исследовательских задач: дать определение категории «колониальный правопорядок», выделив элементы и виды обозначаемого ей явления, и соотнести данную категорию с понятием «колониальный правовой режим»; определить соотношение правовой идеологии и правового порядка и установить взаимосвязь между ними; обосновать особую роль правовой идеологии европейского либерализма в легитимации и конструировании колониального правопорядка ХУШ-Х1Х веков;
-9— проанализировать естественноправовые взгляды Дж. Локка и Э. де Ваттеля на проблему допустимости колониальных захватов земель в Новом свете, определить их значение для установления колониального правопорядка; раскрыть содержание утилитаристских правовых взглядов Дж. С. Милля на проблему надлежащего управления завоеванными колониями для уяснения соотношения между реальной колониальной политикой Великобритании и правовой идеологией европейского либерализма; выявить проявление концепта «восточного деспотизма» в творчестве Ш.Л. Монтескье и охарактеризовать место данной идеи в системе легитимации колониального правопорядка; дать оценку философско-правовым взглядам И. Канта на проблему отношения к «нецивилизованным» народам и странам, которые легли в основу правовой политики «двойных стандартов» между развитыми и зависимыми обществами; сформулировать характерные черты колониального правопорядка XVIII-XIX веков по материалам истории правового регулирования общественных отношений в заморских колониях Британской империи в исследуемый период; предложить и обосновать авторский подход к пониманию категорий «система косвенного правления», «дуализм колониального права». определить сущность колониального правопорядка и разрешить вопрос о допустимости или недопустимости его описания с помощью категорий чрезвычайного и военного положения.
Методологическая основа диссертационного исследования определяется содержанием поставленных автором исследовательских задач и целью исследования. Общая методологическая установка диссертации носит материалистический и диалектический характер, что выражается в стремлении рассматривать изучаемые политико-правовые явления в их развитии и взаимной связи друг с другом, обращаться к их экономическим основаниям.
Для получения достоверных и научно значимых результатов автор использовал комплекс общенаучных методов, в числе которых нужно, прежде всего, назвать методы индукции и дедукции, системный метод. Применительно к настоящему исследованию метод индукции выражался в изучении отдельных сторон колониального правового порядка с последующим обобщением полученных знаний, а также в первичном отборе информации об исследуемом предмете. Метод дедукции выражался в соотнесении взглядов отдельных представителей либерального политико-правовой мысли на проблемы колонизации территорий, управления колониями и место колоний в международно-правовой системе с заранее сформированной идеальной моделью либерального подхода к пониманию указанных проблем. Применение системного метода обусловила необходимость изучения колониального правопорядка в единстве и взаимосвязи составляющих его элементов.
В числе частноправовых методов познания использовались формально-юридический метод, позволивший получить знания о нормативном содержании рассматриваемых в исследовании правовых источников, а также метод историко-политического толкования права, выразившийся в изучении правовых явлений в связи с социально-историческими и политическими условиями их: появления и существования. Использование проблемно-категориального подхода позволило выделить лишь наиболее значимые стороны объекта исследования, избежать углубления в частные особенности государственно-правовой истории многочисленных британских колоний.
Также диссертантом применялись методологические приемы, разработанные в рамках научного направления «Критические правовые исследования» (Critical Legal Studies), который предполагает выявление политической ангажированности и роли в легитимации существующего социального порядка правовых идей и ценностей буржуазного общества: а) метод противоречий, представляющий собой способ анализа правового материала, направленный на выявление внутренних противоречий в исследуемых теоретических конструкциях; б) метод деконструкции, заключающийся в выявлении погрешностей логического и социально-философского обоснования, а также множественности значений отдельных теоретических конструкций; в) политический анализ, рассматривающий право как идеологическую систему, взаимосвязанную с политической идеологией1.
Теоретическая основа исследования. Диссертантом использовались работы теоретико-методологического характера таких авторов, как В.К. Бабаев, А.Ф. Байков, В.И. Гойман-Червонюк, В.Н. Казаков, В. Керруиш, О.Ф. Мураметс, С.А. Муромцев, Е.Б. Пашуканис, О.П. Сауляк, Ю.А. Тихомиров.
Важную роль для настоящего диссертационного исследования сыграли научные труды российских и зарубежных (преимущественно) историков права и государства, в том числе Д. Армитэджа, Б. Арнейл, С.Н. Бабурина, Л. Бентон, Р. Гухи, Г.В. Игнатенко, Э. Кольски, М. Мамдани, С. Пирса, А. Рао, Н. Хассэйна, М. Ченока, К. Шмитта, Э. Энджи, посвященные правовому оформлению различных сторон общественной жизни европейских (британских) колоний, а также значению либеральной политической философии для такого правового регулирования и проведения колониальной политики.
Автор опирался также на неюридические исследования, посвященные изучению различных социально-политических аспектов колониализма (Э. Сайд, Г.Ч. Спивак, Т. Маккарти, Ю. Остерхаммель и другие).
Отдельную категорию научных трудов, относящихся к теоретической основе диссертации, составили научные монографии, посвященные вопросам современного международного права и представляющие интерес в рамках обозначенных цели и предмета исследования (С. Мэркс, У. Маттеи, Э. Энджи).
Источниковую базу исследования составляют труды рассматриваемых в рамках настоящей работы европейских мыслителей колониальной эпохи Э. де Ваттеля2, И. Канта3, Дж. Локка4, Дж. С. Милля1, Ш.Л. Монтескье2, а также
1 См. подробнее: Сметанников Д.С. Школа критических правовых исследований. - Дисс. канд. юрид. наук. — СПб., 2000; На английском языке: AltmanA. Critical Legal Studies: A Liberal Critique. Princeton, 1993; Kelman M A Guide to Critical Legal Studies. Harvard, 1990; Ward I. Introduction to Critital Legal Theory. L., 2004.
2 Ваттель Э. Право народов или Принципы естественного права, применяемые к поведению и делам наций и суверенов. - М.: Госюриздат, I960. — 719 с.
3 Кант И. Идея всеобщей истории во всемирно-гражданском плане. // Кант И. Сочинения в шести томах. — Т. 6. - М.: «Мысль», 1966. - С. 5-23; Кант И. К вечному миру. // Там же. С. 257-309; Кант И. Метафизика нравов. // Кант И. Сочинения в шести томах. - Т. 4. Ч. 2. - Kl.: «Мысль», 1965. - С. 107-438.
4'Локк Дж. Два трактата о правлении. // Локк Дж. Сочинения в трех томах. Т. 3. — М.: Мысль, 1988. — С. 135406. материалы документального характера: комментарии и заметки британских юристов, судей, чиновников С.С. Белла, У. Бёрджа, У. Блэкстона, А. Доу, Ч. Кларка, Т.Б. Маколея, У.Х. Морли, Р. Орме, Э. Перри, относящиеся к исследуемому периоду.
Отдельную категорию источников диссертационного исследования представляют нормативно-правовые акты органов государственной власти Британской империи и ее колоний, в том числе: законы, принятые Парламентом
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Великобритании ; акты Законодательного совета Индии ; постановления и указы губернаторов Бенгалии и Цейлона5, — а также решения судебных органов: постановления английского Суда королевской скамьи6 и Высокого суда Калькутты7.
Все указанные нормативные документы, а также комментарии и заметки британских юристов, судей и чиновников в настоящем исследовании даны в авторском переводе и впервые вводятся в отечественный научный оборот.
1 Mill J.S. A Few Words on Non-intervention. // Mill J.S. Dissertations and Discussions Political, Philosophical and Historical. Vol. III. - L.: Longmans, Green, Reader, and Dyer, 1867. - P. 153-178; МилльДж. О свободе. // Наука и жизнь. — 1993. —№11. - С. 10-15; №12. — С. 21-26; МилльДж. С. Рассуждения о представительном правлении. -Челябинск: Социум, 2006.-384 с.
2 Монтескье Ш.Л. Персидские письма. - М.: Государственное издательство художественной литературы, 1956. - 400 е.; Монтескье Ш.Л. О духе законов. - М.: Мысль, 1999. - 672 с.
3 Акты 1699, 1721, 1774 годов, регулировавшие импорт шелков и тканей из Юго-восточной Азии (An Act for the more effectuall imploying the Poor by incourageing the Manufactures of this Kingdom. / Electronic data - [Mode of access]: http://wvvvv.british-history.ac.uk/report.aspx7compid 46969; An Act to preserve and encourage the Woolen and Silk Manufacture of this Kingdom, and for more effectual imploying the Poor by prohibiting the Use and Wear of all printed, stayed or dyed calicoes, in Apparel, Household-Stuff, Furniture or Otherwise. // Daniels G. W. The Early English Cotton Industry with some Unpublished Letters of Samuel Crompton. Manchester, 1920. P. 19-21; An Act for ascertaining the Duty on printed, painted, stained and dyed stuffs, wholly made of cotton and manufactured in Great Britain, and for allowing the use and Wear thereof under certain Regulations. И Ure A. The Cotton Manufacture of Great Britain. L., 1836. P. 245-246); Акт от 29 июня 1865 года к устранению сомнений по поводу действительности колониальных законов (An Act to remove Doubts to the Validity of Colonial Laws. / Electronic data. - [Mode of access]: http://www.legislation.gov.uk/ukpga/1865/63/pdfs/ukpga18650063en.pdf.).
4 Акт №XXXIV от 23 августа 1850 года для лучшего содержания государственных преступников (An Act for the better Custody of State Prisoners. //The Regulations of the Government of Fort William in Bengal. Vol. III. L., 1854. P. 357-358.); Уголовно-процессуальный кодекс Индии 1861 года (The Code of Criminal Procedure. // The Acts of the Legislative Council of India of 1861. Vol. 5. Calcutta, 1862. P. 129-349.).
5 Постановление генерал-губернатора Бенгалии №111 1818 года о заключении государственных преступников (А Regulation for the confinement of State Prisoners. // The Asiatic Journal and Monthly Register for British India and Its Dependencies. Vol. VII. L., 1819. P. 65-67); Указ губернатора Цейлона №12 1840 года о предотвращении посягательств на земли Короны (Ordinance No. 12 of 1840 To prevent encroachments upon Crown lands. // A Collection of Legislative Acts of the Ceylon Government from 1796. Vol. II. Colombo, 1854. P. 106-108).
6 В том числе решение от 7 ноября 1774 года по делу Campbell v. Hall.
7 Решение 1870 года.по делу Амира Хана (Ameer Khan).
Научная новизна исследования обусловлена тем, что в рамках настоящей диссертации впервые предпринята попытка комплексного изучения колониального правового порядка в его взаимосвязи с идеологией европейского либерализма ХУШ-Х1Х веков. Исследование представляет собой новую теоретическую интерпретацию политико-правовых процессов, происходивших в указанный период в государствах Западной Европы и их колониях, данную в контексте развития либеральной правовой идеологии.
В отличие от ранее имевших место исследований, как правило, обращавшихся к изучению лишь отдельных сторон колониального права, в настоящей диссертационной работе выявляется специфика, свойственная всему колониальному правовому порядку как особой модели общественных отношений соответствующего исторического периода. Это, в свою очередь, позволило обосновать сущность и природу такого правопорядка через призму правового статуса представителей колонизованного населения и колонизаторов, а также политического мировоззрения последних.
Научная новизна проведенного исследования состоит также в том, что в рамках настоящей работы разрешен вопрос о допустимости или недопустимости описания колониального правового порядка с помощью категорий чрезвычайного или военного положения.
В научный оборот введен новый документальный англоязычный материал, неизвестный российской историографии, в том числе: перевод ранее не переводившейся на русский язык работы Дж. С. Милля «Несколько слов о невмешательстве»1; нормативные документы органов государственной власти Британской империи и ее колоний; комментарии и заметки британских судей и чиновников.
Теоретическая и практическая значимость исследования состоит в том, что основные положения и выводы, изложенные в диссертации, могут способствовать более точным оценкам истории и современных тенденций
1 MillJ.S. A Few Words on Non-intervention. // Mill J.S. Dissertations and Discussions Political, Philosophical and Historical. Vol. III. L., 1867. P. 153-178. развития политических и правовых отношений, послужить основой для продолжения исследования проблем колониального права и либеральной правовой доктрины.
Собранные материалы могут использоваться в системе высшего юридического образования, при преподавании курсов «История государства и права зарубежных стран», «История политических и правовых учений», при разработке специальных курсов по истории колониального права и либеральной философии права.
Выводы исследования могут представлять интерес для практической деятельности политических партий, общественных движений, экспертных учреждений в области политики и права.
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-188-ЗАКЛЮЧЕНИЕ
В первой главе данной диссертационной работы нами указывалось о намерении рассмотреть историю колониального правопорядка ХУШ-Х1Х веков не как историю прошлого, но как, пользуясь выражением М. Фуко, «историю настоящего». Такой подход изначально ставил перед нами нелегкую задачу отыскания тех сторон, граней изучаемого предмета, которые бы в наибольшей степени, если проводить параллели и линии преемственности, касались современной реальности и проблем, переживаемых нами сегодня. Изучив ключевые особенности названного правопорядка, с учетом влияния на него экономических и политических факторов, его связи с правовой идеологией европейского либерализма, решив поставленные исследовательские задачи, мы можем сказать, что достигли той цели, которая была обозначена во введении к настоящей работе.
Сегодняшний мир вряд ли можно назвать миром, в котором отсутствует насилие и неравенство. Экономические, политические, конституционные кризисы, войны и конфликты продолжают беспокоить не только беднейшие, но и вполне успешные государства. При этом в качестве ответа на вызовы современности продолжает использоваться либеральная риторика «прав человека», «экономического развития», «верховенства права», «неприкосновенности частной собственности», наилучшими антикризисными рецептами считаются открытие внутренних рынков и приведение национальных правовых систем в соответствие с некими едиными «общепризнанными» стандартами, а реакцией на неуважение «универсальных» правовых ценностей может стать военная интервенция в отношении «государства-изгоя». Не требуется сложных логических операций, чтобы признать, что и сегодня, так же как в колониальную эпоху, отдельные государства берут на себя роль законодателей для всего земного шара. Система косвенного правления XIX века и современная практика США по установлению на Ближнем Востоке марионеточных правительств (правительство X. Карзая в Афганистане, оккупационное правительство Ирака), обширные квазигосударственные полномочия Британской Ост-индской компании в ХУШ-Х1Х веках и роль транснациональных коммерческих корпораций в мировом порядке конца XX - начала XXI веков, двойные стандарты в колониальном и современном международном публичном праве, потеря отдельными странами фактической независимости в результате обнаружения у них неких институциональных недостатков - вот неполный перечь тех параллелей с настоящим, которые с первого взгляда напрашиваются на ум исследователя колониальной государственно-правовой истории. Столь поверхностные сравнения, однако, вряд ли должны становиться единственным результатом научного осмысления озвученных проблем.
Дав определение исходным категориям исследования, рассмотрев значимые стороны правовой идеологии европейского либерализма в контексте колониальной эпохи, изучив особенности колониального правопорядка, мы пришли к определенным выводам о сущности и природе последнего, его связи с либеральной идеологией. Выводы эти в краткой форме могут быть сформулированы следующим образом:
1. В рамках данного исследования под колониальным правовым порядком автор понимает сформировавшуюся с началом эпохи Великих географических открытий и существовавшую в глобальном масштабе вплоть до формального краха колониальной системы в середине XX века, нашедшую свое выражение в источниках права и поддерживавшуюся принудительной силой колониальных государств систему общественных отношений, характеризовавшихся неравенством правового статуса метрополий и их колоний, европейских колонизаторов и коренного населения покоряемых ими территорий.
Автор выделяет несколько групп правовых отношений, составлявших такой правопорядок: а) правовые отношения, возникавшие в ходе осуществления управления колониями, в том числе правоотношения между метрополией и колониями (государственно-правовые отношения); б) правовые отношения между европейскими колонизаторами и коренными жителями колоний (в том числе частноправовые, административно- и уголовно-правовые, процессуальные); в) отношения, возникавшие между коренными жителями колоний (хозяйственные, семейные, связанные с отправлением религиозных культов и т.д.); г) правоотношения между находившимися на территории колоний европейскими подданными.
2. Установлено, что в XVIII-XIX веках европейская либеральная правовая идеология, обусловленная процессом развития буржуазных общественных отношений и сопутствовавшей ему практикой открытия земель на других континентах, оказалась идеологической системой, наиболее подходящей для легитимации колониальных захватов и проведения на занятых территориях колониальной правовой политики. Именно в рамках либерального политико-правового мировоззрения нашли обоснование ключевые концепты колониального права: принцип terra nullius (букв, «ничейной земли»); идея о «восточном деспотизме»; представления о надлежащих методах управления коренным населением завоеванных колоний и о дефектности международно-правового статуса неевропейских обществ.
3. Определено, что теоретические концепции авторов либерального политико-правового направления Дж. С. Милля, Ш.Л. Монтескье и И. Канта на связанные с колониализмом проблемы, несмотря на различие методологических принципов и взглядов указанных мыслителей, объединяет свойственное для них всех рассмотрение колонизованных европейцами народов в качестве отсталых, находящихся в периоде социального несовершеннолетия. Незрелое состояние обществ Востока, согласно такой логике, ставило перед европейскими государствами задачу дать соответствующим народам наилучшее правление в согласии с их нравами и склонностями, что означало необходимость деспотического правления и оправданность насилия. Более же ранние либеральные правовые взгляды, свойственные Дж. Локку и Э. де Ваттелю, предполагали еще более суровое отношение к неевропейцам -непризнание за ними вообще каких-либо прав, рассмотрение их как преступников, нарушивших некие естественные законы, данные богом или природой.
4. Под системой косвенного правления колониями автор предлагает понимать широко распространенную в азиатских и африканских владениях Британской империи модель управления колониями, основанную на двухуровневой организации исполнительной и судебной власти, низший из которых занимали традиционные органы власти коренного населения колоний, а высший - органы власти, относившиеся к европейским политико-правовым институтам и состоявшие из европейских должностных лиц. Изучение данной системы, действовавшей в британских колониях в ХУ1П-Х1Х веках, позволяет сделать вывод о том, что организация механизма британского колониального государства рассматриваемого периода характеризовалась сочетанием европейского и туземного, колониального и доколониального, привнесенного и традиционного.
5. Под дуализмом колониального права автор предлагает понимать состояние двойственности колониальных систем права, заключавшееся в соседстве друг с другом двух отдельных комплексов правил в каждой конкретной колонии, при том что действие одного из них распространялось на коренное население колонии и состояло из традиционных норм религиозно-нравственного характера или норм обычного права, а нормы другого комплекса считались универсальными и устанавливались европейскими колонизаторами напрямую, относясь к правовой системе последних. Дуализм колониального права в полной мере был свойственен лишь «завоеванным» и «уступленным» колониям, тогда как в колониях «переселенческих» правовая регламентация общественных отношений осуществлялась практически всецело на основе норм европейского (английского общего) права.
6. В работе обосновано, что значение дуализма колониального права состояло не только в установлении дифференцированного регулирования жизни колонизаторов и коренного населения колоний как двух заведомо отличавшихся друг от друга социальных групп, но и в закреплении различий между ними, увековечивании отсталости быта колонизованных народов, а следовательно, в воспроизводстве отношений господства-подчинения. Тогда как основными объектами критики неевропейских обществ со стороны либеральной правовой мысли ХУШ-Х1Х веков являлись их обычаи и примитивный характер политического устройства, дуализм колониального права лишь способствовал существованию критикуемых недостатков.
7. Автор доказывает, что правовой порядок, существовавший в пространстве британских завоеванных колоний в Индии, Африке, на Цейлоне и основанный на грабеже колоний и насилии над их коренным населением, не может быть описан с помощью категорий чрезвычайного или военного положения. Несмотря на коренное отличие колониального правопорядка от правопорядка, имевшего место в метрополии, он являлся не исключением, но следствием и неотъемлемъш условием последнего. Вытекавший из потребностей стабильного развития метрополии, колониальный правопорядок по сути являлся обыкновенным законным порядком, при наличии существенной угрозы которому мог быть введен режим чрезвычайного или военного положения.
Уже исходя из этих выводов можно вести речь о том, что связывает колониальный правопорядок ХУШ-Х1Х веков с правопорядком сегодняшним, и о том, может ли в принципе преемственность отношений неравенства между народами, странами, социальными группами, преемственность колониального, имперского мировоззрения быть прервана. Как представляется, преемственность эта - между веком позапрошлым и веком нынешним -определяется не только тем фактом, что ряд сегодняшних формально суверенных государств и после обретения независимости от колониального гнета сохранили ту или иную форму зависимости от своих прежних метрополий, и не только тем, что правовые системы таких государств формировались под мощным влиянием правовых систем колониального периода их истории. Скорее, дело в том, что и сегодня, как в последние столетия, логика накопления капитала, его интересы определяют проводимую конкретными государствами политику, доминирующие правовые ценности и даже академические нарративы, их осмысляющие.
В уже упоминавшейся работе У. Маттеи и JT. Нэйдер, посвященной критике правовых основ грабежа наиболее могущественными государствами и социальными группами народов и социальных слоев, находящихся в зависимом по отношению к ним положении, авторы ставят вопрос о том, возможно ли появление идеи права, идеи верховенства права (rule of law), в интересах людей, а не корпораций и ведущих мировых держав1. Риторически оставляя его без ответа, У. Маттеи и J1. Нэйдер предлагают каждому читателю своей книги ответить на него самостоятельно. Действительно, возможно ли полностью нейтрализовать побочные последствия социального и правового развития, подчинить право интересам подлинного равенства и свободы? Ответ на этот вопрос может быть положительным только в том случае, если само право перестанет рассматриваться некритично, а господствующие в последние столетия правовые идеи из творческого арсенала таких мыслителей, как Дж. Локк, Э. де Ваттель, Дж. С. Милль, Ш.Л. Монтескье и И. Кант, будут подвергнуты переоценке и широкой научной дискуссии. Представляется, что и настоящая диссертационная работа может занять свое место в этом процессе, стать одной из отправных точек дальнейших исследований как либеральной правовой идеологии, так и мирового правового порядка, отмеченного отношениями глубокого фактического и юридического неравенства.
Особое внимание, на наш взгляд, должно быть уделено и месту чрезвычайных по своему характеру правовых установлений в структуре международного и любого национального правового порядка. Расширение сферы применения таких установлений, как показывает, например, история британского колониального права XVIII-XIX веков, может приводить не только к утрате правом характера равной меры, но и к исключению из правовой картины мира целых социальных слоев, народов, так называемых «непризнанных государств». Наполненный чрезвычайными нормами правопорядок, подобный правопорядку британских колоний указанного периода, в таком случае становится «обычным законным порядком», а
1 Mattei U., Nader L. Op. cit. P. 215-216. крайность, исключительность, неравенство и несправедливость превращаются в онтологические основания правовой и общественной жизни, правовых отношений.
Лишь подвергнув честному анализу правовую историю колониализма, историю развития человеческого общества в целом можно избежать повторения тех практик, которые явились отличительной чертой колониальной эпохи, обеспечить правом условия для максимально комфортной жизни беднейших и наиболее уязвимых на сегодняшний день этнических, социальных, религиозных групп, суверенных наций и государств.
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