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ДМСУ – Державна митна служба України;
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ЄВРОПОЛ – Європейське поліцейське відомство;

ЄЕС – Європейське економічне співтовариство;

ЄС – Європейський Союз;

КМУ – Кабінет Міністрів України;

МВС – Міністерство внутрішніх справ;

МОКП – Міжнародна організація кримінальної поліції;

НЦБ – Національне Центральне Бюро;

ООН – Організація Об’єднаних Націй;

СБУ – Служба безпеки України;

СНД – Співдружність Незалежних Держав;

ФАТФ (FATF) – Група протидії відмиванню грошей (Financial Action Task Force).
вступ

Актуальність теми дослідження. Протягом тривалого часу Міжнародна організація кримінальної поліції (МОКП – Інтерпол) викликала увагу переважно спеціалістів, що займалися практичними питаннями взаємодії правоохоронних органів різних держав у протидії загальнокримінальній злочинності. На початку 90-х років ХХ ст. з поширенням такого соціального феномену як „транснаціональна організована злочинність” на території колишніх держав-учасниць СРСР активізувалися спроби його наукового дослідження і винайдення ефективних засобів протидії. Загрозу, яку становить цей якісно новий вид злочинності для міжнародного співтовариства в цілому, було підтверджено прийняттям ряду важливих міжнародно-правових актів, зокрема Конвенції ООН проти транснаціональної організованої злочинності 2000 р., рішень низки міжнародних організацій (ООН, Рада Європи, ОБСЄ, ЄС). Важливим інструментом протидії даному явищу є міжнародні міжурядові організації, в системі яких особлива роль відводиться Інтерполу. В сучасних динамічних умовах міжнародного життя ефективність заходів, спрямованих на протидію транснаціональній злочинності, прямо залежить від здатності Міжнародної організації кримінальної поліції розвивати свою інституційну систему, пристосовувати її до потреб міжнародного поліцейського співробітництва. Оскільки основу механізму співробітництва в рамках Інтерполу складають Національні центральні бюро (НЦБ), кожна з держав-учасниць, в тому числі і Україна, безпосередньо приймає участь в заходах, спрямованих на протидію транснаціональній злочинності. Слід наголосити, що на даний момент перед нашою державою досить гостро стоїть питання боротьби із найбільш небезпечними злочинами транснаціонального характеру: торгівлею людьми, легалізацією доходів, отриманих злочинним шляхом, незаконним обігом наркотичних засобів та психотропних речовин, що становлять загрозу для національної безпеки України. Певною мірою від ефективності вдосконалення інституційної системи Інтерполу, невід’ємною частиною якого є НЦБ Інтерполу в Україні, залежить і ефективність боротьби правоохоронних органів України з транснаціональною організованою злочинністю.

Ступінь наукової розробленості теми. У зв’язку з тим, що СРСР (до складу якого входила УРСР) дотримувався принципової позиції стосовно питань боротьби із злочинністю, які відносилися до внутрішньої компетенції держави, та займав негативну позицію відносно можливої участі в діяльності Інтерполу, проблеми міжнародно-правових засад інституційної системи МОКП не дістали належного висвітлення в юридичній літературі радянського періоду. В 70-х – 90-х роках ХХ ст. дослідженням діяльності Інтерполу займалися Я.М. Бельсон, К.С. Родіонов. Окремі питання функціонування МОКП розглядалися іншими авторами (С.В. Бородін, Л.Н. Галенська, Г.В. Ігнатенко, Є.Г. Ляхов, І.І. Карпець) у контексті досліджень загальних проблем функціонування міжнародної системи співробітництва у боротьбі із злочинністю. У зв’язку із змінами в державно-політичному житті України на початку 90-х рр., та проблемами, що постали перед державою після здобуття незалежності, інтерес вчених до діяльності Інтерполу посилився. Слід зазначити, що в цей період, а саме – в листопаді 1992 р. на 61 сесії Генеральної Асамблеї МОКП Україну було прийнято до складу цієї організації, а в 1993 р. постановою Кабінету міністрів України затверджено Положення про Національне центральне бюро Інтерполу. Однак українська наука міжнародного права продовжувала лінію радянської науки, тобто побічно розглядала питання інституційної системи Інтерполу при розгляді загальних проблем міжнародного співробітництва у боротьбі із злочинністю. Серед невеликої кількості статей, присвячених Інтерполу, цього періоду слід відзначити праці українського вченого А.С. Мацка, які розглядали найбільш актуальні проблеми діяльності Укрбюро Інтерполу. Подібного підходу дотримувалася і російська наука міжнародного права, в якій питання діяльності Інтерполу розглядалися в контексті міжнародного кримінального права. Якісно новим етапом в науковій розробці теми можна вважати початок  ХХІ ст., коли з’являються наукові праці, в яких увага приділяється сучасному міжнародно-правовому статусу Інтерполу, питанням розвитку інституційної системи організації (О.М. Бандурка, В.С. Овчинський, В.І. Самарін). Однак, Інтерпол є динамічною міжнародною організацією, що швидко реагує на зміни в міжнародному житті, і, відповідно, дані дослідження вже в окремих положеннях не відповідають сучасному стану розвитку інституційної системи МОКП. Крім того, окремо питання інституційної системи Інтерполу та її міжнародно-правових засад в російській та українській науці міжнародного права не досліджувалося, що вимагає проведення ґрунтовного доктринального дослідження.

Вищенаведений висновок можна в повній мірі віднести і до стану наукової розробки теми дисертаційного дослідження західними авторами, зокрема, слід відзначити праці М. Фунера (M. Fooner) та П. Лі (P. Lee), Ф. Бреслера (F. Bresler), А. Боссарда (A. Bossard), А. Ноубл (I. Noble), які є найбільш ґрунтовними з питань історії Інтерполу, порядку його функціонування в 70-х – кін.80-х рр. ХХ ст., діяльності Інтерполу з протидії окремим видам злочинів транснаціонального характеру.

Таким чином, окреме дослідження, що розглядало б інституційну систему Інтерполу на основі аналізу міжнародно-правової доктрини та міжнародних документів і визначало тенденції її розвитку на сучасному етапі, у вітчизняній та зарубіжній науці міжнародного права відсутнє.

В ході дослідження були використані праці відомих вітчизняних та зарубіжних юристів–міжнародників, які займалися проблемами права міжнародних організацій: А.Х. Абашідзе, Б.М. Ашавського, А. Беннета, М. Віраллі, Є.А. Данилова, О.Г. Зайцевої, К. Кольяра, Є.С. Кривчікової, Н.Б. Крилова, І.І. Лукашука, С.А. Малініна, В.І. Маргієва, В. Моравецького, Г.І. Морозова, Т.Н. Нешатаевої, К. Олівера, Н.А. Ушакова, Є.Т. Усенко, Г.В. Шармазанашвілі, К.О. Шибаевої та інш.

При розгляді загальнотеоретичних проблем міжнародного права дисертантом були використані праці Я. Броунлі, О.О. Баймуратова, В.А. Василенка, І.І. Лукашука, О.О. Мережка, В.І. Муравйова, Л.Д. Тимченка, Г.І. Тункіна та інш. Значну цінність для дослідження мали використані праці вітчизняних та російських вчених, які займаються окремими питаннями протидії транснаціональній організованій злочинності: Л.І. Аркуші, П.Д. Біленчука, К.К. Горяінова, В.П. Зіміна, Р.А. Каламкаряна, В.М. Кудрявцева, В.В. Меркушіна, В.П. Панова, Ю.А. Решетова та інш.

Емпіричну базу дослідження склали статистичні матеріали, багатосторонні та двосторонні міжнародно-правові угоди, рішення та робочі документи міжнародних організацій (ООН, ЄС, Інтерпола та інш.), рішення Адміністративного трибуналу Міжнародної організації праці, національне законодавство України та іноземних держав (Республіки Білорусь, Російської Федерації, Сполучених Штатів Америки тощо).

В ході дослідження були використані також матеріали офіційної web-сторінки Інтерполу в Інтернеті, матеріали офіційних web-сторінок НЦБ Інтерполу іноземних держав, міжнародних організацій (ООН, ЄС, ФАТФ, Європола).

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Роботу виконано згідно з Тематикою пріоритетних напрямів фундаментальних та прикладних досліджень вищих навчальних закладів та науково-дослідних установ МВС України на період 2002 – 2005 років, затверджених наказом МВС України від 30 червня 2002 року № 635; Головними напрямами наукових досліджень Національного університету внутрішніх справ МВС України на 2001 – 2005 роки, схвалених Вченою радою Національного університету внутрішніх справ 23 березня 2001 року, а також відповідно до теми науково-дослідної роботи на 2002 – 2006 рр. кафедри міжнародного права Національної академії державної податкової служби України “Міжнародно-правові засади забезпечення співпраці держав у боротьбі з економічними злочинами” (номер державної реєстрації 0103U005792).
Метою дисертаційного дослідження є визначення сучасного стану та перспектив розвитку інституційної системи Інтерполу шляхом системного і порівняльного аналізу міжнародних норм та практики функціонування МОКП-Інтерполу із розробкою пропозицій щодо вдосконалення міжнародно-правового механізму співробітництва держав у протидії транснаціональній організованій злочинності.

Для досягнення основної мети було окреслено коло наступних дослідницьких завдань:

· визначити основні суспільно-правові закономірності виникнення і розвитку Інтерполу;

· дослідити основні риси юридичної природи Інтерполу та його сучасного міжнародно-правового статусу з метою виявлення слабких місць в правовому регулюванні діяльності МОКП;

· виходячи з аналізу сучасного стану інституційної системи Інтерполу, визначити основні тенденції її розвитку;

· визначити сучасний стан доктрини міжнародного права щодо права міжнародних організацій і проаналізувати правову систему Інтерполу;

· охарактеризувати співробітництво Інтерполу з міжнародними організаціями, що займаються питаннями протидії транснаціональній організованій злочинності;

· на підставі аналізу діяльності НЦБ Інтерполу в Україні визначити шляхи вирішення проблемних питань протидії транснаціональній організованій злочинності.

Об’єктом дослідження є міжнародно-правові відносини, що виникають в процесі інституціоналізації міжнародного співробітництва в протидії транснаціональній злочинності у формі створення міжнародних міжурядових організацій, зокрема, Інтерполу. 

Предметом дослідження є інституційна система Міжнародної організації кримінальної поліції та її правові засади.

Наукова новизна дисертаційного дослідження полягає в сукупності поставлених завдань та підходах до їх розв’язання. Особистий внесок здобувача полягає в проведенні аналізу правової системи Інтерполу, визначенні сучасного стану та тенденцій розвитку інституційної системи Інтерполу. Усі дисертаційні положення, що виносяться на захист, сформульовані самостійно і є результатом дослідження теорії і практики міжнародно-правових відносин за участю Міжнародної організації кримінальної поліції.

В ході проведеного дослідження сформульовано низку положень, висновків і узагальнень, які містять елементи новизни, а саме:

· дістали подальшого розвитку знання про об’єктивні закономірності процесу інституціоналізації міжнародного співробітництва у протидії злочинності, що зумовили створення Інтерполу і продовжують впливати на розвиток його інституційної системи;

· уточнено визначення міжнародної міжурядової організації та її юридичної природи в сучасній доктрині міжнародного права, що дозволяє на підставі аналізу сучасних міжнародно-правових актів та міжнародної практики ґрунтовно розкрити юридичну природу Інтерполу як міжнародної міжурядової організації;

· на підставі узагальнення сучасного стану доктрини щодо права міжнародних організацій запропоновано власну класифікацію правових норм, що регулюють діяльність Інтерполу;

· на основі аналізу інституційної системи Інтерполу визначено наступні тенденції її розвитку: 1)
регіоналізація; 2)
створення органів, які займаються дослідженнями в сфері застосування нових методів протидії злочинності; 3) 
спеціалізація на протидії найбільш небезпечним злочинам транснаціонального характеру; 4)
інформатизація діяльності (використання новітніх інформаційних технологій, вдосконалення і розробка нових інформаційних баз даних);

· спираючись на проведений аналіз поняття „транснаціональна організована злочинність”, його взаємозв’язку з поняттями „міжнародного злочину”, „злочинами міжнародного характеру”, обґрунтовано доцільність заміни термінів „міжнародний злочин” та „загально кримінальна злочинність” в документах Інтерполу на „транснаціональний злочин” та „транснаціональну злочинність”;

· запропоновано і обґрунтовано удосконалення законодавства України у сфері протидії легалізації доходів, одержаних злочинним шляхом, через розширення кола суб’єктів первинного моніторингу, що відповідатиме положенням нормативно-правових актів ЄС.
Методологічну основу дисертації складають загальнонаукові та спеціальні методи пізнання, насамперед, загальний діалектичний метод наукового пізнання дійсності, на підставі якого всі явища досліджено у взаємозв’язку, в єдності їх соціального змісту і юридичної форми. Дисертантом було використано методи логіки (аналіз, синтез, індукція, дедукція, аналогія) при дослідженні джерел міжнародного права, практики міжнародних відносин за участю Інтерполу, концепцій, точок зору окремих авторів з питань, що входять до предмету дослідження. За допомогою історико-правового методу охарактеризовано процеси виникнення та еволюції інституту міжнародних організацій, створення і розвитку Інтерполу, простежено розвиток наукової думки щодо проблемних питань теорії права міжнародних організацій; використання структурно-функціонального методу дало змогу визначити роль та місце окремих елементів інституційної системи Інтерполу, дослідити зв’язки між цими елементами. Метод системного аналізу дозволив дослідити правову систему Інтерполу, провести класифікацію правових норм, що складають цю систему. Порівняльно-правовий метод було використано при дослідженні нормативно-правових актів України та зарубіжних держав, що визначають статус і порядок діяльності Національних центральних бюро Інтерполу.
Практичне значення одержаних результатів. Сформульовані в роботі основні висновки та положення дисертаційного дослідження є певним внеском в теорію права міжнародних організацій та теорію міжнародно-правових засад протидії транснаціональній злочинності. Результати дослідження можуть бути використані у:

· правотворчій діяльності – при підготовці проектів міжнародно-правових актів з питань діяльності Інтерполу та національних нормативно-правових актів, що регулюють діяльність НЦБ Інтерполу в Україні;

· науково-дослідній діяльності – слугувати основою подальших досліджень інституційної системи Інтерполу та міжнародно-правових механізмів протидії транснаціональній організованій злочинності;

· освітній діяльності – використані студентами і викладачами юридичних вищих навчальних закладів при вивченні курсу „Міжнародне право”, „Міжнародне кримінальне право”.

Апробація і публікації результатів дисертаційного дослідження. Основні положення дисертаційного дослідження обговорювалися на засіданнях кафедри конституційного і міжнародного права Національного університету внутрішніх справ, кафедри міжнародного права Національної академії державної податкової служби України, доповідалися шляхом доповідей на всеукраїнських та міжнародних науково-практичних конференціях і семінарах: „Проблеми сучасної юридичної науки в дослідженнях молодих вчених” (Харків, 13 квітня 2001 року), „Міжнародна злочинність: шляхи та засоби протидії” (Ірпінь, 18-25 листопада 2003 року), „EU Enlargement: New Perspectives” (Одеса, 7-10 лютого 2003 року), „Актуальные проблемы теории и истории государства и права” (Санкт-Петербург, 24 грудня 2003 року), „Проблеми гармонізації законодавства країн СНД та Європейського Союзу” (Ірпінь, 17 березня 2004 року), „Международное сотрудничество в противодействии легализации доходов, полученных преступным путем” (Нижній Новгород, 14-17 травня 2005 року). Окремі положення дисертаційного дослідження були обговорені під час участі в наступних міжнародних наукових проектах: “Short Course in Human Rights” (Університет м. Нотінгем, Велика Британія, 22 вересня – 15 грудня 2001 року), “International Criminal Court” (Університет м. Нотінгем, Велика Британія, 12 – 26 червня 2003 року), Зимова школа з міжнародного права (Білоруський державний університет, м. Мінськ, Республіка Білорусь, 20 – 28 січня 2003 року).

Результати дослідження використовувалися автором при викладанні лекційного курсу “Міжнародне право”, “Право Європейського Союзу”, “Міжнародні економічні організації”, розробці навчально-методичних матеріалів з курсу “Міжнародне кримінальне право”, “Право Європейського Союзу”, “Міжнародні економічні організації” в Національній академії державної податкової служби України.
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РОЗДІЛ 1
ЮРИДИЧНА ПРИРОДА МІЖНАРОДНОЇ ОРГАНІЗАЦІЇ КРИМІНАЛЬНОЇ ПОЛІЦІЇ
Характерною рисою сучасних міжнародних відносин є збільшення кількості складних проблем, які не можуть бути вирішені на двосторонній, або вузькорегіональній основі, і вимагають залучення до співробітництва більшості держав світу. До однієї з таких проблем належить феномен „транснаціональної злочинності”, яка, за словами Генерального секретаря ІХ Конгресу ООН з попередження злочинності та поводження із правопорушниками Дж. Джакомелі, створює загрозу для розвитку та безпеки усього міжнародного співтовариства [1].

Особливу стурбованість викликає організований характер транснаціональної злочинності, яка, на думку експертів ООН, “...представляє собою фронтальну атаку на політичну та законодавчу влади, а також створює загрозу власне державності. Вона порушує нормальне функціонування соціальних та економічних інститутів та компрометує їх, що призводить до втрати довіри до демократичних процесів... Вона ставить у положення жертви населення цілих країн... захоплює, оплутує цілі верстви суспільства...” [1].

В робочих документах Х Конгресу ООН з попередження злочинності та поводження із правопорушниками зазначено, що „поява нових форм транснаціональних союзів між організованими злочинними угруповуваннями потребує активних дій у відповідь... Конгрес повинен поставити в центр уваги питання про практичні інструменти і практичні форми співробітництва в справі попередження сучасних форм транснаціональної злочинності та боротьби із ними” [2]. Загрози, які несуть міжнародному правопорядку транснаціональна організована злочинність, міжнародний тероризм потребують об’єднаних зусиль для ефективної протидії, що об’єктивно призводить до розвитку різноманітних форм співробітництва, найбільш ефективною з яких, на нашу думку, є інститут міжнародних організацій. Це підтверджується практикою міжнародних відносин: чисельність міжнародних організацій швидко зростає, їх загальна кількість наближується до 5 тисяч, з яких понад 400 – міжурядові [3, с. 9].
Ця тенденція властива і розвиткові міжнародного співробітництва в сфері протидії транснаціональній злочинності, на даний момент можна зробити висновок про наявність системи міжнародних універсальних та регіональних організацій міжурядового та неурядового характеру, які займаються окремими аспектами протидії злочинності. Очолює цю систему Організація Об’єднаних Націй, одним із основних напрямків діяльності якої є попередження злочинності як соціального явища. Питаннями протидії злочинності також опікуються спеціалізовані установи ООН: Міжнародна Організація Міграції (МОМ) – в сфері протидії нелегальній міграції, торгівлі людьми; Всесвітня Організація Здоров’я (ВОЗ) – в сфері протидії незаконному обігу наркотичних та психотропних речовин. До наведеного переліку міжурядових організацій слід включити Міжнародну Організацію Цивільної Авіації (ІКАО), Міжнародну Морську Організацію (ІМО), Організацію Об’єднаних Націй з питань освіти, науки и культури (ЮНЕСКО), серед регіональних міжнародних організацій питаннями взаємодії правоохоронних органів займаються Європол [4], Арабська Рада Міністрів Внутрішніх Справ, проблемою легалізації коштів, отриманих злочинним шляхом опікується міжурядова організація Financial Action Task Force (FATF) [5] та інш. Однак більшість вчених, що системно розглядали питання співробітництва у боротьбі із транснаціональною злочинністю [6-11] відзначають, що найбільш ефективним інструментом міжнародного співробітництва в сфері протидії транснаціональній злочинності залишається Міжнародна організація кримінальної поліції (МОКП – Інтерпол).
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Наступний етап розвитку міжнародних відносин пов’язаний із добою Середньовіччя, на той час між постійно ворогуючими державами створювалися хиткі та тимчасові військові союзи, головним чином коли виникала загроза з боку більш сильного спільного ворога, як, наприклад, половці та монголо-татари для феодальної Русі, або для захоплення нових територій (наприклад, хрестові походи європейських правителів) [35, с. 22].
Значну активність в об’єднанні роздробленої Європи виявляла на той час католицька церква, яка володіла строго централізованою організацією та мала широкі міжнародні зв’язки. Римський престол домагався не лише ідеологічного, але і політичного панування, створення сильної теократичної держави – об’єднання європейських держав на чолі з главою католицької церкви [35, с. 22]. Слід зазначити, що Ватикан, тобто Папський престол, який представляє католицьку церкву, і дотепер володіє міжнародною правосуб’єктністю [40, c. 131]. Досить цікавою видається історія відомого релігійного ордену тамплієрів, який здійснював відчутний вплив на середньовічну внутрішню та зовнішню політику, володів рядом фінансових установ в кількох європейських державах та мав величезний капітал. Однак його слід розглядати в більшій мірі як прообраз міжнародної неурядової організації.

На основі вищенаведеного можна зробити висновок, що і в античну добу, і в добу Середньовіччя в основі процесів об’єднання держав в тій чи іншій формі були спільні проблеми релігійного, військового та політичного характеру.

Однак оскільки міжнародне право на той час носило яскраво виражений регіональний характер [41, c. 14], створення універсального об’єднання держав було об’єктивно неможливим.
Розвиток торгівлі в ХІV – XV ст.ст. спонукав до створення міжнародних торгівельних союзів, в яких почали формуватися певні принципи, що були використані в міжнародних організаціях, які виникли пізніше [39, с. 59].

Так, один з найбільш відомих торгівельних союзів – Ганза, що існував з ХІV по ХVІІ ст., об’єднував північнонімецькі міста Любек, Штральзунд, Росток, Вісмар, Гамбург та інш., він володів певною структурою із постійними органами. Для здійснення своїх цілей та охорони власних інтересів союз мав у розпорядженні військо, флот, торгівельні контори в Новгороді, Пскові, Смоленську, Каунасі, Бергені, Стокгольмі, Брюгге, Лондоні та інших містах Європи [38, c. 80].

Важливим етапом в розвитку міжнародного співробітництва слід вважати період з початку ХVІ до середини ХVІІ ст., коли в Європі завершувався процес формування суверенних держав, міжнародні відносини характеризувалися боротьбою за торгівельну та військову гегемонію, створенням різноманітних угруповань та коаліцій держав. В цей час закладаються основи ряду нових інститутів міжнародного права, отримують визнання принципи суверенітету та рівності держав, які у подальшому були покладені в основу діяльності міжурядових організацій [39, с. 60].

Значно вплинули на формування передумов для створення міжнародних організацій Наполеонівські війни, які змусили монархів Австро-Угорщини, Англії, Прусії та Росії об’єднатися в так званий Священний союз 1815 р. [42, р. 9], який деякі західні автори вважають першою міжнародною організацією [3, с. 10]. Однак ми вважаємо цілком справедливою і аргументованою точку зору української вченої Л.О Тимченко, яка вважає, що Священний Союз був перехідною (від союзу правителів до союзу держав) формою міжнародного колективного органу [43, с. 182].
На початку та в середині ХІХ ст. отримує розвиток такий інститут міжнародного права як міжнародні конференції, які явилися певним етапом в розвитку ідеї міжнародного спілкування, їх практика виробила ті конкретні елементи інституційної системи (структура, органи, правила процедури, фінансування і т.д.), які були потім використані в міжнародних організаціях [14, с. 7-8; 36, с. 118-121; 39, с. 60; 44, с. 46].
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Це пояснюється появою в цей історичний період такого явища як “міжнародна злочинність”. Ми вживаємо тут цей термін умовно, оскільки в сучасній міжнародно-правовій теорії та практиці єдиного визначення даного феномену немає, інколи застосовується також термін “транснаціональна організована злочинність”, як, наприклад, в Конвенції ООН проти транснаціональної організованої злочинності, прийнятій резолюцією 55/25 Генеральної Асамблеї від 15 листопада 2000 року [64]. До цього питання ми повернемося при розгляді цілей Міжнародної організації кримінальної поліції.

Причинами міжнародної злочинності на думку відомих російських дослідників Інтерполу Я.М. Бельсона та К.С. Родіонова, були:

1)
розвиток міжнародних відносин в сфері економіки, торгівлі, міжнародного туризму, що призвело до спрощення прикордонних правил, створюючи сприятливі можливості для переміщення злочинців з одної країни в іншу; 

2)
зростання національної злочинності, яка є джерелом міжнародної, на особливу увагу заслуговує поширення таких злочинів, як наркоторгівля, фальшивомонетництво, піратство у відкритому морі та тероризм, розповсюдження порнографічних зображень, проституція, торгівля жінками та дітьми, успішне попередження подібних злочинів було можливим лише на міжнародному рівні;

3)
технічний прогрес, який надавав злочинцям все нові можливості для успішного скоєння злочинів на території декількох країн та уникнення кримінального переслідування з боку правоохоронних органів [62, с. 13; 65, c. 82].

Дане твердження ми вважаємо цілком слушним, оскільки воно включає низку факторів, що призвели до виникнення цього явища і продовжують впливати на його розвиток та формування, тобто характеризують об’єктивні тенденції суспільного розвитку. Вказані фактори є діючими і на сьогоднішній день, на підтвердження цього можна навести довідковий документ до п. 4 порядку денного Всесвітньої конференції по організованій транснаціональній злочинності на рівні міністрів (Неаполь, Італія, 21-23 листопада 1994 року). Зокрема в ньому наведені наступні фактори розвитку світової економіки та політики, що зумовили появу транснаціональної злочинності:

· зростання взаємозалежності держав;
· формування світового ринку, для якого характерні тісні економічні зв’язки, взаємні інвестиції;

· формування міжнародних фінансових систем міжнародних розрахунків, які дозволяють здійснювати складні фінансові операції за участю банківських закладів кількох держав;

· розвиток світових систем комунікацій;

· розвиток міжнародної торгівлі, цьому особливо сприяло введення системи світової торгівлі у післявоєнний період;

· широкий розвиток технології контейнерних перевезень;

· збільшення масштабів міграції, створення багатонаціональних мегаполісів;

· “прозорість кордонів” між державами, що входять до Європейського Союзу та Співдружності незалежних держав [10, c. 18].

Цей перелік факторів доповнює перелік, наведений К.С. Родіоновим та Я.М. Бельсоном, оскільки характеризує формування транснаціональної злочинності і на сучасному етапі розвитку суспільства.

Слід також навести точку зору професора М. Дель-Марті стосовно соціально-економічних та соціально-культурних факторів криміногенного характеру, до яких вона відносить:

“- загальну тенденцію до нерівномірного розподілу ресурсів, прибутків та капіталу, що призводить до зростання нерівності як зсередини окремих країн, так і між країнами, створюючи таким чином вузли соціальної напруженості;

- створення міжнародних центрів концентрації новітніх технологій, що призводить до розбіжностей у можливостях окремих країн боротися із кризами;

...зростаюча рухомість порога недозволенності, рівно як і злиття культурних моделей та цінностей різних країн..” [цит. за: 66, c. 22-23].
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Особливу цікавість викликає структура та функції Міжнародного поліцейського бюро, котре було в подальшому реорганізовано в Генеральний Секретаріат Інтерполу. Як постійно діючий робочий орган Бюро сформувалося не відразу. При Комісії був створений Центр по боротьбі із підробкою грошових знаків, який узяв на себе координацію діяльності по боротьбі із фальшивомонетництвом та посередництво у взаємному обміні країнами усією інформацією цього виду, облік в своїх картотеках виготовлених типографським способом підробок паперових грошових знаків та цінних паперів, а також осіб, що їх друкували та розповсюджували. Вказана служба займала відносно відокремлене положення.

У травні 1924 р. у складі МККП були створені дві служби:

· інформації про міжнародних злочинців;

· міжнародного розшуку злочинців, що переховуються [62, c. 29];

Ці служби збирали інформацію про міжнародних злочинців та вносили її до загальної картотеки. При виявленні підозрілої особи місцевий орган поліції повідомляв вищестоящому органові його прикмети із викладенням підстав для підозри. Вищестоящий поліцейський орган ще раз перевіряв дані відомості та направляв їх до головного управління кримінальної поліції країни. Воно, якщо вважало за необхідне, доповнювало матеріал, що надходив до них, та відсилало його у Відень до Комісії [65, c. 94].

Служба розшуку не тільки вела облік злочинців, що переховувалися від правосуддя, але і повідомляло про їх розшук інші країни за допомогою друкованого органу Міжнародної комісії кримінальної поліції “International Оffenteliche Sicherheit” („Міжнародна громадська безпека”), який став виходити з листопада 1924 року два рази на місяць на німецькій, французькій, англійській та італійській мовах. У подальшому в бюлетені почали друкувати офіційні звернення Комісії, статті вчених та практичних працівників [62, c. 29; 65, c. 94]. В літературі, присвяченій історії Інтерполу зустрічаються деякі розбіжності стосовно назви офіційного видання Комісії та мови, на якому він виходив, що можна пояснити наступним чином: річ в тому, що спочатку офіційні публікації Комісії з’являлися в Віденському поліцейському журналі “Оffenteliche Sicherheit” (“Громадська безпека”), який відповідно виходив на німецькій мові, згодом журнал було адаптовано до потреб Комісії і він отримав вже згадувану назву в листопаді 1924 року, в вересні 1946 року вийшов перший випуск сучасного “Огляду міжнародної кримінальної поліції” (“International Criminal Police Review”) на французькій та англійській мовах, в 1954 році журнал почав виходити на іспанській мові, з жовтня 1978 року – на арабській [69].

Таким чином, Міжнародне поліцейське бюро складали вищевказані три служби, Міжнародний центр боротьби з підробкою грошових знаків та редакція бюлетеня. В 1926 році Бюро територіально відокремилося від поліцай-дирекції Відня та стало функціонувати самостійно, а не як підрозділ міністерства внутрішніх справ Австрії. Роботу Бюро очолив Генеральний Секретар – ця посада була введена також в 1926 році. Першим Генеральним Секретарем став Д.О. Дреслер, адвокат та керівник австрійської Федеральної поліції, який володів іноземними мовами та організаторськими здібностями [67, c. 41]. Генеральний Секретар обирався конгресом (з’їздом представників), але його кандидатуру висувало міністерство внутрішніх справ Австрії з числа своїх службовців.

В наступному організаційна структура Бюро зазнала ряд змін: в 30-ті роки в його складі були створені ще дві служби: ідентифікації та поліцейського радіозв’язку [62, c. 31].
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По-друге, Міжнародна організація кримінальної комісії розвивалася поступово: з міжнародної комісії, що була органом міжнародної конференції, вона перетворилася на міжнародну організацію, що володіла ознаками як міжурядового так і неурядового характеру, а згодом трансформувалася у міжнародну міжурядову організацію. Отже, змінювалася і юридична природа Інтерполу, його міжнародно-правовий статус, які внаслідок цього мають складний характер.

1.2.
Основні риси юридичної природи Міжнародної організації кримінальної поліції
1.2.1.
Міжнародно-правовий аналіз юридичної природи Інтерполу як міжнародної міжурядової організації
Перш ніж почати розгляд юридичної природи міжнародних організацій, необхідно чітко визначитися, що саме розуміється під цим правовим інститутом. Оскільки будь-яка міжнародна організація є своєрідним різновидом соціальної організації, то їй притаманні і специфічні риси останньої як родового поняття. Саме тому визначення міжнародної організації слід почати з аналізу понятійного апарату, який використовується філософією, соціологією та іншими гуманітарними науками для вивчення і дослідження даного феномену. В філософії термін “організація” по відношенню до соціальних об’єктів вживається у наступному значенні: “як елемент соціальної структури – це штучне об’єднання інституціонального характеру, яке займає певне місце в суспільстві та призначене для виконання чітко визначених функцій. В цьому розумінні соціальна організація виступає як соціальний інститут з певним статусом та розглядається як автономний об’єкт – система відносин, яка об’єднує множину індивідів для досягнення певної мети” [70, c. 652]. Як можна побачити з наведеного, це визначення можна віднести до усіх міжнародних організацій, які мають такі риси як штучний (тобто похідний характер) та створюються для виконання певної мети та з певними функціями.

Оскільки міжнародні організації все ж таки відрізняються від інших соціальних організацій, теорія міжнародного права виробила власне визначення.
Слід відразу зазначити, що в міжнародно-правовій літературі вживається родове поняття “міжнародний орган”, коли річ йде про різні інститути міжнародного права, за допомогою яких здійснюється міжнародне співробітництво суверенних держав. Це – міжнародні конференції, міжнародні організації та міжнародні комісії та комітети.

Як відзначає К.О. Шибаєва, вони мають “родову спільність, тяжіють один до одного, доповнюють … несуть в собі обґрунтування один одного” [47, c. 17]. Їх спільними ознаками є:

· єдина міжнародна сфера діяльності;

· міжнародний характер компетенції;

· відповідний механізм, за допомогою якого здійснюється безпосереднє міжнародне-правове регулювання міжнародних відносин [47, c. 17].

Проте ці інститути мають і свої особливості, властиві тільки їм ознаки, що зумовлює своєрідний, відмінний від інших, характер юридичної природи саме міжнародних організацій.

Слід також зауважити, що власне поняття міжнародної організації включає в себе два різновиди, які теж мають різну юридичну природу:

· міждержавні (міжурядові) міжнародні організації (ММУО);

· неурядові міжнародні організації (МНУО);

Це зумовлює певну складність у виробленні загального визначення поняття міжнародної організації, іноді навіть висловлюється точка зору про відсутність необхідності і навіть доцільності цього [47, c. 26]. Однак сучасні юридичні довідники наводять подібне визначення, наприклад, “Словник-довідник з міжнародного права”: “Міжнародні організації – це постійні об’єднання міжурядового та неурядового характеру, які створені на основі міжнародної угоди (уставу, статуту або іншого установчого документу) з цілями сприяння вирішенню міжнародних проблем, передбаченими відповідним установчим документом, та всебічного розвитку співробітництва держав” [71, c. 148]. Аналогічне визначення наводиться в “Енциклопедичному юридичному словнику” [72, c. 169].

Ми спробуємо проаналізувати різні підходи до визначення поняття міжнародної організації, та виділити основні ознаки міжнародної міжурядової організації, оскільки нас цікавить саме цей їх різновид.
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Слід відзначити, що наведений перелік містить ознаки, які характеризують міжнародну організацію в двох аспектах: і як учасника міжнародних відносин, і як суб’єкта міжнародного права.

В цілому усі ці ознаки, в тій чи іншій комбінації наводяться в сучасних підручниках з міжнародного права [41, c. 182; 45, c. 217-218; 46, c. 182-183; 51, c. 445], тому можна говорити про відносну єдність стосовно цього питання в юридичній літературі.

Після того, як ми визначили основні ознаки міжнародної міжурядової організації, ми вважаємо доцільним перейти до характеристики міжнародної неурядової організації. Співставлення цих двох інститутів міжнародного права дозволить в подальшому аргументовано відповісти на запитання – до якого ж виду міжнародних організацій належить Інтерпол.

Якщо ми звернемося до визначень, які надаються доктриною міжнародного права та наводяться у міжнародних актах, то під міжнародною неурядовою організацією слід розуміти наступне.

Відповідно до резолюції ЕКОСОР 3 (ІІ) 1946 р. будь-яка міжнародна організація, яка не заснована на підставі міжнародного договору, розглядається як міжнародна неурядова організація [82, c. 21].

В резолюції ЕКОСОР 288 B (X) 1950 р. термін “неурядова” передбачає “будь-яку міжнародну організацію, не засновану на підставі міжурядового договору” [цит. за: 82, c. 21].

В резолюції ЕКОСОР 1296 (XLIV) 1968 р. в цілому закріплено визначення неурядової організації, закріплене в резолюції ЕКОСОС 288 B (X) 1950 р., однак було внесено також і доповнення: неурядові організації можуть включати і організації, які визнають членів, що призначаються урядовими органами, за умови, що таке членство не перешкоджає вільному вираженню поглядів [82, c. 21].

Тобто, до категорії неурядових організацій були віднесені організації, в яких поряд із національними неурядовими об’єднаннями можуть бути представлені і урядові службовці.

Вказане положення знайшло підтримку і в доктрині міжнародного права, зокрема радянський вчений Г.І. Морозов вважає, що практика ЕКОСОР стосовно зв’язків із неурядовими організаціями дає підстави для наступного висновку: поняття міжнародної неурядової організації включає організації, які мають в якості членів урядові органи або урядових службовців, від чого дана організація не втрачає своєї головної якості – залишатися неурядовою організацією [50, c. 296].

Однак дане положення слід трактувати таким чином: міжнародні неурядові організації “за своєю природою є приватними організаціями, оскільки об’єднують приватних осіб, іноді навіть державних діячів, але не держави” [81, c. 472].

Для того, щоб дослідження питання про визначення міжнародної неурядової організації було більш повним, наведемо точки зору, які висловлені в російській доктрині міжнародного права, зокрема російська вчена І.Б. Малкіна в своїй дисертації на здобуття наукового ступеню кандидата юридичних наук “Міжнародні неурядові організації в сучасному міжнародному праві” міжнародну неурядову організацію визначає як “створену не на підставі міжурядової угоди, а на підставі установчих документів, зареєстрованих у відповідності до національного законодавства однієї держави, форму об’єднання представників громадськості різних країн світу..., яка не переслідує в своїй діяльності мети отримання прибутку та комерційних цілей...” [цит. за: 82, с. 33 ].
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1. Перетинання кордону або людьми (злочинцями, розшукуваними, або на шляху до вчинення злочину; або жертвами – як у випадку торгівлі людьми); або речами (зброєю, коли терористи беруть її на літак перед захопленням; грошові системи або відмивання грошей; предмети, що використовуються при вчиненні злочину, такі як наркотики в багажі або в контейнерах); або навіть злочинною волею (комп’ютерне шахрайство, коли наказ, що надається з країни А, передається до країни В).

2. Міжнародне визнання злочину: на національному рівні, завдяки принципу „nullum crimenen, nulla poena sine lege” (немає злочину, немає санкції без закону), антисоціальне діяння може розглядатися як злочин тільки, якщо воно передбачено законодавством; на міжнародному рівні, якщо злочин визніється як кримінальне правопорушення хоча б двома державами. Це визнання може міститися у міжнародних конвенціях, договорах про екстрадицію або узгоджених (concordant – прим. наша – В.С.) національних законах”.

Таким чином, А. Боссард розглядає як транснаціональний злочин, що у вітчизняній доктрині міжнародного права тлумачиться як злочин міжнародного характеру (конвенційний), а також включає до транснаціональних злочинів так звані „загальнокримінальні злочини із іноземним елементом”. На нашу думку, при виробленні такого підходу А. Боссард виходив, насамперед, з практики протидії злочинності в рамках Інтерполу. Подібне визначення було використане в доповіді про результати четвертого Огляду ООН з питання про тенденції в області злочинності та функціонування систем кримінального правосуддя включає “правопорушення, що охоплюють – в аспектах, пов’язаних із плануванням, скоєнням та/або прямими або побічними наслідками – більш ніж одну країну” [93].
Можна вважати, що „легалізація” поняття „транснаціональної організованої злочинності” наступила із прийняттям Конвенції ООН проти транснаціональної організованої злочинності ( 12-15 грудня 2000 г., м. Палермо, Італія) [64]. Хоча в Конвенції не міститься прямого визначення транснаціональної організованої злочинності, однак виходячи із змісту ст. 3 Конвенції можна зробити висновок, що до неї відносяться злочини, які мають транснаціональний характер і вчинені за участі організованої злочинної групи. Злочин же має транснаціональний характер, якщо:

а) він вчинений в більш ніж одній державі;

b) він завершений в одній державі, але істотна частина його підготовки, планування, керівництва або контролю має місце в іншій державі;

с) він завершений в одній державі, але при участі організованої злочинної групи, що здійснює злочинну діяльність у більш ніж в одній державі; або

d) він вчинений в одній державі, але його істотні наслідки мають місце в іншій державі.

Таким чином ми приходимо до висновку, що злочин є транснаціональним, якщо:

· окремі елементи його складу (об’єкт, об’єктивна сторона: діяння, наслідки, предмет злочинного посягання; суб’єкт) знаходяться в межах більше ніж одної держави;
· міжнародно-правовими актами передбачено склад цього злочину, або визначено порядок правової допомоги у такій категорії кримінальних справ, зокрема, процедуру екстрадиції.

Якщо звернутися до резолюцій, інших документів Інтерполу, то в них вживається термін „міжнародний злочин” та „транснаціональна організована злочинність” [94, 95].
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Організація дотримується також принципу поваги прав людини [150], як це видно з її цілей (“…в дусі Загальної декларації прав людини”). Введення даного положення в основоположний документ Організації свідчить про підвищену увагу до прав людини та їх пріоритетне місце в системі цінностей, на захист яких спрямована діяльність Інтерполу. Безпосередньо до сфери компетенції Інтерполу мають відношення ст. 3, 5, 7, 9-12 Загальної декларації прав людини [151], які стосуються прав та свобод, що можуть бути порушеними працівниками правоохоронних органів, в тому числі в ході здійснення оперативно-розшукових та слідчих дій в рамках міжнародного поліцейського співробітництва (право на життя, свободу та особисту недоторканість, заборона катувань, безпідставного арешту і т.п.). 

Так, ст. 9 Декларації вказує, що “ніхто не може зазнавати безпідставного арешту, затримання або вигнання” [151]. Відповідно, дане положення повинно враховуватися Національними Центральними Бюро (НЦБ) та підрозділами Генерального Секретаріату Інтерполу при оформленні та передачі запитів щодо міжнародного розшуку осіб з метою їх подальшого затримання та видачі (так зване “червоне повідомлення” (“red notice”)). Підставою передачі такого запиту каналами Інтерполу є ордер на арешт, виданий компетентними національними інстанціями. Здійснення попереднього затримання особи можливе в наступних випадках: якщо між країнами, яка надіслала запит та на території якій знаходиться розшукуваний, підписані та ратифіковані міжнародні угоди, що передбачають можливість екстрадиції за запитом каналами Інтерполу і це передбачено національним законодавством; якщо “червоне повідомлення” за національним законодавством не визнається достатньою підставою для затримання, країна, що його надіслала, повинна оформити запит на екстрадицію відповідно до вимог процедури правової допомоги. В останньому випадку особа може скористатися наданим часом та втекти з країни перебування до моменту затримання і початку процедури екстрадиції, тому Інтерпол неодноразово наголошував на визнанні країнами-учасницями “червоного запиту” достатньою підставою для попереднього затримання та екстрадиції осіб [152-153].
З метою дотримання прав та свобод розшукуваних осіб до змісту “червоного запиту” висуваються певні вимоги: Генеральний Секретаріат може відмовити в його розісланні, якщо надана інформація є недостатньою для запиту на попереднє затримання. Генеральний Секретаріат може також відмовити в розісланні запиту, якщо він порушує вимоги ст. 3 Статуту, що забороняє Інтерполу будь-яке втручання або діяльність політичного, військового чи релігійного характеру [152-153].
З метою практичної реалізації ст. 2 Статуту Інтерполом було прийнято ряд резолюцій щодо впровадження стандартів по дотриманню прав та свобод людини поліцією при здійсненні своїх функцій. Так, на 18 сесії в Берні (Швейцарія) в 1949 році Генеральна Асамблея Інтерполу прийняла резолюцію № 3, в якій було вказано, що “всі акти насильства або негуманного поводження, тобто ті, які зневажають людську гідність, що були скоєні поліцією при виконанні судових або кримінальних поліцейських функцій, повинні бути піддані правосуддю”. Ця резолюція рекомендувала також “в усіх школах підготовки поліцейських приділяти особливу увагу повному визнанню права всіх осіб, які підозрюються в порушенні кримінального права, або будь-яких інших осіб, на справедливе та гуманне поводження”. В подальшому на 45 сесії Генеральної Асамблеї в Акрі в 1976 році було представлено доповідь про роботу Організації Об’єднаних Націй щодо підготовки Кодексу поведінки службовців правоохоронних органів. Наступна резолюція № 16 (Рим, Італія, 1994) рекомендувала країнам-учасницям Інтерполу заохочувати прийняття заходів, забезпечуючих запровадження курсів з прав людини в поліцейських коледжах. В подальшому було розіслано циркулярного листа, в якому містилося прохання до країн-учасниць інформувати Генеральний Секретаріат про досягнення стосовно імплементації даної резолюції [150; 154, c. 28-29].

Інтерпол працює в тісному зв’язку з міжнародними органами, що здійснюють захист прав та свобод людини, зокрема Комісією ООН з прав людини, яка консультує Інтерпол відносно документів, що вона приймає. Зокрема, п.4 ст. 4 Угоди про співробітництво між ООН та Інтерполом 1997 р. дозволяє здійснювати спільні дослідження, надання консультативних послуг та технічної допомоги з питань дотримання прав людини [155].
Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Факт приєднання Інтерполу до Віденської Конвенції 1986 р. не тільки підтвердив наявність його договірної правоздатності, але і поширив дію норм цього договору на всі міжнародні угоди, що укладаються МОКП.

Крім того, резолюція № AGN/67/RES/4 “Застосування ст. 41 Статуту Організації”, прийнята Генеральною Асамблеєю на 67 сесії (Каїр, 22-27 жовтня 1998 р.) вказує, що Генеральна Асамблея вважає прийнятним делегувати свої повноваження за ст. 41 статуту Виконавчому Комітету з метою “прискорення імплементації будь-яких укладених угод (курсив наш. – В.С.)”. Генеральна Асамблея “уповноважує Генерального Секретаря проводити переговори по укладанню угод про співробітництво з міжнародними організаціями, делегує Виконавчому Комітету повноваження схвалювати такі угоди про співробітництво [163].
До вказаного переліку норм слід додати ще п. h ст. 8 Статуту, який надає право Генеральній Асамблеї “вивчати та схвалювати будь-які угоди, укладені з іншими організаціями” [85].

Розглянуті положення Статуту та рішень Генеральної Асамблеї підтверджуються практикою договірних відносин Інтерполу [167, 168], протягом його діяльності була укладена низка угод з:

1) міжнародними організаціями – ООН (1997 р.) [155, 169-174], Всесвітнім поштовим союзом (1997 р.) [175], Всесвітньою Митною організацією (1998 р.) [176-177], ЮНЕСКО (1999 р.), Всесвітньою організацією інтелектуальної власності (1999 р.) та ряд інш. [178-184];

2) державами – Францією ( Угода про штаб-квартиру 1982 р. [185], Угода про організацію внутрішнього контролю за архівами Інтерполу 1982 р. [156]), угоди про субрегіональні бюро з Кенією, Сальвадором, Зімбабве, Аргентиною, Таїландом та інш. [186-189].
Наступний елемент міжнародної правоздатності Інтерполу – це здатність МОКП встановлювати власну систему органів, необхідних для її функціонування, та правил, що регламентують внутрішні аспекти діяльності організації. Це випливає з положень Статуту, що стосуються, наприклад, структури Інтерполу (ст. 5 Статуту), положень Загальних правил, а також положень, що містяться в міжнародних угодах, стороною в яких є Інтерпол (ст. 3 Угоди між Міжнародною організацією кримінальної поліції та Урядом Французької республіки про штаб-квартиру і привілеї та імунітети 1982 року [185]).
Інтерпол має право приймати участь в роботі пленарних органів інших міжурядових організацій. Таке право закріплюється рішеннями відповідних організацій, зокрема резолюцією Генеральної Асамблеї ООН від 15 жовтня 1996 р. [172]
До інших прав міжнародної організації відносяться право на імунітети та привілеї. Стосовно Інтерполу, це право закріплено у низці угод, зокрема, Угоді про штаб-квартиру 1982 року. Зокрема, в ст. 4 Угоди говориться, що приміщення штаб-квартири є недоторканими, ст. 9 вказує на недоторканість офіційної кореспонденції Організації [185]. Інші статті визначають привілеї та імунітети службовців Інтерполу, зокрема, ст. 18 Угоди. Привілеї та імунітети Інтерполу закріплені і в угодах про субрегіональні бюро з країнами, про які ми вже згадували раніше. В цілому вони повторюють положення Угоди про штаб-квартиру із Францією 1982 р.

Важливою характеристикою Міжнародної організації кримінальної поліції є її правосуб’єктність за національним правом, тобто як юридичної особи в країні перебування. Так, наприклад, в ст. 2 Угоди про штаб-квартиру із Францією 1982 року говориться, що Інтерпол “володіє правосуб’єктністю, з повноваженнями укладати контракти, набувати та розпоряджатися рухомим та нерухомим майном, яке необхідно для його діяльності, і бути стороною у судовому розгляді” [185].
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7. На сесії Генеральної Асамблеї у Відні в 1973 р. емблема була змінена і зараз усі регіони світу є представленими на ній [200].

Як символи міжнародної організації емблема, назва та прапор Інтерполу знаходяться під захистом Паризької конвенції 1883 р. За умовами ст. 6 Конвенції, яка була ратифікована більшістю членів Інтерполу, країни, які підписали її, повинні відмовити у реєстрації як торгівельної марки прапори, емблеми, ініціали та назви держав та міжурядових організацій. В особливих випадках Інтерпол може надати право іншій стороні використовувати свої символи, такий дозвіл може надати лише Генеральний Секретар. Але в будь-якому випадку дозволене використання символів Інтерполу буде обмежено наступним [200]:

1) дозвіл надається для використання в спеціальному проекті;

2) встановлюється термін дії дозволу;

3) дозвіл не означає передачу виключних прав на символи;

4) дозвіл означає, що символи Інтерполу не можуть бути змінені або адаптовані.

В разі необхідності матеріали засобів масової інформації (документи, фільми і т.д.) повинні надсилатися в Організацію для одержання дозволу.

Організація може автоматично відкликати свій дозвіл на використання символів, якщо виникне підозра в тому, що проект, з яким було досягнуто угоди, шкодить репутації чи іміджу Інтерполу [200].

Аналіз юридичної літератури та міжнародно-правових актів беззаперечно доводить, що Інтерпол – це міжнародна міжурядова організація, яка володіє якістю міжнародної правосуб’єктності, що знаходить своє вираження у сукупності певних прав та обов’язків організації.
ВИСНОВКИ ДО РОЗДІЛУ 1.
1.
Аналіз дослідженої юридичної літератури свідчить, що основною закономірністю суспільного розвитку, яка зумовила виникнення міжнародних організацій, була зростаюча взаємозалежність держав, інтернаціоналізація різноманітних сфер життя (в першу чергу економічної та науково-технічної), яка призвела до інтенсифікації міжнародних зв’язків, збільшення кола та ускладнення характеру спільних проблем, які можливо ефективно розв’язати лише на багатосторонній основі за допомогою спеціально створених органів [191].
2.
Доведено, що створення Інтерполу було зумовлено об’єктивними закономірностями суспільного розвитку, тобто інтернаціоналізацією економічної, науково-технічної сфер життя, яка призвела до виникнення такого явища як “міжнародна (транснаціональна) злочинність”. Дослідження історії виникнення і розвитку Інтерполу дає підстави стверджувати, що Міжнародна організація кримінальної комісії розвивалася поступово: з міжнародної комісії, яка була органом міжнародної конференції, вона перетворилася на міжнародну організацію, що володіла ознаками як міжурядового так і неурядового характеру, а згодом трансформувалася у міжнародну міжурядову організацію. Отже, змінювалася і юридична природа Інтерполу, його міжнародно-правовий статус, які внаслідок цього мають складний характер.
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4.3.
Встановлювати власну систему органів, необхідних для її функціонування, та правил, що регламентують внутрішні аспекти діяльності організації.
4.4.
Право на імунітети та привілеї.

4.5.
Виступати в якості сторони за позовами в Адміністративному трибуналі Міжнародної організації праці.

Інтерпол також володіє правосуб’єктністю за національним правом, тобто як юридична особа в країні перебування (штаб-квартири, суб-регіональних бюро) має право укладати цивільно-правові угоди, набувати та розпоряджатися майном; виступати стороною в суді.
РОЗДІЛ 2

МІЖНАРОДНО-ПРАВОВІ ТЕНДЕНЦІЇ РОЗВИТКУ ІНСТИТУЦІЙНОЇ СИСТЕМИ МІЖНАРОДНОЇ ОРГАНІЗАЦІЇ КРИМІНАЛЬНОЇ ПОЛІЦІЇ ТА ЇЇ ПРАВОВИХ ЗАСАД
Перш ніж приступити до розгляду тенденцій розвитку інституційної системи Інтерполу необхідно чітко визначитися, що слід розуміти під цим терміном.

Якщо звернутися до словниково-довідкової літератури, то там ми зустрінемо наступні визначення.

“Інститут – (від лат. institutum – встановлення, заснування) …інститут соціальний, початкове позначення сукупності норм права, які регулюють соціально-правові відносини в різноманітних сферах суспільства; в широкому значенні – елемент соціальної структури, історична форма організації та регулювання суспільного життя – сукупність утворень, норм, цінностей, культурних зразків, стійких форм поведінки: економічні І. (власність), політичні І. (держава, армія і т.д.)” [202, c. 451].

“Система (від грецьк. systema – ціле) – це об’єднання певного різноманіття в єдине та чітко розчленоване ціле, елементи якого по відношенню до цілого та інших частин займають відповідні їм місця” [100, c. 415]. Інші визначення “системи” в цілому схожі з наведеним, наприклад її визначають як “множину елементів, що знаходяться у відносинах та зв’язках один з одним, утворюючих певну цілісність, єдність” [202, c. 1102], або як “єдність та цілісність взаємопов’язаних елементів” [203].

Таким чином, під інституційною системою Інтерполу ми розуміємо сукупність взаємопов’язаних елементів (інститутів), які об’єднані в єдине ціле – міжнародну організацію, що характеризується якостями єдності та цілісності. Елементами (інститутами) системи Інтерполу є членство, процедура прийняття рішень, органи, які займають відповідне до їх завдань і функцій місце і т.д.. Рішення, які приймає організація для виконання своїх функцій, становлять правову основу інституційної системи Інтерполу, оскільки містять норми, що регулюють правове положення органів, визначають їх компетенцію і т.д. З огляду на важливість даного елементу, ми йому присвятили окремий підрозділ.

В юридично правовій літературі застосовується також такий термін, як “внутрішньоорганізаційний механізм”.

К.О. Шибаєва визначає його як “систему різного виду органів, створених у відповідності до установчих та інших актів міжнародної організації, що знаходяться в постійній взаємодії на підставі принципів та норм міжнародного права” [47, c. 40].

На її думку, поняття внутрішньоорганізаційного механізму включає наступні елементи:

· види, склад та принципи формування органів;

· їх компетенція (предметна та юрисдикційна);

· взаємодія (підлеглість, взаємозалежність та функціонування) органів;

· процедура прийняття рішень в органах організації [47, c. 40].
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Внески членів Інтерполу сплачуються щорічно в вигляді визначеної кількості бюджетних одиниць, розмір внеску визначається за шкалою від мінімального (дві бюджетні одиниці) до максимального, що встановлюється резолюцією Генеральної Асамблеї [216-218]. Розмір бюджетних одиниць, що підлягають сплаті кожною країною визначається в залежності від розміру валового національного продукту та населення. Коли країна подає на вступ до Інтерполу, вона пропонує кількість бюджетних одиниць, який вона бажає сплачувати. Виконавчий Комітет повинен прийняти аргументоване рішення, яким приймає або відкидає запропоновану кількість бюджетних одиниць. В останньому випадку країна може звернутися з апеляцією до Генеральної Асамблеї, яка приймає резолюцію, в якій вирішує, чи приймати пропозицію країни. В тому випадку, коли запропоновану кількість бюджетних одиниць було відкинуто, Генеральна Асамблея припиняє процедуру вступу до Інтерполу, відповідно не відбувається і голосування Генеральної Асамблеї з цього питання. Оскільки Інтерпол працює в мінливих економічних умовах, час від часу виникає потреба у зміні як розмірів внесків, так одиниці, наприклад, перехід до євро [219-221].
Крім того, кожна країна, яка вступає до Організації повинна сплатити окрім першого внеску додатковий внесок у розмірі чотирьох бюджетних одиниць.

Для України було встановлено розмір внеску у кількості п’ятнадцяти бюджетних одиниць, вона сплатила також і додатковий внесок при вступі до Інтерполу [222].

В 2000 р. було встановлено розмір бюджетної одиниці в сумі 12000 євро (78720 французьких франків або 10500 доларів США) [205].

Сума внеску збільшується також, якщо член Інтерполу є країною місцезнаходження субрегіонального бюро (на одну бюджетну одиницю).

Якщо ж член Інтерполу не сплатив внесок за поточний та попередній роки, Генеральний Секретар застосовує санкції, передбачені ст. 52 Загальних Правил:

1) член Інтерполу позбавляється права голосу на сесіях Генеральної Асамблеї та інших засіданнях організації, ці обмеження не стосуються внесення змін до Статуту;

2) боржник позбавляється права бути представленим на будь-яких зібраннях МОКП окрім засідань Генеральної Асамблеї;

3) боржник не має права пропонувати кандидатів на посади в Генеральному Секретаріаті;

4) боржник позбавляється всіх переваг та послуг, які надаються Генеральним Секретаріатом, за виключенням тих, що вказані у Статуті.

Якщо боржник не виконав свої фінансові зобов’язання перед Організацією в рік перед виборами до Виконавчого Комітету, делегати від цієї держави не підлягають обрання на пост Президента, Віце-президентів або Делегатів.
Порушення фінансової дисципліни з боку членів Інтерполу, змусили зробити санкції до порушників у 1998 році більш жорстокими, ніж раніше [223].
2.1.2. Внутрішньорганізаційний механізм Інтерполу та його функціонування на сучасному етапі розвитку міжнародного співробітництва
У загальних рисах структура МОКП відтворює структуру спеціалізованих закладів ООН і не відрізняється істотно від інших міжнародних організацій.

Відповідно до ст. 5 Статуту до складу Міжнародної організації кримінальної поліції входять:

· Генеральна Асамблея;
· Виконавчий Комітет на чолі з Президентом;

· Генеральний Секретаріат, який очолює Генеральний Секретар;

· Національні центральні бюро (НЦБ);
· радники (консультанти).
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Резолюції можуть приймати різну форму: текст проекту резолюції може містити правила або рекомендації, які повинні бути прийняті, або останні викладені в доповіді, що додається до резолюції [230]. Як приклад можна навести резолюцію № 1 “Прийняття загальних стандартів боротьби із корупцією в поліцейських силах/службах” (71 сесія, Яунде, 21-24 жовтня 2002 р.), яка містить додаток з вказаними стандартами [231]. Доповіді можуть надаватися або Виконавчим Комітетом, або Генеральним Секретаріатом.

Коли текст резолюції повинен бути спочатку розглянутим в комітеті, він носить назву попереднього проекту резолюції. Він стає проектом резолюції, коли представляється на розгляд Генеральній Асамблеї на пленарній сесії.

Проекти резолюцій, які містять фінансові складові повинні бути спершу надісланими на розгляд Виконавчого Комітету.

В принципі Генеральна Асамблея приймає рішення простою більшістю країн-членів Організації, які присутні та приймають участь в голосуванні (ст. 14 Статуту та ст. 19 загальних Правил). Однак, запропоновані поправки до Статуту вимагають кваліфікованої більшості голосів членів Інтерполу – дві третини (ст. 42 Статуту), рішення про прийняття нових членів організації, внесення поправок до Загальних правил та прийняття додатків до Статуту (наприклад, Фінансових правил) вимагають дві третини голосів членів Інтерполу, що присутні та приймають участь в голосуванні (ст. 4 та ст. 44 Статуту).

Кожна країна має один голос, який представляє голова делегації, якщо до країни не були застосовані санкції, передбачені ст. 52 Загальних Правил (позбавлення права голосу). Однак, з цього правила є виключення – позбавлення права голосу не діє, якщо приймаються поправки до Статуту організації (див. підрозділ 2.1.1 роботи).

Голосування проводиться наступними способами: шляхом піднімання рук, іменними або секретними бюлетенями. Тільки один тур голосування потрібен, коли рішення приймається простою більшістю; повторний тур може виявитися необхідним коли потрібна кваліфікована більшість (ст. 13 Статуту та ст. 18, 21 та 22 Загальних Правил).

На даний момент в Інтерполі запроваджується система електронного голосування, що безсумнівно спростить цю процедуру [232, 233].

На нашу думку, закріплена Статутом та Загальними Правилами процедура прийняття рішень відповідає потребам Організації, оскільки Статут представляє собою найбільш важливий документ, який повинен бути стабільним. Саме тому використання кваліфікованої більшості, тобто “жорсткого” методу внесення змін до Статуту є оправданим. Зміни ж, які відбуваються суспільному житті, практиці міжнародних відносин, можуть бути закріплені в документах, які передбачають “м’який” спосіб внесення змін та практиці Організації.

На питанні про юридичну силу резолюцій Генеральної Асамблеї ми зупинятися не будемо, оскільки це питання розглядається в наступних підрозділах.
Виконавчий Комітет – це виборний дорадчий орган Організації, який виконує функції Генеральної Асамблеї у період між сесіями [234].

Функції Виконавчого Комітету закріплені ст. 22 Статуту:

· здійснює контроль за виконанням рішень Генеральної Асамблеї;

· готує порядок денний сесій Генеральної Асамблеї;

· представляє Генеральній Асамблеї плани роботи та пропозиції, які вважає за доцільне;

· здійснює контроль за діяльністю Генерального Секретаря;

· користується всіма повноваженнями, які делегує йому Генеральна Асамблея.

Виконавчий Комітет може внести пропозицію про зміну Статуту Організації, приймає та переглядає Правила про персонал, Правила про знищення поліцейської інформації, яка зберігається в Генеральному Секретаріаті.

Стосовно бюджету він дає інструкції Генеральному Секретарю, приймає правила про застосування Фінансових правил, затверджує будь-які зміни до бюджету, які б могли виявитися необхідними протягом фінансового року та приймає рішення щодо санкцій, які слід застосовувати до країн-боржників по внесках (див. розділ 2.1.1. роботи).

Виконавчий Комітет пропонує на розгляд кандидатуру на пост Генерального Секретаря, якого буде обрано Генеральною Асамблеєю Інтерполу [234].
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Генеральний Секретар є ініціатором складання порядку денного сесій Генеральної Асамблеї та засідань Виконавчого Комітету, створення комісій та комітетів. Генеральний Секретар відбирає та формулює проблеми, які потребують окремого вивчення, готує пропозиції про поліпшення роботи організації, або проекти резолюцій. Як керівник постійно діючої служби Генеральний Секретар має широкі можливості спрямовувати всю діяльність Інтерполу та визначати рішення його органів. Крім того в ході сесій Генеральної Асамблеї, засідань Виконавчого Комітету, роботи різноманітних інших комісій та комітетів Генеральний Секретар, надаючи необхідні довідки, тлумачучи положення Статуту або Загальних правил, здійснює також вплив на рішення, які приймаються щоб регулювати безпосередньо роботу Інтерполу та його органів.

Генеральний Секретар може у потрібному йому напрямку висвітлювати діяльність організації через засоби масової інформації (у печаті, по телебаченню, радіо і т.д.) [62, c. 61].
Він відповідальний за свою діяльність перед Генеральною Асамблеєю та Виконавчим Комітетом.

Згідно зі ст. 30 Статуту при виконанні своїх обов’язків Генеральний Секретар та його персонал не повинні дотримуватися інструкцій будь-якого уряду або інших органів за межами Організації; персонал буде утримуватися від будь-яких дій, які будуть заважати виконанню їх міжнародної місії. Генеральний Секретар при виконанні своїх функцій представляє Організацію в цілому, а не яку-небудь певну країну. Зі свого боку кожен член Організації повинен поважати виключно міжнародний характер завдань, які виконуються Генеральним Секретарем та його персоналом, та утримуватися від здійснення впливу на виконання ними обов’язків. Всі члени Організації повинні робити все можливе для того, щоб підтримувати Генерального секретаря та його персонал при виконанні ними своїх функцій.

Персонал Генерального Секретаріату, крім керівного складу, за ст. 27 Статуту поділяється на дві категорії:

· адміністративний персонал;

· технічний персонал.

Першу категорію складає так званий офіцерський корпус, представники якого виконують оперативно-аналітичні функції, пов’язані з інформацією, що надходить про злочини та злочинців, виконують запити поліцейських відомств різних країн щодо надання відомостей з архіву Інтерполу [41, c. 446].

Друга категорія співробітників секретаріату складається з технічного та обслуговуючого персоналу – секретарі, машиністки, оператори картотек, бібліотечні працівники, фотографи, інженери-електронщики і т.д. [41, c. 446]
Офіцерський корпус комплектується з співробітників національних поліцейських відомств держав-членів Інтерполу, які мають не менш 10 років стажу практичної роботи в одній з оперативних служб в офіцерському званні не нижче лейтенанта та не вище майора, володіють, крім рідної, англійською чи французькою мовами (перевага надається останній), мають добру фізичну підготовку. Однак, як відзначає український вчений Тимченко Л.Д., все це лише вихідні дані кандидатів для роботи в штаб-квартирі Інтерполу. Оскільки Інтерпол є міжнародною організацією, то для роботи в Генеральному Секретаріаті потрібні інші якості співробітників ніж при проходженні служби в оперативному поліцейському підрозділі. Необхідно вміти не командувати, а переконувати, бути дипломатом, потрібно вміти самостійно, швидко та кваліфіковано оцінювати ситуацію, що виникла та брати на себе сміливість приймати рішення. Як вже відзначалося, співробітники Генерального Секретаріату є міжнародними чиновниками та не виконують оперативно-розшукових функцій, які входять до компетенції національних поліцейських служб [41, c. 447].
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Стаття 16 Правил закріплює склад Комісії, до якого входять п’ять представників різних країн:

· три особи-громадянина країн-членів Інтерполу, призначені на підставі їх неупередженості та компетентності в питаннях, які стосуються захисту інформації, або у зв`язку з тим, що вони займають або займали високі посади в юридичній системі. Один з них призначається Інтерполом, другий – урядом тієї країни де розміщена штаб-квартира Організації (тобто Франції), третій – разом двома попередніми. Останній є Головою Комісії, якщо щодо його призначення не досягнуто згоди, він призначається Генеральним Секретарем Постійного арбітражного суду. Кожен з цих членів Ради повинен мати заступника – громадянина країни-члена Інтерполу, призначеного таким же чином.

· один член Виконавчого Комітету організації або його заступник, призначається Виконавчим Комітетом;

· один експерт з електронної обробки інформації  або його заступник, який призначається головою Комісії із списку, що включає п`ять кандидатів, представленого Інтерполом [12, c. 30].

Строк повноважень членів Комісії та їх заступників складає три роки, починаючи з дати призначення п’ятого члена Комісії. Кожен член Комісії може бути переобраний ще на один термін, за виключенням випадків, схвалених Виконавчим комітетом. В цьому випадку строк повноважень може бути подовжений двічі. Якщо член Комісії не в змозі виконувати далі виконувати свої повноваження, або пішов у відставку, його заступник стає членом Комісії. На залишений строк повноважень призначається новий заступник [12, c. 30].

Комісія збирається на дводенні сесії три рази на рік з метою здійснення вибіркової перевірки на місцях та перевірки по запитам, обговорити будь-які пункти, які вона вважає за необхідне у зв`язку з виконанням зобов`язань по загальному контролю [12, c. 30].

На своїй 31-й сесії (1996 р.) Комісія прийняла власні Правила процедури. Ці правила доповнюють відповідні положення Правил міжнародного поліцейського співробітництва та відображають практику, якої Комісія дотримувалась з моменту її створення. Правила процедури вступили в силу 18 жовтня 1996 р. Повідомлення Правил особам за межами Організації підлягає схваленню Комісією [12. c. 30].

Крім Статуту Організації, Правил процедури та Правил міжнародного поліцейського співробітництва діяльність Комісії регламентується різноманітними документами, які стосуються внутрішньо-організаційної діяльності Інтерполу:

· Правила ASF (системи автоматизованого пошуку);

· Правила знищення поліцейської інформації, яка знаходиться в Генеральному Секретаріаті;

· резолюції, прийняті Генеральною Асамблеєю; 

· рішення, які приймаються Виконавчим комітетом;

· інструкції, або кадрові інструкції, видані Генеральним Секретарем з питання організації кримінальних архівів Інтерполу.

Комісія виробила власну адміністративну практику, засновану на загальних принципах права, яке застосовується до конфіденційності та захисту даних [12, c. 29-30].

Функції Комісії, згідно із ст. 22 Правил полягають у нагляді за тим, щоб уся персональна інформація, яка зберігається в архівах:

· отримувалась та оброблювалась відповідно до положень Інтерполу та наступними роз`ясненнями відповідних органів Організації;

· заносилася до обліків з конкретними цілями та ні при яких обставинах не використовувалася з іншими цілями;

· була точною;

· зберігалася протягом обмеженого терміну часу у відповідності з умовами, встановленими Організацією.
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Так, в 1980 р. Генеральна Асамблея створила постійно діючий Комітет по ідентифікації жертв катастроф. В 1986 р. в рамках цього комітету був організований підкомітет, якому було доручено виконувати наступні заходи:

· забезпечити Організацію спеціалістами, які займаються ідентифікацією жертв катастроф, останніми досягненнями науки та техніки;

· досліджувати можливість застосування електронних схем обробки інформації для ідентифікації жертв катастроф;

· змінити форму та зміст документу, який має назву “форма для ідентифікації жертв катастроф”, таким чином, щоб документ був зручним для застосування на електронних схемах обробки інформації, які використовують обчислювальну техніку;

· підготувати перелік країн, в яких існують організації, які займаються ідентифікацією жертв катастроф;

· з’ясувати, які організації в цих країнах займаються навчанням спеціалістів по ідентифікації жертв катастроф та чи приймають вони для навчання представників інших країн;

Постійний комітет по ідентифікації жертв катастроф складається з експертів-криміналістів та експертів з судової медицини [288].
Іншим органом Інтерполу є Експертно-наглядова ДНК група Інтерполу (Interpol DNA Monitoring Expert Group – MEG), яка була створена резолюцією Генеральної Асамблеї AGN/67/RES/8 на 67 сесії (Каїр, 1998 р.). Вона діє як консультативний орган та складається з 10-12 експертів в сфері криміналістичної науки та правоохоронної діяльності та включає представників всіх п’яти регіонів Інтерполу [289-291].

MEG вивчає сучасний стан наукових досліджень в сфері застосування ДНК в розслідування кримінальних справ та надає рекомендації по застосуванню цього методу членами Інтерполу.

На сьогодні в MEG представлені наступні члени Інтерполу: Аргентина, Австралія, Австрія, Бельгія, Франція, Індія, Іспанія, Китай, Норвегія, Сполучене Королівство (Великобританія), Сполучені Штати Америки та Південна Африка.

В діяльності цього органу застосовується принцип ротації з метою забезпечити представництво всіх країн-членів, одночасно залишаючи MEG не чисельним та ефективним органом. Ротація відбувається кожного року, всі члени групи є одночасно членами національних чи міжнародних органів, що опікуються проблемами застосування ДНК. Це дозволяє їм представляти Інтерпол на засіданнях цих органів.

MEG опікується наступними питаннями:

· розслідування кримінальних справ та нещасних випадків: огляд місця події, ідентифікація жертв, розшук зниклих безвісти;

· розробка стандартів по застосуванню ДНК;

· створення бази даних: обмін інформацією та пошук даних;

· забезпечення інформацією: стосовно загальних соціально-культурних питань,  науковою, відносно огляду місця злочину, правовою інформацією;

· надання допомоги країнам, що розвиваються по застосуванню методики ДНК;

· розширення співробітництва з правоохоронними органами, міжнародними провідними товариствами та інститутами, що працюють над проблемою застосування ДНК [289].
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Другою тенденцією розвитку Інтерполу ми вважаємо розвиток органів, які займаються дослідженнями в сфері застосування нових методів боротьби із злочинністю (див. розділ 2.1.2 роботи).

Третя тенденція представляє собою зосередження уваги Інтерполу на боротьбі із найбільш небезпечними видами міжнародних злочинів, що відповідно впливає на структуру Організації та діяльність НЦБ.

Окремо слід виділити тенденцію по розширенню існуючих та створенню нових інформаційних баз даних в Секретаріаті Інтерполу.

Так, за даними на 2003 р., в Генеральному секретаріаті проводилася модернізація та удосконалення існуючої Системи кримінальної інформації (Interpol Criminal Information System - ICIS), та створювалися нові бази даних, а саме: по втраченим/вкраденим подорожнім документам та вкраденим бланкам адміністративних документів, Автоматизованої системи ідентифікації за відбитками пальців (Automated Fingerprint Identification Sysem – AFIS). Процес по формуванню баз даних характеризують наступні показники: база даних по викраденим транспортним засобам налічувала 2.7 млн записів, база даних по особам – 154 тис. записів, по втраченим/вкраденим подорожнім документам та вкраденим бланкам адміністративних документів 300 тис. та відповідно 380 тис. записів, база даних по викраденим витворам мистецтва – 25 тис записів [208], в 2001 р. було створено базу даних дітей, що зазнали сексуального насильства, триває пілотний проект щодо створення бази даних ДНК [207].

2.3 Правова система МОКП: аналіз міжнародно-правової доктрини та практики 
Проблема правових засад діяльності міжнародних міжурядових організацій в останній час викликає особливий інтерес у зв’язку із збільшенням їх ролі в міжнародних відносинах та неоднозначністю її трактування у міжнародно-правовій доктрині.

Цьому питанню присвячено багато праць як вітчизняних так і зарубіжних авторів, однак говорити про узгоджену, спільну позицію вчених щодо комплексу юридичних норм, які регулюють функціонування міжнародної організації як самостійного інституту міжнародного права поки що зарано. 

Між тим, глибокий аналіз правового положення Міжнародної організації кримінальної поліції неможливий без урахування доктринальних поглядів на право міжнародних організацій, оскільки, як це було показано у попередньому розділі, Інтерпол в повній мірі відповідає загальному визначенню міжнародної міжурядової організації та підлягає суспільно-правовим закономірностям функціонування даного інституту.

2.3.1. Право міжнародних організацій в сучасній доктрині міжнародного права
Досить поширеним в вітчизняній науці міжнародного права є підхід до права міжнародних організацій як до комплексу правових норм, який умовно можна поділити на три групи:

1) “внутрішнє право” міжнародних організацій – норми, що регламентують власне діяльність міжнародних організацій, визначають характер та положення різних категорій персоналу, пов’язаних із ним трудових відносин, або передбачають порядок вирішення майнових, фінансових та інших питань;

2) “зовнішнє право” міжнародних організацій – норми, що фіксують положення міжнародних організацій в загальній системі міжнародних відносин. До даної групи відносяться угоди міжнародних міжурядових організацій з урядами та іншими міжнародними організаціями, в тому числі і неурядовими;

3) окрему групу складають норми, що забезпечують діяльність декотрих міжнародних міжурядових організацій, перш за все Організації Об’єднаних Націй, що веде до їх участі в процесі міжнародної нормотворчості [50, c. 259-260; 295; 296, c. 34-35].

Автори наведеної класифікації визнають умовність такого поділу, яка пояснюється відсутністю чітких меж між обома групами норм: норми “внутрішнього права” мають значення також для норм “зовнішнього права” та впливають на відповідні області діяльності міжнародних організацій, і навпаки [296, c. 35].

Умовність застосування вказаних термінів підтверджується і тим фактом, що вони не є нормативно закріпленими, тобто зафіксованими в джерелах міжнародного права, наприклад, статути міжнародних міжурядових організацій не містять вказаних понять.
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Компетенція таких органів, як справедливо зазначає Г.І. Морозов є обмеженою допоміжними функціями, які визначаються органом, що їх створив [50, c. 264].

Наступною групою внутрішньоорганізаційних норм є такі, що регламентують статус персоналу, який виконує функції міжнародної цивільної служби [296, c. 38].

Міжнародна цивільна служба з точки зору права міжнародних організацій передбачає особливе правове положення персоналу, який користується певними привілеями та імунітетами при виконанні  своїх службових обов’язків та відповідального перед організацією. Норми, що регулюють трудові відносини міжнародного персоналу організації спрямовані перш за все на те, щоб забезпечити ефективне функціонування персоналу в інтересах організації та всіх її членів, забезпечити справді міжнародний характер статусу службовців [50, c. 266].

Міжнародні службовці, в тому числі і персонал Інтерполу (окрім науково-технічного персоналу та персоналу Національних Центральних Бюро) не повинні залежати від будь-якого-уряду, так в ст. 21 Статуту Інтерполу міститься норма, відповідно до якої всі члени Виконавчого Комітету при виконанні їх обов’язків повинні здійснювати свою діяльність як представники організації, а не як представники власних держав.

Безпосередньо, усі питання, пов’язані із регулюванням проходження міжнародної цивільної служби в Міжнародній організації кримінальної поліції визначаються Правилами персоналу, у випадку виникнення спорів, які вимагають вирішення у судовому порядку, вони вирішуються в Адміністративному трибуналі Міжнародної Організації Праці [192-199].

Наступною групою внутрішньоорганізаційних норм Міжнародної організації кримінальної поліції є фінансові, тобто ті, що регулюють фінансові питання організації.

Певні положення щодо формування бюджету організації, повноваження Генерального секретаря по використанню коштів містяться в статтях Статуту, Загальних правил, але найбільш детальним правовим актом, що регламентує фінансові питання організації є Фінансові правила МОКП-Інтерполу [206].

Зовнішньорганізаційні норми слугують, за вдалим висловленням Морозова Г.І., правовим інструментом, за допомогою якого міжнародні організації визначають свій статус в конкретних умовах їх місцеперебування, свої зв’язки із державами або іншими, в тому числі неурядовими організаціями [50, c. 271].

Їх теж можна поділити на кілька груп.

Перша група – це норми, що визначають статус організації в країні перебування, тобто статус штаб-квартири Інтерполу, її взаємовідносини з країною перебування – з Францією. До цієї групи норм слід також віднести ті, які регулюють статус органів Організації з країнами перебування, зокрема суб-регіональних бюро Інтерполу. Слід відзначити, що відносини Інтерполу з урядом Франції урегульовані Угодою про штаб-квартиру, відносини із країнами перебування суб-регіональних бюро урегульовані спеціальними угодами, які попередньо схвалюються резолюцією Генеральної Асамблеї, та підписуються Президентом Організації. Неважко помітити, що норми даної групи носять договірний характер, оскільки в процесі їх прийняття беруть участь два рівноправні суб’єкти – міжнародна міжурядова організація (Інтерпол) та уряд, який представляє країну.

· Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

· внутрішньо організаційні.
Оскільки Інтерпол є суб’єктом не тільки права міжнародних організацій, але і міжнародного публічного та національного права, до джерел правової системи Інтерполу слід віднести: міжнародні угоди, національне законодавство. 

6.
Запропоновано наступну класифікацію внутрішньоорганізаційних норм Міжнародної організації кримінальної поліції.

6.1.
Першу групу складатимуть норми, які регулюють процедурні питання, а саме:

· порядок роботи головних і допоміжних органів Інтерполу;

· порядок прийняття рішень органами Міжнародної організації кримінальної поліції, зокрема порядок голосування і т.д.;

· порядок формування органів Інтерполу.
6.2.
Внутрішньоорганізаційні норми, що регламентують статус персоналу Інтерполу, який виконує функції міжнародної цивільної служби.
6.3.
Внутрішньоорганізаційні норми, що регулюють фінансові питання Інтерполу (фінансові).
7.
Зовнішньорганізаційні норми поділяються на наступні групи:
7.1.
Норми, що визначають статус організації в країні перебування, тобто статус штаб-квартири Інтерполу, її взаємовідносини з країною перебування – з Францією. До цієї групи норм слід також віднести ті, які регулюють статус органів Організації з країнами перебування, зокрема суб-регіональних бюро Інтерполу.
· 7.2.
Норми, які визначають статус Інтерполу у відносинах:

· з іншими міжнародними міжурядовими організаціями, наприклад Європолом, Організацією Об’єднаних Націй. Вони стосуються аспектів співробітництва вказаних інститутів, зокрема, спочатку у формі надання консультативного статусу Інтерполу при ООН, потім статусу спостерігача на сесіях Генеральної Асамблеї ООН, технічного співробітництва і т.д. Статус спостерігача на сесіях Генеральної Асамблеї Інтерполу надано ряду міжнародних міжурядових організацій;
· з міжнародними неурядовими організаціями.

8.
Окремо слід виділити групу норм, що регулюють правове положення та функціонування Національних центральних бюро Інтерполу, які є як органами Інтерполу, так і органами державної влади країни учасниці. До них відносяться не тільки правила Інтерполу, але і норми національного законодавства держав-учасниць.
РОЗДІЛ 3 

УЧАСТЬ України в діяльності Інтерполу: проблеми та шляхи їх вирішення
3.1 Організаційно-правові засади діяльності НЦБ Інтерполу в Україні
В останні роки роль НЦБ Інтерполу різних країн у боротьбі з організованою транснаціональною злочинністю значно зросла. В рамках нової стратегії Генерального Секретаріату перед НЦБ стоять наступні цілі та завдання, викладені в документі “Пріоритети Інтерполу в ХХІ ст.” Стратегічна програма розвитку – Програма ІІІ-а “Вдосконалення НЦБ” [235].

Генеральний Секретаріат повинен сконцентрувати свої зусилля на визначенні тих основних функцій, реалізація яких необхідна, та чіткому вираженню їх основними партнерами – НЦБ. Генеральний Секретаріат повинен сконцентрувати в основному свою діяльність у напрямку боротьби із тяжкими злочинами та організованою злочинністю в наступних основних областях: наркотики, економічні злочини, нелегальна імміграція, злочини, пов’язані з автотранспортом, торгівля людьми, організовані злочинні групи, відмивання грошей, контрабанда, фальшивомонетництво. Вказані напрямки діяльності не повинні розглядатися як такі, що виключають інші види злочинності, проте ресурси та пріоритети Інтерполу повинні бути строго націлені на боротьбу з вищевказаними злочинами [235].

Основні функції слід розглядати на регіональній основі, приймаючи до уваги також специфіку різних областей миру. З встановленням таких чітких та визначених функцій послуги, що надаються Генеральним Секретаріатом, будуть вдосконалюватися, і більш цілеспрямований підхід може бути також прийнятий НЦБ у відповідності до цих функцій [235].
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Точка зору відносно доцільності входження НЦБ до структури Інтерполу і одночасно до складу національної поліцейської служби країни-члена Організації не є загальновизнаною. Так, на 60-й сесії Генеральної асамблеї Інтерполу, яка проходила в Пунта-дель-Есте (Уругвай) в 1991 р. розглядалося питання про зміну Статуту, в тому числі ст. 5, тобто про структуру Організації. В новій редакції цієї статті НЦБ виводяться з структури Інтерполу та стають виключно державними органами. Проте обговорення цього нововведення делегати сесії перенесли на наступну сесію [66, c. 221].
Країни, які мають тісні політичні, економічні та історичні зв’язки з певними територіями у регіоні (наприклад, колишніми колоніями), як правило, зацікавлені і в розвитку поліцейського співробітництва із ними. Такі держави з метою включення своїх віддалених володінь у заходи по боротьбі із злочинністю пішли шляхом створення там філіалів НЦБ. В країнах з федеративною формою державного устрою віддається перевага створенню філіалів НЦБ в адміністративно-територіальних одиницях та суб’єктах федерації, використовуючи адміністративно-географічний підхід. Прикладом можуть слугувати дві федеральні держави – США та Російська Федерація.

НЦБ Інтерполу США раніше було представлено двома правоохоронними службами – Таємною службою Міністерства фінансів та Бюро по наркотикам того ж відомства [65, c. 125]. Потім Бюро було переведено до складу міністерства юстиції США. Як відзначав російський дослідник Родіонов К.С., незважаючи на широке оповіщення поліцейських органів США про можливість користування послугами Інтерполу, місцеві поліцейські департаменти США мало зверталися по допомогу до НЦБ країни. Причина тому – децентралізація всієї поліцейської системи країни, за якої місцеві поліцейські органи непідконтрольні міністерству юстиції (а іншого міністерства з центральними поліцейськими функціями в країні немає). Отже, відсутність структурної прив’язки до міністерства юстиції сприяє їх взаємній відчуженості, утруднює контакти.

В 1987 р. була зроблена спроба зблизити можливості Інтерполу та місцевих органів поліції. З цією метою по ініціативі та за участі НЦБ Вашингтону почали створюватися представництва (філіали) НЦБ в окремих штатах. Вже в 1987 р. такі філіали почали діяти в штатах Айова, Віргінія, Іллінойс, Каліфорнія, Канзас, Колорадо. Ще в 24 штатах було розпочато їх формування. Інші штати  теж виявили зацікавленість до цього починання [320].

Що стосується НЦБ Інтерполу сусідньої держави – Російської Федерації, то 27 вересня 2000 р. НЦБ Інтерполу в Росії відзначило свій перший ювілей – 10 років з дня створення: 27 вересня 1990 р. на 59-й сесії Генеральної Асамблеї Інтерполу, яка проходила в Оттаві, СРСР було прийнято до членів Організації, в подальшому Росія стала правонаступницею СРСР в Інтерполі.

Результатом динамічного розвитку російського бюро стало створення в суб’єктах федерації територіальних підрозділів (філіалів), для чого малися наступні об’єктивні причини:

· збільшення документообігу в НЦБ за рахунок зросту кількості запитів та доручень, поступаючих на його адресу;

· вимоги більш якісної підготовки матеріалів, які надсилаються до НЦБ з “місць”, їх перекладу на іноземні мови;

· необхідність тісної взаємодії з метою боротьби із злочинністю створених філіалів НЦБ та регіональних правоохоронних структур при проведенні оперативно-розшукових заходів та  слідчих дій, а також забезпечення ефективного обміну інформацією кримінального характеру [321, 322].

Перші кроки в цьому напрямку були зроблені в якості експерименту у липні 1994 р. – в блоці СКМ ГУВС Краснодарського краю був сформований відділ по боротьбі із міжнародною злочинністю – ВБМЗ, в якому на одне з відділень були покладені функції по забезпеченню взаємодії з НЦБ, правоохоронними органами іноземних держав. В подальшому на базі цього відділення був сформований краснодарський відділ НЦБ.
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· для органів прокуратури – від прокурора району (прирівняних до нього прокурорів), їх заступників і вище;

· для органів державної безпеки – від начальника Головного управління СБУ в Криму, управлінь СБУ в областях, м. Києві і Київській області, м. Севастополі (їх заступників) та вище;

· для органів Держкомкордону – від начальника оперативно-розшукового відділу (його заступників) і вище;

· для органів Державної митної служби – від начальника митниці (його заступників) і вище;

· для органів Державної податкової адміністрації – від начальника районного відділу податкової міліції (їх заступників) і вище.

Запити, які одержуються правоохоронними органами України з Укрбюро повинні виконуватися в терміни, чітко визначені Інструкцією:

· з поміткою “терміново” – протягом доби з часу надходження;

· з поміткою “звичайно” – в якомога коротший термін, але не більше десяти діб;

· з поміткою “не терміново” – в якомога коротший термін або до вказаної у запиті дати, але не більше 1 місяця.

Практика роботи НЦБ Інтерполу в Україні показує, що ці терміни не завжди витримуються, пов’язане це із значним навантаженням, яке покладається на відділи Укрбюро в областях, недосконалістю технічного оснащення. 
Інший недолік в роботі правоохоронних органів – це неправильне оформлення запиту до Укрбюро, останнє має право відмовити у виконанні запиту, якщо він:

· не стосується компетенції Інтерполу;

· пов’язаний із злочинами політичного, військового, релігійного чи расового характеру;

· виконання запиту призведе до порушення суверенітету та безпеки України, законодавства України чи держави, куди надсилається запит, прав людини;

· оформлений із порушенням вимог Інструкції;

· надійшов від відомств, установ та організацій, що відповідно до законодавства України не є правоохоронними органами;

· надійшов від фізичної особи.

Слід зазначити, що Інструкція детально регламентує порядок оформлення запитів при взаємодії правоохоронних органів зарубіжних держав із правоохоронними органами України з окремих категорій злочинів:

· у сфері економіки та фінансів;

· у сфері боротьби із незаконним виготовленням підроблених грошових знаків;

· у сфері попередження, розкриття та розслідування злочинів, пов’язаних із транспортними засобами;

· у сфері боротьби із посяганнями на культурні цінності та предмети антікваріату;

· у сфері боротьби із незаконним обігом наркотиків;

· у сфері боротьби з незаконим обігом вогнепальної зброї, боєприпасів, вибухівки та вибухових пристроїв;

· у сфері боротьби із злочинами, пов’язаними із підробкою документів;

· у сфері захисту довкілля, а також боротьби із злочинами, пов’язаними із екологією, а також з викраденням та незаконним перевезенням радіоактивних речовин.

Зупинятися на розгляді вимог до оформлення запитів по конкретним категоріям злочинів немає потреби, потрібно лише відзначити, що їх деталізація є беззаперечною перевагою Інструкції, оскільки надає правоохоронцям чітке уявлення про їх можливості щодо отримання інформації, крім того запити є формалізованими у вигляді типових, що містяться в додатках до Інструкції.
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· аналіз, підготовка інформацій та інших узагальнюючих матеріалів про тенденції і динаміку розвитку в регіоні злочинності, що має транснаціональний характер або виходить за межі України, внесення пропозицій керівництву ГУМВС, УМВС та Укрбюро Інтерполу щодо діяльності правоохоронних органів у галузі боротьби з такою злочинністю по видах:

· організована злочинність;

· злочинні посягання в сфері економіки та кредитно-банківської системи;

· фальшивомонетництво;

· підробка документів та їх незаконне використання;

· злочини, пов’язані із викраденням рідкоземельних металів, радіоактивних речовин;

· злочини в сфері захисту природного навколишнього середовища;

· злочини проти особистої, колективної і державної власності;

· викрадення культурних та історичних цінностей;

· викрадення та незаконна торгівля вогнепальною зброєю і боєприпасами;

· викрадення транспортних засобів;

· насильницькі злочини;

· наркобізнес;

· злочини проти дітей та молоді;

· тероризм;

· нелегальна міграція;

· міжнародний розшук злочинців та їх екстрадиція;

· розшук осіб, що пропали безвісти;

· сприяння в межах своєї компетенції реалізації рішень і рекомендацій МВС України та Генеральної Асамблеї Інтерполу з проблем боротьби із злочинністю;

· вивчення і впровадження в практику роботи правоохоронних органів регіону позитивного досвіду зарубіжних правоохоронних органів по боротьбі із міжнародною злочинністю, зміцнення законності і удосконалення оперативно-розшукової діяльності;

· участь в підготовці нормативних і методичних матеріалів по організації і здійсненню діяльності НЦБ Інтерполу в Україні.

Основними функціями підрозділів Укрбюро Інтерполу є підготовка та направлення через Укрбюро в Генеральний Секретаріат і НЦБ Інтерполу в зарубіжних країнах запитів та інформацій правоохоронних органів регіону в кримінальних та розшукових справах для одержання відомостей оперативно-розшукового чи довідкового характеру з метою практичного сприяння органам дізнання, попереднього слідства, прокуратури і суду в запобіганні, розкритті і розслідуванні злочинів. При необхідності – вивчення разом з ініціатором матеріалів справ, оперативної інформації тощо. Зазначені запити і інформації виконуються підрозділами Укрбюро у відповідності із прийнятими Інтерполом стандартами; документи виконуються однією з робочих мов Організації і надсилаються засобами електронної пошти, факсимільного або, в залежності від характеру повідомлення, іншого виду зв’язку до НЦБ Інтерполу в Україні для скерування їх адресатові.
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Таким чином, дослідження європейського досвіду протидії легалізації доходів, одержаних злочинним шляхом, повинно включати аналіз нормативно-правових актів ЄС, вивчення методик розслідування даного виду злочину, що сприятиме входженню України в ЄС та взаємодії з державами-учасницями в рамках так званого “третього стовпа ЄС” – Співробітництва в сфері юстиції та внутрішніх справ.

Європейський Союз є унікальним об’єднанням держав, що має своєрідну інституційну та правову систему. В статті 2 Угоди про Європейський Союз 1992 року вказана наступна мета об’єднання: “створення та розвиток Союзу як простору свободи, безпеки та правосуддя” [334], досягнути поставленої мети можливо завдяки налагодженню тісного співробітництва між національними правоохоронними органами (поліцією, митними та імміграційними органами) і судами. Угода про ЄС містить Розділ 6 “Положення про поліцейське та судове співробітництво з кримінальних питань”, відповідно до якого попередження та боротьба із злочинністю (preventing and combating crime) ведеться шляхом:

1) тісного співробітництва між поліцією, митними органами та іншими уповноваженими органами в державах-членах, як безпосередньо між ними, так і за посередництвом Європейського поліцейського підрозділу – Європолу (European Police Office – Europol);

2) тісного співробітництва між судовими та іншими уповноваженими органами держав-членів, включаючи співробітництво за посередництвом Європейського підрозділу судового співробітництва – Євроюсту (European Judicial Cooperation Unit – Eurojust);

3) аппроксімації (approximation) кримінально-процесуальних норм в державах-учасницях [336, p. 21-22 ].

Статтею 34 Угоди про ЄС Раді Європейського Союзу надане повноваження щодо ухвалення спільних позицій, що визначають підхід Союзу до окремих питань; ухвалення рамкових рішень з метою аппроксімації (approximation) законів та підзаконних актів держав-членів; ухвалення рішень з будь-якою іншою метою, що узгоджується з цілями Розділу 6, включаючи аппроксімацію законів та підзаконних актів; затвердження конвенцій, які рекомендується ухвалити державам-членам відповідно до їх конституційних процедур [336, p. 24]. Таким чином, Угода про ЄС містить загальні положення щодо організаційної основи протидії злочинності (Європол та Євроюст), та правових засад співробітництва правоохоронних та судових органів. Ці положення становлять результат еволюції правових норм установчих договорів ЄС, якими закріплювалися різні етапи формування Союзу. Потрібно зазначити, що проблема протидії злочинності тісно пов’язана із розвитком спільного ринку ЄС, основу якого складають так звані “чотири свободи” – свобода руху товарів, осіб, послуг та капіталу (п. (с) ч. 1 ст. 3 Угоди про Європейське Співтовариство) [335, p. 40]. Реалізація цих свобод передбачає вільне пересування осіб в межах ЄС, спрощення митних процедур тощо. Як відзначається в публікації Європейської Комісії “Свобода, безпека та правосуддя для усіх: Правосуддя та внутрішні справи в Європейському Союзі”, злочинні організації завжди використовують слабкість економічної та правової системи, в межах якої вони оперують, і Європейський Союз надає їм широкі можливості. Злочинці, які займаються відмиванням грошей, здійснюють свою діяльність так, ніби національні кордони не існують: вони планують злочин в одній державі, скоюють в другій, а проживають у третій [336].
Науковцями Центру з вивчення громадського порядку Лестерського Університету (Велика Британія) в 1990-1993 роках було проведено грунтовне дослідження з питань поліцейського співробітництва в Європейському Союзі, одним із результатів якого був висновок про те, що свобода руху капіталів, разом із спільним ринком фінансових послуг, стимулює шахрайство та інші злочини, пов’язані із комерційною діяльністю, в тому числі і відмивання грошей [68, p. 37, 61].

Таким чином, подальша лібералізація економічних відносин всередині Європейського Союзу потенційно надає можливості для вчинення такого злочину як відмивання грошей (money laundering). Слід зазначити, що вказаний термін закріплено директивами ЄС, а в українській правничій термінології застосовується термін “легалізація доходів, отриманих злочинним шляхом”.

Зважаючи на роль, яку відіграє фінансова система у протидії відмиванню грошей, 10 червня 1991 року Радою було прийнято Директиву 91/308/ЕЕС щодо попередження використання фінансової системи з метою відмивання грошей [337]. Стаття 1 Директиви містила визначення відмивання грошей, як дій, що вчинені умисно, а саме:
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Наведені показники свідчать про досить ефективну роботу Укрбюро, однак тривогу викликає досить низька кількість розшуканих за кордоном автотранспортних засобів, викрадених в Україні, а також невелика кількість поставлених на облік предметів мистецтва. На даний момент викрадення автомобілів в Україні, та перевезення їх за кордон є доволі прибутковим та розповсюдженим злочином, що стосується предметів мистецтва, то Україна вже давно вважається однією з країн-постачальниць предметів мистецтва на “чорний ринок”.

На нашу думку, одним із шляхів вирішення проблеми незаконного обігу товарів за допомогою НЦБ Інтерполу в Україні може стати запровадження автоматизованих систем контрольно-попереджувального моніторингу. Цей напрямок поки ще є мало розробленим в організаційно-правовій науці [346, 347], однак представляється перспективним з точки зору протидії злочинам, пов’язаними із незаконним переміщенням товарно-матеріальних цінностей. Така система, створена на основі ідентифікації та декларування продукції, за умови її інтеграції із аналогічними системами сусідніх держав (Росія. Молдова), могла б створити дійсно ефективний засіб у протидії контрабанді, розповсюдженню підробленої (фальсифікованої) та контрафактної продукції.
ВИСНОВКИ ДО РОЗДІЛУ 3
1.
В Україні функції НЦБ Інтерполу покладені на Міністерство внутрішніх справ, в структурі якого створений робочий апарат Бюро. Проблеми в діяльності НЦБ (І) в Україні можна умовно поділити на наступні категорії:

1.2.
Матеріально-технічні. Їх вирішення залежить від державного фінансування і, на нашу думку, фінансування даного підрозділу з огляду на його важливість повинно здійснюватися в повному обсязі, враховуючи витрати на забезпечення Укрбюро сучасним обладнанням відповідно до вимог Генерального Секретаріату.
1.3.
Кадрові. Персонал НЦБ Інтерполу повинен відповідати достатньо високим вимогам – з одного боку володіти певним досвідом практичної роботи, з іншого – володіти іноземними мовами, знанням міжнародної практики та документів, що стосуються міжнародному механізму протидії злочинності. Вирішення цієї проблеми залежить від навчальних закладів системи правоохоронних відомств України, зокрема, необхідно створювати спеціалізовані групи із поглибленим вивченням іноземних мов та міжнародного права, що дозволить створити необхідний кадровий резерв. До кадрових слід відносити також проблеми, пов’язані із недостатнім рівнем підготовки особового складу правоохоронних органів, що не дозволяє правильно оформлювати документацію при здійсненні міжнародного поліцейського співробітництва за посередництвом Укрбюро, Генеральної прокуратури. Їх вирішенню може сприяти введення до навчальних програм освітніх закладів системи МВС, ДПА, СБУ та інших правоохоронних служб України спеціальних дисциплін: “Міжнародне кримінальне право”, “Міжнародне співробітництво у боротьбі із злочинністю”, “Право ЄС”.

2.
Необхідно більш широко висвітлювати діяльність Укрбюро в засобах масової інформації, зокрема перейняти досвід НЦБ в Російській Федерації, де друкується вісник цього підрозділу. Створення друкованого органу Укрбюро сприяло би, по-перше, популяризації його діяльності та підвищенню рівня правової культури громадян України, по-друге, представляло б собою форум для обговорення важливих питань міжнародного поліцейського співробітництва практиками та науковцями, джерело інформації для більш глибокого вивчення проблем його діяльності.
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.

ВИСНОВКИ

1.
Аналіз дослідженої юридичної літератури свідчить, що основною закономірністю суспільного розвитку, яка зумовила виникнення міжнародних організацій, була зростаюча взаємозалежність держав, інтернаціоналізація різноманітних сфер життя (в першу чергу економічної та науково-технічної), яка призвела до інтенсифікації міжнародних зв’язків, збільшення кола та ускладнення характеру спільних проблем, які можливо ефективно розв’язати лише на багатосторонній основі за допомогою спеціально створених органів.
2.
Доведено, що створення Інтерполу було зумовлено об’єктивними закономірностями суспільного розвитку, тобто інтернаціоналізацією економічної, науково-технічної сфер життя, яка призвела до виникнення такого явища як “міжнародна (транснаціональна) злочинність”. Дослідження історії виникнення і розвитку Інтерполу дає підстави стверджувати, що Міжнародна організація кримінальної комісії розвивалася поступово: з міжнародної комісії, яка була органом міжнародної конференції, вона перетворилася на міжнародну організацію, що володіла ознаками як міжурядового так і неурядового характеру, а згодом трансформувалася у міжнародну міжурядову організацію. Отже, змінювалася і юридична природа Інтерполу, його міжнародно-правовий статус, які внаслідок цього мають складний характер.

3.
Аналіз зарубіжної та вітчизняної доктрини міжнародного права дозволяє виділити наступні ознаки міжнародної міжурядової організації:

3.1.
Перш за все це постійна, або стабільна форма міжнародного співробітництва.
3.2.
Другою важливою ознакою міжнародної міжурядової організації є участь у неї саме держав, в особі уповноважених органів, причому учасників повинно бути декілька, як вважає більшість вчених не менше трьох.

3.3.
Наступною ознакою міжнародної міжурядової організації є її договірна основа, тобто наявність установчого документу (статуту), який є міжнародним багатостороннім договором.
3.4.
Однією з важливих ознак міжнародної організації є наявність закріплених статутом цілей, адже саме вони визначають компетенцію, функції, структуру організації.

3.5.
Не менш важливою ознакою ніж наявність певних цілей є дотримання організацією в процесі створення та діяльності принципів міжнародного права.

3.6.
Наступною ознакою є володіння організацією сукупністю прав та обов’язків, які відрізняються від прав та обов’язків держав-членів. Якщо розглянути цю ознаку детальніше, стає зрозумілим, що вона має декілька аспектів:

· по-перше, організації властива така якість, як здатність мати права та обов’язки, тобто міжнародна правосуб’єктність;
· по-друге, обсяг цих прав та обов’язків, тобто міжнародно-правовий статус міжнародної організації відрізняється від обсягу прав та обов’язків держав, тобто має обмежений характер, що визначає так званий “функціональний” характер міжнародної правосуб’єктності організації.
3.7.
Тісно пов’язана із цією ознакою наступна – міжнародна організація володіє автономною волею, тобто відмінною від волі держав-членів.
3.8.
Невід’ємною ознакою кожної міжнародної організації є наявність системи постійних органів, які мають чітко визначену статутом компетенцію, та призначені для досягнення поставлених перед організацією цілей.
3.9.
На нашу думку, важливою ознакою міжнародної організації є наявність її правової системи, тобто сукупності норм, які регламентують її функціонування.
4.
Аналіз літературних джерел, документів Інтерполу, практики його діяльності свідчить, що він є міжнародною міжурядовою організацією, яка відповідає всім вищезазначеним ознакам, а також володіє якістю міжнародної правосуб’єктності, що знаходить своє вираження у сукупності наступних прав та обов’язків:

4.1.
Укладати міжнародні договори (договірна правоздатність).

4.2.
Приймати участь в роботі пленарних органів інших міжурядових організацій.

4.3.
Встановлювати власну систему органів, необхідних для її функціонування, та правил, що регламентують внутрішні аспекти діяльності організації.

4.4.
Право на імунітети та привілеї.

4.5.
Виступати в якості сторони за позовами в Адміністративному трибуналі Міжнародної організації праці.

Інтерпол також володіє правосуб’єктністю за національним правом, тобто як юридична особа в країні перебування (штаб-квартири, суб-регіональних бюро) має право укладати цивільно-правові угоди, набувати та розпоряджатися майном; виступати стороною в суді.

5.
На підставі аналізу визначень понять „інститут” та „система”, що даються філософією, соціологією інституційна система Інтерполу визначається нами як сукупність взаємопов’язаних елементів (інститутів), які об’єднані в єдине ціле – міжнародну організацію, що характеризується якостями єдності та цілісності. Аналіз доктрини міжнародного права показує, що поняття „інституційної системи” є ширшим за змістом ніж поняття „внутрішньо організаційного механізму”.

6.
Дослідження структури МОКП призводить до висновку, що на протязі існування цієї організації, вона в загальних рисах істотно не змінювалася, Вона складається з органів, які умовно можна поділити на дві категорії:

· основні (закріплені ст. 5 Статуту);

· допоміжні (створені відповідно до рішень Організації).

Логічним було б закріплення статусу допоміжних органів в Статуті, наприклад Комісії по контролю за файлами Інтерполу та Постійного комітету з інформаційних технологій, спеціалізованих груп, а також статусу субрегіональних бюро Інтерполу з огляду на їх важливість на сучасному етапі розвитку Організації. Найбільших змін в реорганізації Інтерполу зазнала внутрішня структура Генерального Секретаріату Інтерполу, що зумовлено необхідністю вдосконалення організаційного забезпечення протидії транснаціональній злочинності в сучасних умовах.

7.
В розвитку інституційної системи Міжнародної організації кримінальної поліції ми виділяємо наступні основні тенденції.

7.1.
Регіоналізація, яка має декілька аспектів. По-перше, вона проявляється в акцентуванні діяльності Інтерполу на регіональному рівні, по-друге інституціоналізується у вигляді регіональних органів Інтерполу, структурному поділу органів Інтерполу по регіонам. Враховуючи необхідність більш тісного співробітництва між державами-колишніми членами СРСР, пропонується створення в перспективі субрегіонального бюро із місце розташуванням у м. Москва (Російська Федерація).

7.2.
Другою тенденцією розвитку Інтерполу є розвиток органів, які займаються дослідженнями в сфері застосування нових методів боротьби із злочинністю (DNA Expert Group).

7.3.
Зосередження уваги Інтерполу на боротьбі із найбільш небезпечними видами міжнародних злочинів, що відповідно впливає на структуру Організації та діяльність НЦБ (прикладом може слугувати поділ оперативних субдиректоратів Генерального Секретаріату, створення Координаційного та Командного Центру, розробка та впровадження спеціальних проектів – “Мілленіум” та ін.).

7.4.
Розвиток і впровадження інформаційних технологій із вдосконаленням існуючих та розробкою нових інформаційних баз даних, систем обміну інформацією.

8.
Аналіз доктринальних поглядів вчених-міжнародників щодо поняття „внутрішнього права” міжнародних організацій дозволяє систематизувати їх за наступними групами: цей термін вживається деякими вченими в настільки широкому розумінні, що фактично є ідентичним терміну “право міжнародної організації”, інша точка зору полягає в відокремленні норм, які мають елемент регулювання відносин між міжнародною міжурядовою організацією та іншими учасниками міжнародних відносин (державами, міжнародними організаціями неурядового та міжурядового характеру) в окрему групу – “зовнішнє право”. Третя точка зору полягає в поділі норм права міжнародної організації на галузі, та підгалузі: виділяють правове положення міжурядових організацій; право договорів, укладених за участю міжурядових організацій; внутрішнє право міжнародних організацій (норми, обов’язкові для держав-учасниць).

9.
Джерелами норм права міжнародних організацій є установчі договори, рішення міжнародних організацій, що мають обов’язковий характер та правовий звичай (тобто усталена практика, що склалася в організації). Стосовно ж терміну “правова система Інтерполу”, то його слід уживати в ширшому значенні, включаючи до нього усі правові норми, що регулюють його діяльність (тобто, норми міжнародного публічного права, права міжнародних організацій та норми національного права). Це цілком узгоджується із підходом до Інтерполу, як до суб’єкту цих трьох систем права. До аналізу правової системи Інтерполу ми вважаємо можливим і доцільним застосувати галузевий підхід, який використовується при розподілі норм міжнародного публічного та національного права – на окремі галузі.

Норми „права Міжнародної організації кримінальної поліції” можна сформувати в декілька груп, в залежності від кола суспільних відносин, які вони регулюють:

· зовнішньорганізаційні;

· внутрішньоорганізаційні.
Оскільки Інтерпол є суб’єктом не тільки права міжнародних організацій, але і міжнародного публічного та національного права, до джерел правової системи Інтерполу слід віднести: міжнародні угоди, національне законодавство. 

10.
Запропоновано наступну класифікацію внутрішньоорганізаційних норм Міжнародної організації кримінальної поліції.

10.1.
Першу групу складатимуть норми, які регулюють процедурні питання, а саме:

· порядок роботи головних і допоміжних органів Інтерполу;

· порядок прийняття рішень органами Міжнародної організації кримінальної поліції, зокрема порядок голосування і т.д.;

· порядок формування органів Інтерполу.
10.2.
Внутрішньоорганізаційні норми, що регламентують статус персоналу Інтерполу, який виконує функції міжнародної цивільної служби.

10.3.
Внутрішньоорганізаційні норми, що регулюють фінансові питання Інтерполу (фінансові).
11.
Зовнішньорганізаційні норми поділяються на наступні групи:

11.1.
Норми, що визначають статус організації в країні перебування, тобто статус штаб-квартири Інтерполу, її взаємовідносини з країною перебування – з Францією. До цієї групи норм слід також віднести ті, які регулюють статус органів Організації з країнами перебування, зокрема суб-регіональних бюро Інтерполу.
11.2.
Норми, які визначають статус Інтерполу у відносинах:

· з іншими міжнародними міжурядовими організаціями, наприклад Європолом, Організацією Об’єднаних Націй. Вони стосуються аспектів співробітництва вказаних інститутів, зокрема, спочатку у формі надання консультативного статусу Інтерполу при ООН, потім статусу спостерігача на сесіях Генеральної Асамблеї ООН, технічного співробітництва і т.д. Статус спостерігача на сесіях Генеральної Асамблеї Інтерполу надано ряду міжнародних міжурядових організацій;
· з міжнародними неурядовими організаціями.

12.
Окремо слід виділити групу норм, що регулюють правове положення та функціонування Національних центральних бюро Інтерполу, які є як органами Інтерполу так і органами державної влади країни учасниці. До них відносяться не тільки правила Інтерполу, але і норми національного законодавства держав-учасниць.
13.
В Україні функції НЦБ Інтерполу покладені на Міністерство внутрішніх справ, в структурі якого створений робочий апарат Бюро. Проблеми в діяльності НЦБ (І) в Україні можна умовно поділити на наступні категорії:

13.1.
Матеріально-технічні. Їх вирішення залежить від державного фінансування і, на нашу думку, фінансування даного підрозділу з огляду на його важливість повинно здійснюватися в повному обсязі, враховуючи витрати на забезпечення Укрбюро сучасним обладнанням відповідно до вимог Генерального Секретаріату.
13.2.
Кадрові. Персонал НЦБ Інтерполу повинен відповідати достатньо високим вимогам – з одного боку володіти певним досвідом практичної роботи, з іншого – володіти іноземними мовами, знанням міжнародної практики та документів, що стосуються міжнародному механізму протидії злочинності. Вирішення цієї проблеми залежить від навчальних закладів системи правоохоронних відомств України, зокрема, необхідно створювати спеціалізовані групи із поглибленим вивченням іноземних мов та міжнародного права, що дозволить створити необхідний кадровий резерв. До кадрових слід відносити також проблеми, пов’язані із недостатнім рівнем підготовки особового складу правоохоронних органів, що не дозволяє правильно оформлювати документацію при здійсненні міжнародного поліцейського співробітництва за посередництвом Укрбюро, Генеральної прокуратури. Їх вирішенню може сприяти введення до навчальних програм освітніх закладів системи МВС, ДПА, СБУ та інших правоохоронних служб України спеціальних дисциплін: “Міжнародне кримінальне право”, “Міжнародне співробітництво у боротьбі із злочинністю”, “Право ЄС”.

14.
Необхідно більш широко висвітлювати діяльність Укрбюро в засобах масової інформації, зокрема перейняти досвід НЦБ в Російській Федерації, де друкується вісник цього підрозділу. Створення друкованого органу Укрбюро сприяло би, по-перше, популяризації його діяльності та підвищенню рівня правової культури громадян України, по-друге, представляло б собою форум для обговорення важливих питань міжнародного поліцейського співробітництва практиками та науковцями, джерело інформації для більш глибокого вивчення проблем його діяльності.
15.
Проаналізовані в роботі статистичні показники свідчать про досить ефективну роботу НЦБ Інтерполу в Україні. Розробка рекомендацій щодо вдосконалення заходів протидії транснаціональній злочинності повинна здійснюватися в контексті європейської інтеграції, зокрема, дисертант вважає перспективним напрямом удосконалення законодавства України у сфері боротьби із легалізацією доходів, одержаних злочинним шляхом, розширення кола суб’єктів первинного моніторингу, що відповідатиме положенням нормативно-правових актів ЄС. Необхідно включити до переліку таких суб’єктів аудиторів, адвокатів, які можуть залучатися до проведення фінансових операцій і становлять великий ступень ризику щодо їх залучення до легалізації доходів, отриманих злочинним шляхом. Перспективним, на нашу думку є також запровадження автоматизованих систем контрольно-попереджувального моніторингу. Цей напрямок поки ще є мало розробленим в науці, однак представляється перспективним з точки зору протидії злочинам, пов’язаними із незаконним переміщенням товарно-матеріальних цінностей. Така система, створена на основі ідентифікації та декларування продукції, за умови її інтеграції із аналогічними системами сусідніх держав (Росія. Молдова), могла б створити дійсно ефективний засіб у протидії контрабанді, розповсюдженню підробленої (фальсифікованої) та контрафактної продукції.

СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ
1. Док. ООН А/CONF.169/16.

2. Док. ООН А/CONF.187/РМ.1

3. Циганкова Т.М., Гордєєва Т.Ф. Міжнародні організації: Навч. посібник. – Вид. 2-ге, перероб. і доп. – К.: КНЕУ, 2001. – 340 с.

4. Офіційний сайт Європолу в Інтернеті: http://www.europol.eu.int/home.htm

5. Про цілі, завдання та діяльність ФАТФ див. офіційний сайт в Інтернеті: http://www1.oecd.org/fatf/

6. Галенская Л.Н. Правовые проблемы сотрудничества государств в борьбе с преступностью. – Л.: Изд-во ЛГУ, 1978. – 86 с.

7. Bresler, Fenton. Interpol. Penguin Books, Canada, Toronto. – 1992. – 404 p.
8. Бородин С.В., Ляхов Е.Г. Международное сотрудничество в борьбе с уголовной преступностью. – М.: Междунар. отношения, 1983. – 200 с.

9. Международное уголовное право // И.П. Блищенко, Р.А. Каламкарян, И.И. Карпец и др.. – М.: Наука, 1999. – 263 с.

10. Меркушин В.В. Борьба с транснациональной организованной преступностью. – Мн.: Амалфея, 2003. - 208 с.

11. Зимин В.П., Зубов И.Н. Международное сотрудничество в области борьбы с преступностью и охраны общественного порядка: уч. пособ. – М.: НИИ МВД России, 1993. - 36 с.

12. Овчинский В.С. Интерпол (в вопросах и ответах). – М.: ИНФРА – М, 2001. – 320 с.

13. Тункин Г.И. Теория международного права: (монография). – М.: Зерцало, 2000. – 416 с.
14. Ашавский Б.М. Межправительственные конференции. – М.: «Международные отношения», 1980. – 128 с.
15. Шармазанашвили Г.В. Международные межправительственные организации. Учебное пособие. Москва, 1979. –  281 с.
16. Право Европейского Союза: Учебник для вузов / Под ред. С.Ю. Кашкина. – М.: Юристъ, 2003. – 925 с.

17. Европейское право: Учебник для вузов / Под общ. ред. д.ю.н., проф. Л.М. Ентина. – М.: Издательство НОРМА, 2002. – 720 с.

18. Ильин Ю.Д. Лекции по истории и праву Европейского Союза. – Харьков: Фирма «Консум», 1998. – 156 с.

19. Муравйов В.І. Правові засади регулювання економічних відносин Європейського Союзу з третіми країнами (теорія і практика). – К.: Академ-Прес, 2002. – 426 с.
20. Татам А. Право Європейського Союзу: Підручник / Пер. з англ. / За редакцією В.І. Муравйова. – К.: Абрис, 1998. – 424 с.

21. Кернз В. Вступ до права Європейського Союзу: Навч. посіб: Пер. з англ. – К.: Т-во „Знання”, КОО, 2002. – 381 с.

22. Дейвис Г. Право внутреннего рынка европейского Союза: Учеб. пособие: Пер. с англ. – К.: Знання-Прес, 2004. – 422 с.
23. Европейский Союз на пороге ХХІ века: выбор стратегии развития. Под ред. Ю.А. Борко и О.В. Буторниной. – М., 2001. – 472 с.

24. Право Европейского Союза: правовое регулирование торгового оборота. Учебное пособие. / Под. ред. проф В.В. Безбаха, доц. А.Я.Капустина,проф. В.К.Пучинского.-М.: Издательство ЗЕРЦАЛО, 2000. – 400 с.

25. Экономика Европейского Союза: Учебник/Г.Ю. Гагарина, В.В. Громыко, З.М. Окрут, О.В. Сагинова. – М., 2003. – 399 с.
26. Шемятенков В.Г. Европеская интеграция. Учебное пособие. – М.: Междунар. отношения, 2003. – 400 с.
27. Толстопятенко Г.П. Европейское налоговое право. Сравнительно-правовое исследование. – М., 2001. – 230 с.

28. Дубовицкая Е.А. Европейское корпоративное право: Свобода перемещения компаний в Европейском Сообществе. – М., 2004. – 235 с.

29. Вишневский А.А. Банковское право Европейского Союза: Учебное пособие. – М.: Статут, 2002. – 388 с.

30. Пашковская И.Г. Европейская экономическая и валютная интеграция: Аспекты права Европейского Союза. – М.: ЭЛЕКС-КМ, 2003. – 200 с.
31. Опришко В.Ф., Омельченко А.В., Фастовець А.С. Право Європейського Союзу. Загальна частина. – К., 2002. – 460 с.

32. Копійка В.В., Шинкаренко Т.І. Європейський Союз: заснування і етапи становлення: Навч. посібник. – К.: Ін Юре, 2001. – 448 с.

33. Муравйов В.І. Право Європейського Союзу // Дмитрієв А.І., Муравйов В.І. Міжнародне публічне право. – К.: Юрінком Інтер, 2000. – С. 472-531.
34. Нешатаева Т.Н. Международные организации и право. Новые тенденции в международно-правовом регулировании. – М.: Дело, 1998. – 272 с.
35. Левин Д.Б. История международного права. – М.: Изд. Ин-та межд. отношений, 1962. – 340 с.
36. Про структуру, наприклад, Беотійського союзу див.: Баскин Ю.Я., Фельдман Д.И. История международного права. – М.: Межд. отношения, 1990. – 176 с.
37. История дипломатии. Т. 1. – М.: Межд. отношения, 1959. – 816 с.
38. Мартенс Ф. Современное международное право цивилизованных народов. Изд. 5-е, дополн. и испр. – Спб.: 1904. – Т. 1. – 438 с. 
39. Зайцева О.Г. Возникновение и развитие международных межправительственных организаций // Вопросы истории. № 12; 1976. – С. 58-75.
40. Фердросс А. Международное право. Пер.с нем. Ф.А.Кублицкого и Р.Я.Карышкиной. Под ред. и с предисл. д-ра юрид. наук Г.И.Тункина. – М.: Изд.иностр.лит., 1959. – 652 с.

41. Тимченко Л.Д. Международное право: Учебник. – Харьков: Консум; Ун-т внутр. дел, 1999. – 528 с.

42. A.LeRoy Bennett, James K.Oliver. International Organizations. Principles and Issues. 7th ed., New Jersey, 2002. – 518 р.

43. Тимченко Л.А. Священный союз как переход к новой форме межгосударственного сотрудничества // Российский ежегодник международного права, СпБ, 2000. – C.212-224.
44. Моравецкий В. Функции международной организации. – М.: Прогрес, 1976. – 384 с.

45. Баймуратов М.О. Міжнародне право. – Х., «Одіссей», 2001. – 672 с.
46. Международное право: Учебник. отв. ред. Ю.М. Колосов, В.И. Кузнецов – М.: Международные отношения, 1999. – 720 с.

47. Шибаева Е.А. Право международных организаций. Вопросы теории. – М.: Междунар. отношения, 1986. – 220 с.

48. Черкес М.Ю. Міжнародне право: підручник. – К.: Знання, 2000. – 292 с.

49. J. Brownlie. Principles of public international law. Oxford university press. 1998. – 743 р.
50. Морозов Г.И. Международные организации. Некоторые вопросы теории. 2-е доп.изд. М., «Мысль», 1974. – 217 с.
51. Дмітрієв А.І., Муравйов В.І. Міжнародне публічне право: Навч.посібник /Київ.ун-т права ім. Т.Шевченка. – Стер.вид. – К.: Юрінком Інтер, 2001. – 640 с.

52. Тункин Г.И. Вопросы теории международного права. – М., Госюриздат, 1962. – 416 с.

53. Клепацкий З. Западноевропейские международные организации. – М., 1973. – 240 с.
54. Лукашук И.И. Международное право: Особенная часть. – М.: «БЕК», 1997. – 393 с.

55. Коровин Е.А. Современное международное публичное право. – М., Гос.издат, 1926. – 230 с.

56. Лист Ф. Международное право в системном изложении. Пер. с 6-го нем. изд. под ред. и с доп. проф. В.Э.Грабаря, 4-е рус. изд. испр.и доп. Юрьев. Тип. К.Маттисена, 1917. – 238 с.

57. Оппенгейм Л. Международное право. Пер. с 6-го англ. Изд., доп. Г.Лаутерпахтом. Под ред. и с предисл. проф. С.Б. Крылова. Т.1 М., Гос.издат.иностр.лит., 2-я тип. изд-ва Акад. наук СССР, 1948. – 547 с.

58. Ульянова Н.Н. 500-летие трактата Иржи Подебрада об организации мира и безопасности //Сов. государство и право. – 1965. – № 1. – С. 108-117.

59. Илюхина Р.М. Лига Наций. М.: Международные отношения, 1982. – 280 c.

60. Крылов С.Б. История создания Организации Объединенных Наций. М.: Международные отношения, 1960. – 260 с.

61. Панов В.П. Международное уголовное право: Учеб. пособие. – М.: ИНФРА-М., 1997. – 309 с.

62. Родионов К.С. Интерпол: вчера, сегодня, завтра. – 3-е изд. перераб. и доп. – М.: Междунар. отношения, 1990. – 76 c. 

63. Гришаев П.И. Международная преступность и ее причины: Лекция. – М.: 1987. – 114 c.
64. Конвенція ООН проти транснаціональної організованої злочинності, прийнята резолюцією 55/25 Генеральної Асамблеї від 15 листопада 2000 року http://www.un.org/russian/documen/convents/orgcrime.htm 

65. Бельсон Я.М. Интерпол в борьбе с уголовной преступностью / Под ред. И.И. Карпеца. – М.: Наука,. 1989. – 236 с.

66. Уголовная юстиция: проблемы международного сотрудничества. Международный научно-исследовательский проект. – М.: Изд-во БЕК, 1994. – 279 с.

67. Дайчман И. Интерпол. Всемирная система борьбы с преступностью. – М.: РИПОЛ КЛАССИК, 2003. – 480 с.

68. Police Cooperation in Europe: an investigation. John Benyon, Lynne Turnbull. Andrew Willis, Rachel Woodward, Adrian Beck. University of Leicester. Centre for the Study of Public Order. 1993.

69. Editorial, by R.E. Kendall // International Criminal Police Review. - № 469-471 (1998).

70. Новейший философский словарь. / Сост. А.А.Грицаков. – Мн.: Изд. В.М.Скакун, 1998. – 840 с.
71. Додонов В.П., Панов В.П., Румянцев О.Г. Международное право. Словарь – справочник / Под общей ред. акад. МАИ, д.ю.н. В.Н.Трофимова. – М.:ИНФРА-М, 1998. – 368 с.

72. Энциклопедический юридический словарь. / Под общей ред. В.Е.Крутских. – 3-е изд., перераб. и доп. – М.:ИНФРА-М, 2000. – 940 с.
73. Док. ООН А(СН 4)/101. 14.ІІІ.1956.

74. Robert L. . Bledsoe, Boleslaw A. Boczek. The international law dictionary. Oxford, 1987. – 460 p.
75. M.Virally, ‘Definition and Classification of International Organisations: a Legal Approach’, in G. Abi-Saab (ed.), The Concept of International Organization, 1981.

76. Э.С.Кривчикова. Основы теории права международных организаций. – М.,1979. – 340 c.
77. Усенко Е.Т. Совет Экономической Взаимопомощи – субъект международного права // Советский ежегодник международного права, 1979. – М.: Наука, 1980. – С. 11-44.
78. Василенко В.А. Основы теории международного права.. – К.: Вища школа, 1988. – 288 с.
79. Шуршалов В.М. Международные правоотношения. – М., 1971. – 341 с.
80. Международная правосубъектность (некоторые вопросы теории). – М.: Междун. отношения, 1971. – 245 с.
81. Кольяр К. Международные организации и учреждения. – М.: Прогресс, 1972. – 632 с.
82. Абашидзе А.Х., Урсин Д.А. Неправительственные организации международно-правовые аспекты: Учеб. Пособие. – М.: Изд-во РУДН, 2002. – 120 с.
83. Бельсон Я.М. Международная организация уголовной полиции (И.) – М. Изд. ВНИИ МВД СССР, 1981. – 76 с.

84. Родионов К.С. К вопросу о правовой природе и правовом положении Интерпола // Советский ежегодник международного права. – 1974. – М.: Наука, 1976. – С. 215-225.

85. ICPO – Constitution 1956 http://www.interpol.int/Public/Public/icpo/LegalMaterials/constitution/constitutionGenReg/constitution.asp
86. ICPO – General Regulations 1956 http://www.interpol.int/Public/Public/icpo/LegalMaterials/constitution/constitutionGenReg/constitution.asp#genreg
87. Статут ООН 1945 р. // Международное право в документах: Учеб.пособие / Сост. Н.Т.Блатова, Г.М.Мелков – 3-е изд., перераб. и доп. – М.:  , 2000. – С. 238-269.

88. Карпец И.И. Преступления международного характера. – М.: Юридическая литература, 1979. – 262 с.

89. Карпец И.И. Международная преступность / Отв. ред. В.Н. Кудрявцев. – М.: Наука, 1988. – 112 с.

90. Блищенко И.П., Жданов Н.В. Сотрудничество государств в борьба с преступлениями международного характера: учебное пособие. – М.: Изд-во УДН, 1984. – с. 88.

91. Фисенко И.В. Борьба с международными преступлениями в международном уголовном праве. – Мн.: Тесей, 2000. – 336 с.

92. Andre Bossard. Transnational Crime and Criminal Law. – Chicago, Illinois: the Office of International Criminal Justice, the University of Illinois at Chicago, 1990. – 155 p.
93. А/CONF.169/15/Add.1, пункт 9.

94. The role of Interpol in the international fight against transnational organized crime Appendix AGN/68/RES/4 “The Seoul Declaration” (68th Session - Seoul - 8th-12th November 1999) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn68/Resolutions/AGN68RES3.asp
95. The role of Interpol in the international fight against transnational organized crime AGN/68/RES/8 (68th Session - Seoul - 8th-12th November 1999) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn68/Resolutions/AGN68RES7.asp
96. International Conventions in which the Interpol’s Transmission Role is mentioned http://www.interpol.int/Public/ICPO/LegalMaterials/conventions/Default.asp
97. Конвенция Организации Объединенных Наций о борьбе против незаконного оборота наркотических средств и психотропных веществ от декабря 1988 года // Україна в міжнародно-правових відносинах. Боротьба із злочинністю та взаємна правова допомога. (книга перша). / Збірник документів (українською і російською мовами). – К.: Юрінком, 1996. – С. 244-284.

98. Международная конвенция о борьбе с финансированием терроризма от 9 декабря 1999 года // U.N. Doc. A/Res/53/108 (1999).
99. Европейская конвенция о выдаче правонарушителей от 13 декабря 1957 года // Україна в міжнародно-правових відносинах. Боротьба із злочинністю та взаємна правова допомога. (книга перша). / Збірник документів (українською і російською мовами). – К.: Юрінком, 1996. – С. 1116-1130.

100. Європейська конвенція про взаємну допомогу з питань карних справ від 20 квітня 1959 року // Україна в міжнародно-правових відносинах. Боротьба із злочинністю та взаємна правова допомога. (книга перша). / Збірник документів (українською і російською мовами). – К.: Юрінком, 1996. – С. 1083-1094.

101. Европейская конвенция о передаче уголовных дел от 15 мая 1972 года // Україна в міжнародно-правових відносинах. Боротьба із злочинністю та взаємна правова допомога. (книга перша). / Збірник документів (українською і російською мовами). – К.: Юрінком, 1996. – С. 1095-1114.

102. Антипенко В.Ф. Борьба с современным терроризмом: международно-правовые подходы. Монография. – К.: Изд-во ЮНОНА-М, 2004. – 723 с.

103. Ляхов Е.Г. Проблемы сотрудничества государств в борьбе с международным терроризмом. – М.: Междунар. отношения, 1987. – 168 с.

104. Ляхов Е.Г., Попов А.В. Терроризм: национальный, региональный и международный контроль. Монография. – Ростов-на-Дону: РЮИ МВД России, 1999. – 436 с.

105. Емельянов В.П. Проблемы ответственности за международный тероризм // Государство и право. – 2000. – № 1. – С. 70-77.

106. Емельянов В.П. Терроризм и преступления с признаками терроризирования. – М.: NOTA BENE, 2000. – 320 с.
107. Волеводз А.Г. Международный розыск, арест и конфискация полученных преступным путем денежных средств и имущества (правовые основы и методика) / Под ред. проф. А.Б. Соловьева. – М.: ООО Изд-во «Юрлитинформ», 2000. – 477 с.

108. Рымарук А.И., Лысенков Ю.М., Капустин В.В., Синянский С.А. Отмывание грязных денег: международные и национальные системы противодействия / Под редакцией проф. Рымарука А.И. – К.: Юстиниан. – 2003. – 544 с.
109. Сєрова І.І. Міжнародно-правові механізми протидії нелегальній міграції. – Рукопис. Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.11 – міжнародне право. – Інститут держави і права ім. В.М. Корецького НАН України, Київ, 2003 р. – 193 с.
110. Іванов Ю.А. Міжнародно-правове регулювання боротьби з тероризмом у сучасних умовах. – Рукопис. Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.11 – міжнародне право. Інститут держави і права ім. В.М. Корецького НАН України, Київ, 2000. – 158 с.
111. Плахотнюк Н.В. Міжнародно-правові аспекти боротьби з торгівлею жінками та дітьми. – Рукопис. Дисертація на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.11 – міжнародне право. – Інститут держави і права ім. В.М. Корецького НАН України, Київ, 2002 р. – 219 с.
112. Київець О.В. Міжнародно-правове регулювання боротьби з відмиванням “брудних” грошей. – Автореферат дисертації на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.11 – міжнародне право. – Національний університет внутрішніх справ (м. Харків), 2003. – 17 с.
113. Войціховський А.В. Міжнародне співробітництво держав у боротьбі із фальшивомонетництвом. – Автореферат дисертації на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.11 – міжнародне право. – Національний університет внутрішніх справ (м. Харків), 2005. – 20 с.
114. Волеводз А.Г. Правовое регулирование новых направлений международного сотрудничества в сфере уголовного процесса. – М.: ООО Изд-во «Юрлитинформ», 2002. – 528 с.

115. Костенко Н.И. Международная уголовная юстиция. Проблемы развития. М.: Роконсульт, 2002. – 448 с.

116. Кибальник А.Г. Современное международного уголовное право: понятие, задачи и принципы. Под науч. ред. докт. юрид. наук А.В.Наумова. – СПб.: Изд-во «Юридический центр Пресс», 2003. – 252 с.

117. Иногамова-Хегай Л.В. Международное уголовное право. – СПб., Изд-во «Юридический центр Пресс», 2003. – 495 с.
118. Волженкина В.М. Оказание правовой помощи по уголовным делам в сфере международного сотрудничества: Учебное пособие. – Спб: 1999. – 267 с.

119. Вихрист Сергій Михайлович. Видача осіб в аспекті співвідношення міжнародного та національного права. – Автореферат дисертації на здобуття наукового ступеня кандидата юридичних наук за спеціальністю 12.00.11 – міжнародне право. – Національна юридична академія України імені Ярослава Мудрого, Харків, 2002. – 18 с.
120. Яблоков Н.П. Транснациональная организованная преступность и некоторые формы международного сотрудничества в борьбе с ней // Вестник Московского университета. Серия 11. Право. – 2001. – № 4. – С. 17-26.

121. Биленчук П.Д., Еркенов С.Е., Кофанов А.В. Транснациональная преступность: состояние и трансформация: Учебное пособие / Под ред. акад. П.Д. Биленчука. – К.: Аттика, 1999. – 272 с.

122. Nathanson Centre for the Study of Organized Crime and Corruption. Seventh Meeting of the CSCAP Working Group on Transnational Crime Manila, Philippines Galleria Suites. “Identity Fraud and Transnational Crime” Presented by Juan Gabriel Ronderos May 31 – June 1, 2000.
123. Годунов И.В. Противодействие организованной преступности. Учебное пособие. – М.: Высшая школа, 2003. – 497 с.

124. Долгова А.И. Организованная преступность, ее развитие и борьба с ней // Организованная преступность – 3. - М.: Криминологическая ассоциация, 1996. – 352 c. – С. 6-58.
125. Potter, Garry and Gaines, Larry. Underworlds and Upperworlds: The Convergence of Organized and White-Collar Crime / White Collar Crime: Proceedings of the Academic Workshop “Definitional Dilemma: Can and Should Be a Universal Definition of White Collar Crime”. National White Collar Crime Center, Morgantown, West Virginia, October, 1996. – 360 p. – 357 р. - Pp. 35-56.

126. Michael D. Lyman, Gary W. Potter. Organized Crime (3-d ed.). - New Jersey: Education Inc., 2004. - 586 p.
127. Топильская Е.В. Организованная преступность. – Спб.: Издательство «Юридический центр Пресс», 1999. – 256 с.
128. Организованная преступность / Под ред. А.И. Долговой, С.В. Дьякова. – М.: Юридическая литература, 1989. – 352 с.
129. Яблоков Н.П. Расследование организованной преступной деятельности. – М.: Юристъ, 2002. – 172 с.

130. Основы борьбы с организованной преступностью / Под ред. В.С. Овчинского, В.Е. Эминова, Н.П. Яблокова. – М.: Инфра-М, 1996. – 400 с.

131. Карпец И.И. Актуальные проблемы борьбы с организованной преступностью. -М., 1990. – 200 с.
132. Овчинский В.С. ХХI век против мафии. Криминальная глобализация и Конвенция ООН против транснациональной организованной преступности. – М.: ИНФРА-М, 2001. – 148 с.
133. Аркуша Л.И., Макогончук В.П. Использование возможностей МОУП-ИНТЕРПОЛ в противодействии преступной деятельности // http://www.inter.criminology.org.ua
134. Gwen McClure. The Role of Interpol in Fighting Organized Crime // International Criminal Police Review – № 481 (2000).

135. New Guidelines for Co-operation in Combating International Terrorism AGN/67/RES/6 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES6.asp
136. Cairo declaration against terrorism AGN/67/RES/12 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES12.asp
137. Organized Crime and International Terrorism // International Criminal Police Review - No 472-473 (1998)
138. Dave Williams. The Bombing of the World Trade Center in New York City // International Criminal Police Review - No 472-473 (1998)
139. The Financing of Terrorism AGN/68/RES/2 (68th Session - Seoul - 8th-12th November 1999) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn68/Resolutions/AGN68RES2.asp
140. Terrorist attack of 11 September 2001 Resolution AG-2001-RES-05 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES5.asp
141. Interpol’s involvement in the fight against international terrorism http://www.interpol.int/Public/Terrorism/default.asp
142. The links between intellectual property crime and terrorist financing. Text of public testimony of Ronald K. Noble, Secretary General of Interpol. July 16th 2003.
http://www.interpol.int/Public/ICPO/speeches/SG20030716.asp
143. Interpol media release - 16/07/2003 Interpol warns of link between counterfeiting and terrorism. Cites evidence that terrorists fund operations from proceeds. http://www.interpol.int/Public/ICPO/PressReleases/PR2003/PR200319.asp
144. Legal framework governing action by Interpol in cases of a political, military, religious or racial character. Last updated on 3 July 2002 http://www.interpol.int/Public/ICPO/legalMaterials/FactSheets/FS07.asp
145. UN Press Release L/2879 17 June 1998. – P. 11.

146. UN Press Release L/T/4356 14 December 2000.

147. Rome Statute of International Criminal Court 1998 // A/CONF.183/9
148. Rules of procedure and evidence of the International Tribunal for the Prosecution for Persons Responsible for Serious Violations of International Humanitarian Law committed in the territory of Former Yugoslavia since 1991 adopted in 1994 
http://www.interpol.int/Public/Public/icpo/LegalMaterials.asp
149. Co-operation in searching for persons accused of serious violations of international humanitarian law committed in Rwanda and neighbouring countries between 1st October 1990 and 31st December 1994 AGN/66/RES/10 (66th Session – New Delhi – 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES10.asp
150. Human rights and the legal framework of Interpol’s activity http://www.interpol.int/Public/ICPO/legalMaterials/FactSheets/FS06.asp
151. Загальна декларація прав людини 1948 року // Международное право в документах: Учеб.пособие / Сост. Н.Т.Блатова, Г.М.Мелков – 3-е изд., перераб. и доп. – М.:  , 2000. – C. 101-106.
152. Interpol’s role in tracing wanted individuals with a view to their extradition http://www.interpol.int/Public/ICPO/LegalMaterials/FactSheets/FS13.asp

153. Interpol’s International Notices System http://www.interpol.int/Public/ICPO/FactSheets/FS200105.asp

154. Самарин В.И. Интерпол. Международная организация уголовной полиции. СПб.: Питер, 2004. – 202 с.

155. Co-operation agreement between the United Nations and the International Criminal Police Organization (Interpol) 1997 http://www.interpol.int/Public/ICPO/LegalMaterials/cooperation/agreements/UN1997.asp
156. Exchange of Letters concerning organisation of the internal control of the Archives held by the International Criminal Police Organization (ICPO-Interpol) 1982 
http://www.interpol.int/Public/Public/icpo/LegalMaterials.asp
157. Буткевич В.Г., Мицик В.В., Задорожній О.В. Міжнародне право. Основи теорії: Підручник / за ред. В.Г. Буткевича. – К.: Либідь, 2002. – 608 с.
158. Буткевич В.Г., Мицик В.В., Задорожній О.В. Міжнародне право: Основні галузі: Підручник / за ред. В.Г. Буткевича. – К.: Либідь, 2002. – 816 с.
159. Данилов Е.А, СЭВ и третьи страны: юридические предпосылки и формы сотрудничества. – М.: Наука, 1982. – 238 с.

160. Международное публичное право. Учебник. Изд. второе, переработ. и дополн. \ Под ред. К.А. Бекяшева. – М.: “Проспект”, 1999. – 438с.

161. С.А.Малинин, Т.М.Ковалева. Договорная правоспособность международных организаций // Изв. вузов. Правоведение. – 1988. – № 4. – С. 72-77.
162. Конвенция про право договоров между государствами и международными организациями или международными организациями 1986 года // Международное право в документах: Учеб.пособие / Сост. Н.Т.Блатова, Г.М.Мелков – 3-е изд., перераб. и доп. – М.: МЦУПЛ, 2000. – С. 95-96.

163. Application of Article 41 of the Organization’s Constitution AGN/67/RES/4 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES4.asp
164. Application of Article 41 of the Organization's Constitution – Monitoring the implementation of Resolution AGN/67/RES/4 Resolution AGN/69/RES/8 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES8.asp
165. Accession to the Vienna Convention on the Law of Treaties between States and International Organizations or between International Organizations (1986) Resolution AGN/69/RES/7 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES7.asp
166. Act of Accession to the Vienna Convention on the Law of Treaties between States and International Organizations or between International Organizations (1986) http://www.interpol.int/Public/ICPO/LegalMaterials/cooperation/accessVienna1986.asp

167. International Co-operation (5 July 2002) http://www.interpol.int/Public/Links/partnership.asp
168. Agreements with other International Organizations http://www.interpol.int/Public/ICPO/LegalMaterials/cooperation/AgrList.asp
169. Co-operation with the United Nations (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/14 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES14.asp
170. Co-operation with the United Nations (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/14 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES14.asp
171. Co-operation Agreement with the United Nations AGN/66/RES/5 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES5.asp
172. A/RES/51/1 22 October 1996 Observer status for the International Criminal Police Organization (Interpol) in the General Assembly
173. Co-operation with UN CIVPOL and rules governing access by an intergovernmental organization to the Interpol telecommunications network and databases. Resolution AG-2001-RES-08 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES8.asp
174. Memorandum of Understanding with the United Nations Interim Administration Mission in Kosovo (UNMIK) Resolution No AG-2002-RES-10  (71th Session - Yaoundé - 21st-24th October 2002) http://www.interpol.com/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn71/Resolutions/AGN71RES10.asp
175. Draft Memorandum of Understanding on co-operation with the Universal Postal Union (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/17 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES17.asp
176. Memorandum of Understanding with the World Customs Organization (WCO) AGN/67/RES/2 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES2.asp
177. Direct access by the World Customs Organization to Interpol's ASF Stolen Motor Vehicles database Resolution AG-2001-RES-09 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES9.asp
178. Memorandum of Understanding with the Arab Interior Ministers' Council (AIMC) AGN/67/RES/3 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES3.asp
179. Memorandum of Understanding with the International Centre for Migration Policy Development AGN/68/RES/3 (68th Session - Seoul - 8th-12th November 1999) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn68/Resolutions/AGN68RES3.asp
180. Memorandum of Understanding with the International Council of Museums (ICOM) AGN/68/RES/6 (68th Session - Seoul - 8th-12th November 1999) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn68/Resolutions/AGN68RES6.asp
181. Co-operation Agreements with the Economic Community of West African States (ECOWAS) and the Economic and Monetary Community of Central Africa (EMCCA) Resolution AGN/69/RES/9 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES9.asp
182. Co-operation Agreement with the International Chamber of Commerce (ICC) Resolution AGN/69/RES/10 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES10.asp
183. Co-operation with the European Central Bank Resolution AG-2001-RES-03 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES3.asp
184. Co-operation Agreement with Europol Resolution AG-2001-RES-07 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES7.asp
185. Agreement between the International Criminal Police Organization and the Government of the French Republic regarding Interpol's Headquarters and its Privileges and Immunities in France (AGN/51/RAP/6); came into force on 14th February 1984 (replaced the Headquarters Agreement of 12th May 1972) http://www.interpol.int/Public/ICPO/LegalMaterials.asp 
186. Draft Headquarters Agreement for the Sub-Regional Bureau in San Salvador Resolution AGN/69/RES/2 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES2.asp
187. Draft Agreement with Kenya regarding a Sub-Regional Bureau in Nairobi (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/18 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES18.asp
188. Amendments to the Agreement between the Government of Zimbabwe and the International Criminal Police Organization - Interpol regarding a Sub-Regional Bureau in Harare and its Privileges and Immunities on Zimbabwean Territory (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/19 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES19.asp
189. Adoption of the Draft Convention between the Organization and countries of the region served by the Sub-Regional Bureau in Harare (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/20 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES20.asp
190. Statute of the Administrative Tribunal of the International Labour Organization adopted by the International Labour Conference on 9 October 1946 and amended by the Conference on 29 June 1949, 17 June 1986, 19 June 1992 and 16 June 1998 
http://www.ilo.org/public/english/tribunal/stateng.htm#StatuteoftheAdministrativeTribunal

191. Rules of the Administrative Tribunal of the International Labour Organization adopted on 24 November 1993 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/stateng.htm#StatuteoftheAdministrativeTribunal
192. Administrative Tribunal Judgment No. 2304 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/2304.htm
193. Administrative Tribunal Judgment No. 2300 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/2300.htm
194. Administrative Tribunal Judgment No. 1346 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/1346.htm
195. Administrative Tribunal Judgment No. 1231 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/1231.htm
196. Administrative Tribunal Judgment No. 1019 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/1019.htm
197. Administrative Tribunal Judgment No. 2246 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/2246.htm
198. Administrative Tribunal Judgment No. 2192 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/2192.htm
199. Administrative Tribunal Judgment No. 1207 http://www.ilo.org/public/english/tribunal/fulltext/1207.htm
200. Interpol’s Distinctive Signs http://www.interpol.int/Public/icpo/LegalMaterials/emblem/default.asp
201. Смелік В.Б. Виникнення і розвиток інституту міжнародних організацій // Вісник Національного університету внутрішніх справ. Вип. 20. – Харків: Вид-во НУВС, 2002. – С. 21-25.

202. Большой энциклопедический словарь \ Главный редактор А.М. Прохоров, изд. 2-е, перераб. и доп. – М., Науч. изд-во «Большая Российская Энциклопедия», С.-Петербург, «Норинг», 2000. – 1360 c.
203. Философский энциклопедический словарь. – М.:ИНФРА – М, 2000. – 980 c.
204. Новейший философский словарь. / Сост. А.А.Грицаков. – Мн.: Изд. В.М.Скакун, 1998. – 640 c.
205. Interpol – an overview. Interpol Headquarters, Lyon, France. – 16 p. http://www.interpol.int/Public/ICPO/InterpolOverview.pdf
206. ICPO – Interpol Financial Regulations http://www.interpol.int/Public/icpo/LegalMaterials.asp 
207. Interpol at work (2001 Activity Report). Interpol General Secretariat, Lyon, France. – 20 p.

208. Interpol at work (2003 Activity Report). Interpol General Secretariat, Lyon, France. – 24 p.

209. Approval of the 1997 Budget (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/22 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES22.asp
210. Approval of the 1998 Budget AGN/66/RES/12 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES12.asp 

211. Approval of the balance sheet and accounts for 1996; allocation of net accounting result AGN/66/RES/11 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES11.asp 

212. Approval of the 2000 Budget AGN/68/RES/12 (68th Session - Seoul - 8th-12th November 1999) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn68/Resolutions/AGN68RES12.asp
213. Approval of the 2001 Draft Budget Resolution AGN/69/RES/11 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES11.asp
214. Approval of the balance sheet and accounts for 2000: Allocation of net accounting result Resolution AG-2001-RES-11 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES11.asp
215. Approval of the 2002 Draft Budget Resolution AG-2001-RES-12 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES12.asp
216. Study of Interpol's system of statutory contributions AGN/66/RES/13 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES13.asp
217. Statutory contributions AGN/68/RES/14 (68th Session - Seoul - 8th-12th November 1999) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn68/Resolutions/AGN68RES14.asp
218. Statutory Contributions Resolution AGN/69/RES/12 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES12.asp
219. Amendment of the ICPO-Interpol's Financial Regulations AGN/67/RES/15 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES15.asp
220. New system of statutory contributions - Amendment of the Financial Regulations Resolution AG-2001-RES-01 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES1.asp
221. New system of statutory contributions - Distribution of contributions Resolution AG-2001-RES-02 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES2.asp
222. В. Петров. Нужен ли Украине Интерпол? // www.mirrorweekly.com 
223. Increasing the severity of sanctions imposed under Article 52 of the General Regulations and simplification of the debt rescheduling procedure (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/23 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES23.asp
224. Бандурка О.М. Інтерпол: Міжнародна організація кримінальної поліції: наук.-практ. посібник. – Харків: Держ. спеціалізоване вид-во „Основи”, 2003. – 324 с.

225. General Assembly http://www.interpol.int/Public/ICPO/LegalMaterials/FactSheets/FS09.asp
226. States, Territories and Observers attending the 67th General Assembly session // International Criminal Police Review - No 472-473 (1998)
227. Rules of Procedure of the ICPO-Interpol General Assembly appended to Report AGN/65/RAP. No. 3 (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/2 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES2.asp
228. Organization of General Assembly sessions (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/15 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES15.asp
229. Choice of General Assembly meeting place: Modification of procedure Resolution AGN/66/RES/1 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES1.asp
230. Procedure for monitoring resolutions AGN/66/RES/4 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES4.asp
231. Adopting the global standards to combat corruption in police forces/services Resolution No AG-2002-RES-01  (71th Session - Yaoundé - 21st-24th October 2002) http://www.interpol.com/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn71/Resolutions/AGN71RES1.asp
232. Amending the Organization's Constitution: Voting conditions (Amendment of Article 52 of the General Regulations) (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/3 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES3.asp
233. Amendment of the General Assembly's Rules of Procedure: Introduction of electronic voting AGN/68/RES/9 (68th Session - Seoul - 8th-12th November 1999) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn68/Resolutions/AGN68RES9.asp
234. Executive Committee http://www.interpol.int/Public/ICPO/LegalMaterials/FactSheets/FS10.asp
235. Штаб-квартира Интерпола информирует. Выборы нового руководства Интерпола. // Интерпол в России. – 2000. – №6.. – С. 11-12.

236. Interpol President Espigares Mira http://www.interpol.int/Public/ICPO/Governance/PR/espigaresmiraEN.PDF
237. Executive Committee (1 september 2005) http://www.interpol.int/Public/icpo/governance/ec/default.asp
238. Secretary General http://www.interpol.int/Public/icpo/governance/sg/default.asp
239. 1998 Annual Activity Report. AGN/68/RAP/1 Interpol General Secretariat, Lyon, France. – 34 p.

240. 1999 Annual Activity Report Interpol General Secretariat, Lyon, France. – 37 p.

241. Interpol at work (2000 Activity Report) Interpol General Secretariat, Lyon, France. – 17 p.

242. 2002 Activity Report. Interpol General Secretariat (AG-2003-RAP-01). – 16 p.

243. Interpol Global Communication System 24/7 (I-24/7) Resolution AG-2002-RES-03  (71th Session - Yaoundé - 21st-24th October 2002) http://www.interpol.com/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn71/Resolutions/AGN71RES3.asp
244. Proposals for the acquisition of an Automated Fingerprint Identification System (AFIS) ) (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/4 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES4.asp
245. Additional Facilities and Proposed Updates to the Automated Search Facility (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/5 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES5.asp
246. Introduction of Electronic Message Formats (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/6 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES6.asp
247. Introduction of on-line encryption in 1997/98  (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/7 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES7.asp
248. Interpol standard for exchanging computerized fingerprint images by countries using AFIS equipment AGN/66/RES/8 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES8.asp
249. Interpol - A Source of Criminal Information and Intelligence AGN/66/RES/9 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES9.asp
250. Interpol ASF International Stolen/Misappropriated Vehicle Database AGN/67/RES/7 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES7.asp
251. Information Systems // International Criminal Police Review - No 472-473 (1998)
252. The technique of Criminal Intelligence Analysis as used within ICPO-Interpol 5 May 2003 http://www.interpol.int
253. ACIU and crime analysis (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/16 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES16.asp
254. Interpol's Crime Analysis Training Strategy and Programme AGN/67/RES/9 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES9.asp
255. Development of a strategic criminal intelligence analysis capability at the Interpol General Secretariat Resolution AGN/69/RES/4 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES4.asp
256. Drug Control 
http://www.interpol.int/Public/Drugs/Default.asp

257. Interpol’s involvement in the fight against international terrorism http://www.interpol.int/Public/Terrorism/default.asp
258. The manufacture, use and control of firearms AGN/66/RES/6 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES6.asp
259. Interpol calls for greater cooperation on crimes against children http://www.interpol.int/Public/THB/meeting2003060.asp
260. Interpol press release - Operation Landslide: Interpol instrumental in global child pornography investigation (16 October 2002)  http://www.interpol.int/Public/THB.asp 
261. Crime against children - Sexual abuse http://www.interpol.int/Public/THB Traffic in human beings and the international exploitation of prostitution (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/8 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES8.asp
262. International traffic in child pornography (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/9 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES9.asp
263. Improving international police co-operation in combating offences against children (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/10 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES10.asp 

264. Trafficking in Women for Sexual Exploitation Resolution AGN/69/RES/3 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES3.asp

265. Interpol Declaration of Budapest on Trafficking in Human Beings Resolution AG-2001-RES-06 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES6.asp
266. Trafficking in human beings and child slave labour Resolution No AG-2002-RES-02 (71th Session - Yaoundé - 21st-24th October 2002) http://www.interpol.com/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn71/Resolutions/AGN71RES2.asp
267. International Economic and Financial Crime // International Criminal Police Review - No 472-473 (1998)
268. Payment cards 
http://www.interpol.int/Public/CreditCards/Default.asp
269. Counterfeit payment cards (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/24 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES24.asp
270. Fraudulent travel documents AGN/66/RES/14 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES14.asp
271. Counterfeit payment cards AGN/66/RES/16 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES16.asp
272. Legislation, co-ordination and police co-operation to combat currency counterfeiting AGN/67/RES/10 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES10.asp
273. Techniques and procedures for manufacturing banknotes and other security documents AGN/67/RES/11 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES11.asp
274. Intellectual Property Rights Resolution AGN/69/RES/6 (69th Session - Rhodes - 30th October-4th November 2000) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn69/Resolutions/AGN69RES6.asp
275. Intellectual Property Crime http://www.interpol.int/Public/FinancialCrime/IntellectualProperty/Default.asp
276. Imitating property is theft May 15th 2003 From The Economist print edition http://www.interpol.int/Public/FinancialCrime/IntellectualProperty/Publications/Counterfeiting20030515.asp
277. Interpol Fact Sheets - The worldwide fight against Euro counterfeiting http://www.interpol.int/Public/ICPO/FactSheets/FS200104.asp
278. Recommendation adopted, by the 5th International Conference on Fraudulent Travel Documents, held in Amsterdam from 10th-12th April, concerning Interpol co-ordination with United Nations committees or working groups Resolution No AG-2002-RES-07  (71th Session - Yaoundé - 21st-24th October 2002) http://www.interpol.com/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn71/Resolutions/AGN71RES7.asp
279. Funds derived from criminal activities 5 May 2003 http://www.interpol.int/Public/FinancialCrime/MoneyLaundering/default.asp
280. Alternative remittance systems distinguishing sub-systems of ethnic money laundering in Interpol member countries on the Asian continent http://www.interpol.int/Public/FinancialCrime/MoneyLaundering/EthnicMoney/default.asp
281. The Hawala alternative remittance system and its role in money laundering http://www.interpol.int/Public/FinancialCrime/MoneyLaundering/hawala/default.asp
282. Money laundering: Legislation AGN/66/RES/15 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES15.asp
283. Money laundering: Investigations and international police co-operation AGN/66/RES/17 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES17.asp
284. Money laundering: Statistics AGN/66/RES/18 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES18.asp
285. Environmental crime - Establishment of national working parties on problems of waste (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/25 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES25.asp
286. Klem, Soren. Environmental Crime and the Role of ICPO-Interpol. Third International Conference on Environmental Enforcement. – P. 335-341.
287. Панов В.П. Сотрудничество государств в борьбе с международными уголовными преступлениями: учеб. пособие. – М.: Юристъ, 1993. – 320 c.
288. Disaster victim identification (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/13 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES13.asp
289. The Interpol DNA Monitoring Expert Group http://www.interpol,int/Public/Forensic/dna/dnameg.asp
290. DNA Profiling AGN/67/RES/8 (67th Session - Cairo - 22nd-27th October 1998) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn67/Resolutions/AGN67RES8.asp
291. Report on the 8th Meeting of Interpol DNA Monitoring Expert Group Johannesburg, South Africa, April 21-24, 2002 // The Forensic Bulletin June 2002. – P. 17.

292. Interpol Intellectual Property Crime Action Group (IIPCAG) http://www.interpol.int/Public/FinancialCrime/IntellectualProperty/Publications/Default.asp
293. Terms of reference of the Standing Committee on Information Technology (SCIT) Resolution AGN/66/RES/3 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES3.asp
294. Regional Conferences Resolution AGN/66/RES/2 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES2.asp
295. Крылов Н.Б. Правотворческая деятельность международных организаций. – М.; Наука, 1988. – 170 с.
296. Курс международного права в 7 т. / М.М. Аваков, М.М. Богуславский, В.А, Вадапалас и др. / Отв. ред. Н.А. Ушаков. – М.: Наука, 1992. – Т.6. Отрасли международного права. – М.: Наука, 1992. – 312 с.

297. С.А. Малинин. О правотворческой деятельности международных организаций // Советский ежегодник международного права, 1971. М.: Наука, 1973. – С. 176
298. В.И. Маргиев. Об источниках внутреннего права международных организаций. // Советский ежегодник международного права, 1971. М.: Наука, 1973. – С. 117-123.
299. Шибаєва Е.А. Международные организации в системе международно правового регулирования международных организаций // Советский ежегодник международного права. 1978. М., 1980. – С. 215-223

300. Rules on the deletion of police information held by the General Secretariat http://www.interpol.int/Public/Public/icpo/LegalMaterials.asp
301. Amendment of the Rules on the Deletion of Police Information held by the General Secretariat Resolution AG-2001-RES-10 (70th Session - Budapest - 24th-28th September 2001) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn70/Resolutions/AGN70RES10.asp
302. Draft rules relating to the processing of police information, to the control of the processing of personal information, and to the access to that information (Rules relating to the processing of police information) Resolution No AG-2002-RES-09  (71th Session - Yaoundé - 21st-24th October 2002) http://www.interpol.com/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn71/Resolutions/AGN71RES9.asp
303. Rules Governing the Database of Selected Information at the ICPO-Interpol General Secretariat and Direct Access by NCBs to that Database http://www.interpol.int/Public/Public/icpo/LegalMaterials.asp
304. Common security rules for Interpol's Information System Resolution No AG-2002-RES-04  (71th Session - Yaoundé - 21st-24th October 2002) http://www.interpol.com/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn71/Resolutions/AGN71RES4.asp
305. Мережко А.А. Введение в философию международного права. Гносеология международного права. – К.: Юстиниан, 2002. – 192 с.
306. Мережко А.А. История международно-правовых учений. – К.: “Вид-во “Юридична думка”, 2004. – 296.
307. National Criminal Intelligence Service Part II Structure. – P. 11-15

308. Federal Bureau of Investigation. INTERPOL (International Police). Part 1 of 6. File numbers: 62-20747 and 94-1-2061.
309. John J. Imhoff, Stephen P. Cutler. Interpol: Extending Law Enforcement’s Reach Around the World // FBI Law Enforcement Bulletin. December 1998. P. 10-16.

310. INTERPOL PRETORIA - More about us http://www.saps.org.za/14_interpol/general.htm
311. Interpol-NCB MANILA http://www.pnp.gov.ph/highlights/publications/PoliceDigest_2002/May/the_international_police.htm
312. INTERPOL - NEW DELHI 
http://cbi.nic.in/interpol/ipolnd.htm
313. Relations between P.R.China and International Crimianal Police Organization(Interpol) 
http://www.fmprc.gov.cn/eng/5148.html
314. Andorra Police – Interpol 
http://www.policia.ad/english/interpol/
315. Polish Police in Interpol
http://www.kgp.waw.pl/policja/interpol.html
316. NYSP Criminal Intelligence Unit - An INTERPOL Liaison  http://www.troopers.state.ny.us/CrimInv/Interpol.html
317. Icelandic National Central Bureau (NCB) of INTERPOL http://nat.is/default.htm
318. INTERPOL-INTERNATIONAL CRIMINAL POLICE ORGANISATION (ICPO) 
http://www.australia.org.my/home/index.cfm?ArtID=58
319. Филиал НЦБ Интерпола КМ ГУВД Волгоградской области http://go.bayard.ru/interpol-vgg/sled.asp
320. U.S. National Central Bureau http://www.usdoj.gov/usncb/StateLiaison/statehome.html

321. Д.Д. Стронский. Краснодар – Москва – Лион. Правовые основы формирования филиалов НЦБ. // Интерпол в России, №4. 2000. – С. 11-12.

322. Как это было. // Интерпол в России, № 5. 2000. – С. 9

323. Положення про Національне центральне бюро Інтерполу в Україні (Укрбюро Інтерполу) затверджене постановою Кабінету Міністрів України № 220 від 25 березня 1993 р. // Збірник постанов КМ України. – 1994. – № 2. – С. 114.
324. Наказ МВС України, Генеральної прокуратури України, Служби безпеки України, Держкомкордону України, Державної митної служби України, Державної податкової адміністрації України № 3/1/2/5/2/2 від 9 січня 1997 р. про затвердження Інструкції про порядок використання правоохоронними органами можливостей Національного центрального бюро Інтерполу в Україні у попередженні, розкритті та розслідуванні злочинів // Юридичний вісник України. – 1999. – № 41 (225) 14-20 жовтня. – С. 10-24.
325. Interpol Red Notices International // Criminal Police Review - No 468 (1998)

326. Red notices AGN/66/RES/7 (66th Session - New Delhi - 15th-21st October 1997) http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn66/Resolutions/AGN66RES7.asp
327. Interpol notices and surveillance of international criminals (65th Session - Antalya - 23rd-29th October 1996) Resolution AGN/65/RES/11 http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES11.asp
328. Resolution AGN/65/RES/11 Appendix “Minimum criteria for the circulation, by the General Secretariat, of international warning notifications (green notices and equivalent documents)” http://www.interpol.int/Public/ICPO/GeneralAssembly/Agn65/Resolutions/AGN65RES11.asp
329. Legal Matters // International Criminal Police Review - No 472-473 (1998).
330. Москаленко М.І. Основні задачі і напрямки діяльності Національного бюро Інтерполу України. // Наукові розробки академії по вдосконаленню практичної діяльності та підготовці кадрів ОВС: матеріали наук.прак.конф., Київ, 1-2 лютого 1994 р.

331. Чубарев В.Л., Мацко А.С. Деякі аспекти проблеми діяльності Укрбюро (НЦБ) Інтерполу. // Наукові розробки академії по вдосконаленню практичної діяльності та підготовці кадрів ОВС: матеріали наук.прак.конф., Київ, 1-2 лютого 1994 р.

332. Мацко А. Правові та організаційні аспекти діяльності Інтерполу в Україні // Право України. – 2001. - № 9. – С. 96-99.
333. Угода про партнерство та співробітництво між Україною і Європейськими Співтовариствами та їх державами-членами 1994 року http: //zakon.rada.gov.ua/cgi-bin/laws/main.cgi?nreg=998_012 
334. Consolidated version of the Treaty on European Union // Official Journal of the European Communities, 24.12.2002, C.325, p.11.
335. Consolidated version of the Treaty establishing the European Community // Official Journal of the European Communities, 24.12.2002, C.325, p.40.
336. “Freedom, security and justice for all. Justice and home affairs in the European Union”. Luxembourg: Office for Official Publication of the European Communities, 2004. P. 17.
337. Директивa 91/308/ЕЕС щодо попередження використання фінансової системи з метою відмивання грошей // Official Journal L 166, 28.06.1991,, p. 77-83.

338. Директивa 2001/97/ЕС 4 грудня 2001 року щодо внесення змін до Директиви 91/308/ЕЕС // Official Journal L 344, 28.12.2001, p. 76-82
339. Закон України “Про запобігання та протидію легалізації (відмиванню) доходів, одержаних злочинним шляхом” від 28.11.2002 № 249-VI // Відомості Верховної Ради України. – 2003. - № 1. – ст. 2.

340. Любов Нечипоренко. Понад 130 країн світу – діапазон співпраці Інтерполу. // Іменем Закону. Богомольця 10., №50 2000 . С.1-2.
341. Підсумки діяльності робочого апарату НЦБ Інтерполу у 2004 році http://www.mia.gov.ua 
342. Смелік В.Б. Інтерпол та Європол: організаційно-правові засади співробітництва // Проблеми гармонізації законодавства країн СНД та Європейського Союзу: Матеріали міжнародної науково-практичної конференції. – Ірпінь: Національна академія ДПС України, 2004. – С. 404-405.

343. Смелик В.Б. Проблемы юридической природы и систематизации правовых норм, действующих в Европейском Союзе // Актуальные проблемы теории и истории государства и права: Материалы международной научно-теоретической конференции. – СПб: Санкт-Петербургский университет МВД России, 2004. – С. 42-44.

344. Смелік В.Б. Протидія легалізації доходів, одержаних злочинним шляхом: європейський досвід // Науковий вісник Інституту держави та права ім. В.М. Корецького: Збірник наукових праць. Вип. 48: Правознавство. – Київ: ІДПК, 2005. – С.50-55.
345. Смелік В.Б. Національне Центральне Бюро Інтерполу в Україні: мета та основні напрямки діяльності // Вісник Національного університету внутрішніх справ. Вип. 18. – Харків: Вид-во НУВС, 2001. – С. 127-130.

346. Гаркуша В.С., Мойсюк О.М., Позняков С.П. Спеціальне декларування господарських операцій та ідентифікація продукції як засоби попередження злочинів в сфері обігу підакцизних товарів. // Вісник податкової служби України. – 2003. – № 31. – С. 57-58.

347. Гаркуша В.С., Мойсюк О.М., Недюха М.П., Позняков С.П. Організаційно-правові основи модернізації процесів попередження і виявлення правопорушень у сфері обігу спирту та алкогольних напоїв / За ред. О.Л. Копиленка, О.М. Мойсюка: Монографія. – К.: „МП Леся”, 2005. – 372 с. – Бібліогр.: С. 318-351.
