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ВСТУП

Актуальність теми. Закріплення в Конституції України демократичного напрямку розвитку політичної системи й проголошення України правовою державою передбачає, що українська спільнота нині стоїть на межі перетворення на громадянське суспільство, однією з важливих рис якого є загальна повага до приватного життя людини. Однак її рівень в сучасному українському суспільстві є недостатній, про що свідчать численні неправомірні втручання в сферу особистого життя ("касетні" скандали, публікації приватних паперів, фотографій і подробиць інтимного життя осіб без їх дозволу, свавільні проникнення в житло тощо).

Одним з ефективних засобів підвищення поваги до приватності є правова охорона особистого життя людини від неправомірних втручань. Відповідні правові норми, виконуючи свою ідеологічну функцію, виховують у людей цінування свого особистого життя та повагу й невтручання в особисте життя інших. Особливу роль в правовій охороні особистого життя відіграють новели ЦК України від 16 січня 2003 р., в яких знайшли своє розгорнуте закріплення особисті немайнові права фізичних осіб, спрямовані на охорону особистого життя. Зважаючи на новизну цих норм та недостатність практики їх застосування, постає необхідність їх науково-теоретичної розробки.

Проблема цивільно-правової охорони особистого життя не є новою для юридичної науки, однак ґрунтовні її дослідження проводилися ще за радянських часів і нині їх результати дещо втратили свою актуальність та значення. У сучасних науко​вих дослідженнях ця проблема розробляється або вужче, лише щодо окремих її аспектів, зокрема, таємниці особистого життя, або ширше – в контексті загаль​ного дослідження особистих немайнових прав і компенсації моральної шкоди, завданої їх порушенням. Тому в сучасній науковій літературі відсутні роботи, в яких ґрунтовно і комплексно висвітлювалися б проблеми цивільно-правового регулювання особистих немайнових відносин, що складаються з приводу осо​бистого життя. Наведені вище обставини обумовили вибір теми дисер​таційного дослідження та свідчать про її актуальність.

Теоретичним підґрунтям для подальшого дослідження проблеми цивільно-правової охорони особистого життя стали праці науковців радянського і сучасного періодів: С.С. Алексєєва, І.А. Бірюкова, В.С. Гопанчука, О.В. Дзери, Н.Д. Єгорова, В.А. Жакенова, О.М. Ерделевського, Л.О. Корчевної, О.В. Кохановської, О.А. Красавчикова, Л.О. Красавчикової, Л.В. Красицької, В.А. Кройтора, М.С. Малеїна, М.М. Малеїної, В.П. Паліюка, О.О. Підопригори, Г.Б. Романовського, З.В. Ромовської, С.О. Сліпченка, І.В. Спасибо-Фатєєвої, Р.О. Стефанчука, В.Л. Суховерхого, Н.В. Устименко, К.А. Флейшиц, Є.О. Харитонова, Ю.С. Червоного, С.І. Чорнооченко, Я.М. Шевченко, Р.Б. Шишки, М.Й. Штефана та ін.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Тема дисертаційного дослідження затверджена вченою радою Національної академії внутрішніх справ України (протокол № 13 від 29 грудня 1999 року). Робота виконана відповідно до планів прикладних досліджень навчальних закладів та науково-дослідних установ МВС України на період 1995-2001 роки (Рішення Колегії МВС України від 28 червня 1995 року № 4 КМ/2) і внесена до Плану науково-дослідних та науково-конструкторських робіт Національної академії внутрішніх справ України на 2002 року.

Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є визначення теоретичної моделі цивільно-правової охорони особистого життя, що має стати правовим базисом утвердження в Україні загальної поваги до особистого життя кожної людини. Для досягнення поставленої мети визначені такі основні завдання дослідження:

· розкрити поняття "особисте життя" в юридичному аспекті; 

· розглянути поняття і зміст цивільно-правової охорони особистого життя; 

· визначити історико-правові передумови становлення сучасного правового механізму охорони особистого життя; 

· виявити та проаналізувати цивільно-правові норми, що регулюють відносини, пов'язані з особистим життям; 

· розглянути сутність і зміст права на особисте життя та особистих немайнових прав, спрямованих на охорону окремих проявів особистого життя; 

· виробити критерії розмежування правомірних і неправомірних втручань в особисте життя людини; 

· визначити форми і способи цивільно-правового захисту особистого життя від неправомірних втручань; 

· розробити конкретні пропозиції щодо вдосконалення чинного законодавства в галузі охорони особистого життя фізичних осіб.

Об’єктом дослідження є цивільно-правове регулювання відносин, що складаються з приводу особистого життя.

Предмет дослідження складають норми цивільного законодавства, що встановлюють заходи охорони особистого життя фізичних осіб.

Методи дослідження. Методологічною основою дисертаційного дослідження є низка загальнонаукових і спеціальних методів пізнання, вибір яких обумовлено особливостями його об’єкта, предмета, мети і завдань. 

При дослідженні питань цивільно-правової охорони особистого життя дисертант спирався на діалектичний метод, що виявилося, зокрема, у широкому використанні окремих парних категорій діалектики (форма і зміст, суть і явище, структура та елемент, причина й наслідок тощо). Застосування формально-логічного методу дозволило провести логічний, граматичний і морфологічний аналіз чинних правових норм, зокрема, новел Цивільного й Сімейного кодексів України, що закріплюють заходи охорони особистого життя. На основі поєднання вказаного методу та методу моделювання дисертантом сформульовані конкретні пропозиції щодо вдосконалення норм національного законодавства. Використовувався також порівняльний метод, що дозволив виявити спільну для більшості розвинутих країн світового співтовариства тенденцію до закріплення в приватному праві норм, спрямованих на охорону особистого життя. У дисертаційному дослідженні норми національного законодавства порівнювалися з нормами законодавства РФ, канадської провінції Квебек, Франції, правом Великобританії, США та інших країн, а також із нормами європейського й міжнародного гуманітарного права. Історико-правовий метод застосовувався при дослідженні генезису правової охорони особистого життя людини, що дозволило встановити його основні закономірності та визначити перспективні напрямки розвитку цивільно-правового інституту охорони особистого життя. У дисертаційному дослідженні використовувалися також системний підхід і системно-структурний метод, спираючись на які, інститут охорони особистого життя розглядався водночас як складна структура і як складова системи цивільного права.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у нових наукових положеннях, запропонованих автором особисто. В дисертації:

1) набуло подальшого розвитку поняття особистого життя в юридичному розумінні і запропоновано його авторське визначення;

2) на основі аналізу літературних джерел і чинного цивільного законодавства України удосконалено поняття цивільно-правової охорони особистого життя і сформульовано його дефініцію;

3) набуло подальшого розвитку розуміння недоторканності і таємниці особистого життя, які традиційно в цивілістиці розглядають як засоби правової охорони особистого життя, а також обґрунтовано необхідність виділення з таємниці ще одного засобу – конфіденційності інформації про особисте життя;

4) удосконалено розуміння сутності і змісту особистих немайнових прав, спрямованих на охорону особистого життя, зокрема:

4.1) доведено невідповідність комплексного підходу до розуміння права на особисте життя положенням цивільного законодавства і теорії суб'єктивних прав, а також встановлено, що його зміст складають такі правомочності: мати особисте життя, визначати своє особисте життя й режим доступу до інформації про нього, вимагати від інших осіб невтручання в цю сферу; 

4.2) відповідно до своєї немайнової природи право на особисті папери не повинно містити в своєму змісті елементів речового права; 

4.3) право на недоторканність житла слід поширити не лише на житлову будівлю, а й на прилеглу до неї територію (садибу); 

4.4) доцільно обмежити здійснення права на індивідуальність у випадках, коли це суперечить етичним засадам професії чи роду занять особи; 

4.5) у цивільному законодавстві необхідно встановити не лише заходи охорони і захисту фізичної особи при зйомці і використанні її зображення, а й закріпити особисте немайнове право на власне зображення;

5) вперше обґрунтовується можливість здійснення особистих немайнових прав особи, визнаної безвісно відсутньою, її дітьми, іншим із подружжя, а якщо їх немає – батьками, братами та сестрами, але виключно з метою забезпечення інтересів безвісно відсутньої особи і в межах, що випливають із сутності конкретних прав;

6) вперше запропоновано критеріальний підхід до розмежування правомірних і неправомірних втручань, який полягає у співставленні втручання з такими критеріями: метою, способом, суб’єктом, підставою втручання та особою потерпілого;

7) удосконалено розуміння захисту особистих немайнових прав померлої особи та висунуто пропозицію закріпити загальний принцип захисту всіх особистих немайнових прав, сутність яких це дозволяє, зацікавленими родичами померлого, а також особам, щодо яких є спеціальні розпорядження в заповіті;

8) вперше в юридичному розумінні розглянуто поняття сімейного життя, сформульовано його визначення та запропоновано закріпити в сімейному законодавстві конкретні заходи його охорони.

Практичне значення одержаних результатів обумовлюється можливі​стю їхнього використання: в науково-дослідних цілях – для подальшої теоре​тичної розробки й удосконалення правових заходів охорони особистого життя та інших особистих немайнових благ фізичної особи; у законотворчій діяльності – для вдосконалення національного законодавства, насамперед, Цивільного й Сімейного кодексів України; у навчальному процесі – при підготовці підручників, навчальних посібників та навчально-методичних матеріалів із цивільного та сімейного права.

Результати дисертаційного дослідження використовуються при прове​денні лекційних, семінарських і практичних занять з дисципліни "Цивільне і сімейне право України" в Національній академії внутрішніх справ України.

Апробація результатів дисертації. Основні положення дисертаційного дослідження обговорювалися на засіданнях кафедри цивільно-правових дисциплін Національної академії внутрішніх справ України і доповідалися на двох міжнародних науково-практичних конференціях: 

· "Проблеми права на зламі тисячоліть" (м. Дніпропетровськ, ДНУ, 
13-14 лютого 2001 р.);

· "Актуальні проблеми правознавства очима молодих вчених" (м. Хмельницький, ХІРУП, 29-30 квітня 2002 р.); 

та чотирьох всеукраїнських: 

· "Становлення правової держави в Україні: проблеми та шляхи вдосконалення правового регулювання" (м. Запоріжжя, ЗІДМУ, 8 грудня 2000 р.); 

· "Захист прав, свобод і законних інтересів громадян України в процесі правоохоронної діяльності" (м. Донецьк, ДІВС, 27 квітня 2001 р.); 

· "Молода Українська держава на межі тисячоліть: погляд в історичне минуле та майбутнє демократичної, правової держави України" (м. Львів, ЛІВС, 4-5 травня 2001 р.); 

· "Актуальні проблеми цивільного права та практики його застосування у сучасний період" (м. Хмельницький, ХІРУП, 14-15 травня 2002 р.).

Публікації. Результати дисертаційного дослідження опубліковано у восьми статтях, з яких чотири вийшли у наукових журналах і збірниках, що входять до переліків фахових наукових видань, затверджених ВАК України.
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ВИСНОВКИ

Основними науково-теоретичними результатами даного дисертаційного дослідження проблеми цивільно-правової охорони особистого життя фізичної особи у відповідності з поставленою метою і визначеними завданнями є такі положення.

1. Реформоване цивільне законодавство закріплює низку заходів, спрямованих на охорону особистого життя, які стали законодавчим втіленням результатів попередніх наукових досліджень цієї проблеми. Проте відповідні норми ЦК України містять окремі недоліки, виявлення яких у ході роботи над даним дисертаційним дослідженням зумовило вироблення конкретних пропозицій щодо удосконалення чинного законодавства.

2. На основі дослідження поняття "особисте життя" встановлено доцільність визначення його юридичного аспекту. У такому розумінні особисте життя – це особлива частина приватної сфери людської життєдіяльності, яка полягає в різноманітних відносинах, стосунках, явищах, подіях і т.ін., що не мають публічного значення, визначається і регулюється самою особою на основі соціальних умов, гарантується та охороняється правом від неправомірних втручань.

3. Встановлено, що особисте життя є історичною категорією і постало в якості цілісного об’єкта правової охорони лише з кінця ХІХ століття, адже до цього право охороняло не особисте життя в цілому, а лише деякі окремі його прояви, передусім житло і листування.

4. На основі аналізу літературних джерел та норм ЦК України пропонується таке визначення поняття "цивільно-правова охорона особистого життя": це система заходів, передбачених цивільним законодавством, спрямованих на забезпечення неприпустимості свавільних та інших неправомірних втручань у визначену індивідом сферу особистого життя, окрім передбачених законом випадків.

5. Функціями цивільно-правової охорони особистого життя є: надання фізичній особі можливості мати особисте життя, вільно, на власний розсуд визначати його і свою лінію поведінки в ньому, контролювати інформацію про нього; обмеження доступу до відомостей про особисте життя людини та їх публічного розповсюдження; заборона втручань в особисте життя людини і визначення засад правомірного втручання в цю сферу; заборона прийняття публічних (управлінських, кадрових або інших) рішень, що стосуються особистості, на підставі змісту її особистого життя.

6. Традиційно в науці засобами цивільно-правової охорони вважають таємницю особистого життя і його недоторканність. За результатами дослідження встановлено, що такий підхід дещо не відповідає інформаційному законодавству, а тому запропоновано засобами охорони інформаційної сторони особистого життя вважати не лише таємницю, а й конфіденційність. Це дозволило сформулювати такі визначення: конфіденційність інформації про особисте життя – це необхідність будь-якої інформації про особу чи її особисте життя бути захищеною від вільного ознайомлення з нею і її публічного розголошення, окрім випадків, передбачених законом, або коли на це є згода фізичної особи; таємниця особистого життя – відомості про особу і її особисте життя, що повідомлені стороннім особам при виконанні останніми службових обов’язків, послуг або певної роботи, режим обігу яких є обмеженим і визначається законом. Недоторканність особистого життя виражає встановлену законом гарантію від неправомірних посягань на матеріальні прояви особистого життя (житло, особисті папери, тіло тощо). 

7. Аналіз норм ЦК України дозволив встановити наявність у ньому цілої низки однорідних норм, що закріплюють заходи охорони особистого життя, а саме: норми-принципу неприпустимості свавільного втручання в сферу особистого життя людини; норми, яка встановлює право на особисте життя; норм, які встановлюють деякі особисті немайнові права, спрямовані на охорону окремих проявів особистого життя; норми, які встановлюють обмеження і заходи захисту вказаних суб’єктивних прав. Виходячи з цього, для зручності дослідження пропонується визначити цивільно-правовий інститут охорони особистого життя, який включає вказані вище норми.

8. Встановлено, що право на особисте життя є окремим, абсолютним особистим немайновим правом, що належить кожній фізичній особі від народження незалежно від обсягу дієздатності, і складається з таких правомочностей: мати особисте життя; визначати своє особисте життя і режим доступу до інформації про нього; вимагати від інших (зобов’язаних) осіб утримуватися від втручання в цю сферу життєдіяльності (не порушувати його недоторканність, таємницю і конфіденційність).

9. Виділення деяких проявів особистого життя в якості окремих охоронюваних законом особистих немайнових благ зумовило появу таких окремих особистих немайнових прав, як право на індивідуальність (ст. 300 ЦК України), право на власне зображення (ст.ст. 307, 308), право на особисті документи (ст.ст. 303-305), право на таємницю кореспонденції (ст. 306), право на недоторканність житла (ст. 311). Проте всі вони спрямовані на охорону особистого життя і є важливими гарантіями права на особисте життя.

10. Особливості деяких особистих немайнових прав дозволяють здійснювати деякі їх правомочності не лише фізичною особою-носієм, а й іншою уповноваженою особою. Це дозволяє, на наш погляд, законодавчо передбачити можливість здійснення деяких особистих немайнових прав особи, визнаної безвісно відсутньою, її близькими родичами або членами сім’ї, але в межах, що випливають з суті конкретних прав. Окрім того, аналіз законодавства та сутності окремих особистих немайнових прав та їх об’єктів дозволив визначити, що в разі смерті фізичної особи використання її особистих немайнових благ може здійснюватися за дозволом її дітей, вдови (вдівця), батьків, братів, сестер.

11. Обмеження і захист прав, спрямованих на охорону особистого життя, пов’язані відповідно з правомірними і неправомірними втручаннями в цю сферу, які можливі у таких формах: визначення правил поведінки в особистому житті, порушення його недоторканності, а також таємниці і конфіденційності відомостей про нього.

12. Доведено, що серед способів встановлення обмежень особистих немайнових прав, спрямованих на охорону особистого життя, найприйнятнішим в сучасних умовах цивільно-правового регулювання є критеріальний підхід, який полягає у законодавчому закріпленні гнучкого механізму визначення правомірності/неправомірності втручання в особисте життя на основі низки критеріїв, якими є: мета втручання (має бути інформування громадськості про обставини, що мають значний суспільний інтерес, або захист публічного інтересу), спосіб втручання (він має бути завідомо законний), суб’єкт втручання (має бути працівник державного органу, журналіст або засіб масової інформації, приватна особа за умови, що вчинене нею втручання не має публічного значення), особа потерпілого (дещо обмежуються права так званих "публічних", "квазіпублічних" та "відносно публічних" осіб), підстава втручання (в законі завжди має вказуватися ситуація, за якої можливі втручання в особисте життя фізичної особи). Відповідність втручання в особисте життя вказаним критеріям визначає його правомірність, а невідповідність – неправомірність.

13. Одним з різновидів неправомірних втручань в особисте життя є свавільні втручання, під якими слід розуміти сторонні, умисні вторгнення в особисте життя фізичної особи, що вчиняються всупереч чинному законодавству без дозволу уповноваженої особи або без достатніх правових підстав, і заподіюють їй шкоду. 

14. Деякі особисті немайнові права померлої особи, зокрема, право на особисте життя, на честь і гідність, на власне зображення, на особисті папери та ін., завдяки своїм особливостям можуть захищатися її заінтересованими родичами, а також особами, щодо яких у заповіті є розпорядження про надання їм права здійснювати захист особистих немайнових прав заповідача після його смерті.

15. Право на захист особистого життя уповноважена особа може здійснити шляхом самозахисту або звернувшись до суду, третейського суду або до органу державної влади, органу влади АРК або органу місцевого самоврядування, обравши один з таких способів захисту: визнання права, відшкодування майнової шкоди, відшкодування моральної (немайнової) шкоди, поновлення порушеного права і заборона поширення інформації, якою порушуються особисті немайнові права.

16. Дослідження поняття сімейного життя дає підстави стверджувати, що воно, хоч і є частиною особистого життя, однак закріплюється в чинному законодавстві як окремий об’єкт цивільних і сімейних правовідносин. Запропоноване таке визначення поняття сімейного життя: це сфера особистого життя осіб, що утворюють сім’ю, в якій задовольняються їх спільні приватні інтереси.

Викладені теоретичні висновки дозволяють сформулювати такі практичні висновки, які є конкретними пропозиціями дисертанта щодо вдосконалення чинного законодавства стосовно правової охорони особистого життя людини (див.: Додатки А і Б):

1) доповнити ч. 4 ст. 269 ЦК України таким реченням: "Використання особистих немайнових благ померлої особи може здійснюватися лише за згодою її дітей, вдови (вдівця), а якщо їх немає – батьків, братів чи сестер, якщо інше не передбачено законом", що дозволить, зокрема, здійснювати охорону особистого життя померлої особи її заінтересованими родичами чи членами сім’ї;

2) з метою уніфікації термінології цивільного законодавства в ч. 1 ст. 270 ЦК України слова "право на недоторканність особистого і сімейного життя" замінити на "право на особисте життя, право на сімейне життя";

3) для попередження невірного тлумачення і враховуючи тотожність понять приватного і особистого життя, замінити в ст. 271 ЦК України слова "сфері свого приватного життя" словами "приватній сфері", що адекватніше відповідало б суті цієї норми;

4) для усунення прогалини щодо здійснення особистих немайнових прав особи, яка визнана судом безвісно відсутньою, ч. 1 ст. 272 ЦК України після слів "опікуни, піклувальники" поставити кому та доповнити словами: "а в інтересах особи, що визнана у встановленому законом порядку безвісно відсутньою – її діти, інший з подружжя, а якщо їх немає – батьки, брати, сестри, але в межах, які випливають із суті конкретних прав"; 

5) надати можливість захищати особисте життя померлої особи її заінтересованим родичам та особам, які спеціально уповноважені на це заповітом, доповнивши ст. 275 частиною третьою такого змісту: "3. У разі посягання на особисте немайнове право особи, яка померла, право на його захист мають її зацікавлені родичі, а також інші особи, щодо яких є спеціальні розпорядження в заповіті";

6) встановити обмеження права на індивідуальність у разі, якщо його здійснення суперечить інтересам державної служби, певної професії чи роду занять шляхом заміни в ч. 2 ст. 300 ЦК України після слів "не заборонені законом" слова "та" на кому, а після слів "засадам суспільства" додати слова: "або не суперечить етичним засадам професії чи роду занять цієї особи" (див.: Додаток А, ст. 300); 

7) викласти ст. 301 ЦК України у новій редакції, а також закріпити в окремих статтях Книги другої ЦК України положення про конфіденційність і таємницю особистого життя (див.: Додаток А, ст. 301, ст. 3011 і ст. 3012);

8) привести у відповідність з особливостями, зокрема, з особистою немайновою сутністю, норми, які закріплюють положення щодо права на особисті папери, для чого викласти частини 1, 2 і 4 ст. 303 у новій редакції (див.: Додаток А, ст. 303), ст. 304 виключити, в ст. 305 ЦК України замінити слова "передані до фонду бібліотек або архівів" на слова: "що знаходяться у фондах публічних бібліотек або архівів", а також замінити слова "частинами третьою і четвертою статті 303" на слова: "частиною третьою статті 303 та частинами другою і третьою статті 306";

9) з метою усунення положень процесуального характеру та закріплення визначених особливостей і змісту права на таємницю кореспонденції викласти ст. 306 ЦК України в новій редакції (див.: Додаток А, ст. 306); 

10) об’єднати заходи охорони і захисту інтересів фізичної особи при її зйомці, передбачені статтями 307 і 308 ЦК України, проголосивши і визначивши право на власне зображення. Для цього необхідно викласти ст. 307 ЦК України в новій редакції (див.: Додаток А, ст. 307), а ст. 308 виключити;

11) розширити суб’єктивне цивільне право на недоторканність житла, передбачене в ст. 311 ЦК України на садибу, поняття якої закріплене в ч. 1 ст. 381 ЦК України, а також закріпити особливості цього права, виклавши ст. 311 у новій редакції (див.: Додаток А, ст. 311);

12) розширити поняття "житло", включивши до нього також приміщення, які призначені для тимчасового проживання людей. Для цього в ст. 379 ЦК України після слова "постійного" додати слова "і тимчасового";

13) виключити ч. 4 ст. 291 ЦК України, ч. 4 ст. 4 і ч. 5 ст. 5 СК України і доповнити СК України статтею 41 (див.: Додаток Б);
14) замінити слова "інтимного життя," що вживається в ст. 20 КПК України та ст. 10 ЦПК України словами "особистого життя", що дозволить усунути обмеженість процесуально-правових заходів охорони особистого життя;

15) з метою усунення невідповідності назви і змісту ст. 182 КК України викласти назву цієї статті у такій редакції: "Порушення конфіденційності інформації про особисте життя", а також додати після слів "про особу" слова "та її особисте життя";

16) для закріплення одного з критеріїв визначення правомірності втручання в особисте життя (особа потерпілого) доповнити абз. 3 ст. 471 Закону України "Про інформацію" після слів "суспільно значимою" словами такого змісту: "або стосується фізичної особи, яка ставить своє особисте життя в залежність від публічних обов’язків чи стала учасником суспільно важливої події".
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