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ВСТУП
Актуальність теми. Поступ України як соціальної, демократичної та правової держави у європейське співтовариство вимагає підвищення ефективності функціонування усіх ланок суспільства. До основних засад розбудови української держави необхідно віднести й удосконалення чинного кримінально-виконавчого законодавства у напрямі відповідності положенням Конституції України та міжнародно-правовим документам, що регламентують поводження із засудженими, з метою захисту їх прав і свобод, суспільства та держави загалом.

За даними Державного департаменту України з питань виконання покарань, чисельність осіб, засуджених до кримінальних покарань у виді позбавлення волі на певний строк, залишається високою, а засуджених до довічного позбавлення волі (далі – ДПВ) – має тенденцію до зростання. Так, у 2004 році у виправних колоніях максимального рівня безпеки (далі – ВК максимального рівня безпеки) відбували покарання 5496 осіб, серед них – 971 засуджений до ДПВ; у 2005 році – 5592 засуджених, серед яких 1172 засуджених до ДПВ; у 2006 році – 5741 засуджений, у тому числі – 1213 засуджених до ДПВ; у 2007 році – 5792 засуджених та 1270 засуджених до ДПВ, станом на 31 грудня 2008 року – 5503 засуджених, серед них 1292 засуджених до ДПВ
. 
Сучасна наука кримінально-виконавчого права повинна спрямувати зусилля на дослідження особи, яка засуджена до тривалих термінів ув’язнення. Саме з урахуванням того, що завданням цієї науки є пошук оптимальних шляхів удосконалення правового регулювання діяльності органів і установ виконання покарань, вивчення особи засудженого, розробка з цією метою відповідних теоретичних і практичних рекомендацій, постає необхідність подальшого розвитку наукових теорій, які мають на меті поглиблене вивчення особистості засудженого. Одним із напрямів дослідження особи, яка відбуває тривалий строк покарання, а також удосконалення законодавчого врегулювання процесу виконання кримінального покарання у виді позбавлення волі на певний строк та довічного позбавлення волі є кримінально-виконавча характеристика засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки.

В юридичній літературі теоретичні та практичні питання кримінально-виконавчої характеристики були предметом вивчення таких відомих радянських учених-юристів, як: Г.А. Аванесов, О.В. Брілліантов, М.І. Волошин, І.О. Кирилова, С.І. Комарицький О.Б. Лисягін, В.О. Ласточкін, Ю.О. Мінаков, О.С. Міхлін, А.О. Новіков, М.О. Стручков, О.Л. Ременсон, О.М. Ружніков, Ю.М. Ткачевський, В.З. Фєтісов, А.В. Шаміс. 

Безумовно, їх роботи збагатили здобутки теорії вивчення особи засудженого під час відбування ним покарання, вони також мають велику наукову та пізнавальну цінність. Разом з тим, не можна не відзначити, що більшість досліджень здійснені до 90-х років ХХ ст., що не відповідає сучасним тенденціям розвитку науки кримінально-виконавчого права.

Серед вітчизняних науковців проблемам виконання покарань значну увагу приділяли наступні вчені: Л.В. Багрій-Шахматов, В.А. Бадира, В.С. Батиргареєва, Ю.В. Баулін, О.В. Беца, Є.М. Бодюл, А.П. Гель, Т.А. Денисова, О.М. Джужа, Л.М. Давиденко, В.П. Ємельянов, О.Г. Колб, В.В. Лень, С.Ю. Лукашевич, В.О. Меркулова, П.П. Михайленко, Л.О. Мостепанюк, А.А. Музика, О.М. Неживець, В.П. Пєтков, В.І. Рудник, О.В. Романенко, В.М. Трубников, А.Х. Степанюк, С.Я. Фаренюк, П.Л. Фріс, О.Г. Фролова, О.І. Фролов, Ю.А. Чеботарьова, Ю.В. Шинкарьов, І.С. Яковець. 
Окремо варто зазначити, що у науці кримінально-виконавчого права за роки незалежності України намітилися певні зрушення, викликані новим поштовхом у розробці теоретичних та практичних засад кримінально-виконавчої характеристики. На монографічному рівні окремі її питання досліджували І.Г. Богатирьов, Т.А. Денисова, О.Г. Колб. Роботи цих науковців, без сумніву, збагатили науку кримінально-виконавчого права і становлять собою значну наукову та практичну цінність. Проте чимало питань з окресленої тематики залишаються дискусійними та потребують подальшої наукової розробки, чим і визначається актуальність даного дисертаційного дослідження.

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Обраний напрямок дослідження відповідає основним положенням Концепції реформування Державної кримінально-виконавчої служби України, затвердженої Указом Президента України № 401/2008 від 25 квітня 2008 року, Державної програми покращення умов тримання засуджених та осіб, взятих під варту, на 2006-2010 роки, затвердженої Постановою Кабінету Міністрів України № 1090 від 03 серпня 2006 року, а також Тематики пріоритетних напрямів досліджень на 2006-2010 рр., затвердженої науково-методичною радою Державного департаменту України з питань виконання покарань 17 лютого 2006 р., і відповідає Пріоритетним напрямкам розвитку правової науки на 2005-2010 рр., рекомендованим відділенням кримінально-правових наук Академії правових наук України.

Тема дослідження затверджена вченою радою Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ 22 лютого 2007 року (протокол № 2).
Мета і завдання дослідження. Мета полягає у визначенні теоретичної моделі та з’ясуванні сутності кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, а також виробленні науково-обґрунтованих положень щодо удосконалення норм чинного кримінально-виконавчого законодавства і практики його застосування. 
Досягнення зазначеної мети передбачає вирішення наступних завдань:

– дослідити виникнення та розвиток кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки;

– на основі існуючих підходів у науці кримінально-виконавчого права сформувати поняття та визначити ознаки кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки;

– охарактеризувати соціально-демографічні ознаки особи засудженого як елемент кримінально-виконавчої характеристики;

– визначити правовий статус засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, як ознаку кримінально-виконавчої характеристики;

– проаналізувати соціально-психологічні ознаки засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки;

– визначити умови відбування покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки як ознаку кримінально-виконавчої характеристики;

– дослідити ступінь виправлення засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, як ознаку їхньої кримінально-виконавчої характеристики;

– визначити місце кримінально-виконавчої характеристики у структурі основних засобів виправлення і ресоціалізації засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки;

– виробити пропозиції з удосконалення кримінально-виконавчого законодавства України, галузевих нормативно-правових актів, а також рекомендації щодо практичного застосування кримінально-виконавчої характеристики персоналом ВК максимального рівня безпеки.

Об'єктом дослідження є суспільні відносини у сфері виконання і відбування покарання у виді позбавлення волі на певний строк та довічного позбавлення волі у ВК максимального рівня безпеки. 

Предметом дослідження є кримінально-виконавча характеристика засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки. 

Методи дослідження обрані з урахуванням поставленої мети, завдань дослідження та його об'єкта і предмета. Методологічну основу дисертаційного дослідження склали наступі методи: діалектичний – застосовувався при визначенні поняття та ознак кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального безпеки (підрозділи 1.1; 1.2); логічний – як універсальний спосіб аргументування (підрозділи 2.2; 2.3; 2.4; 2.5); формально-юридичний аналіз норм чинного кримінально-виконавчого законодавства – дозволив сформулювати пропозиції щодо удосконалення правового регулювання процесу відбування кримінального покарання у ВК максимального рівня безпеки (2.3; 2..4; 3.1); статистичний метод – для опрацювання офіційної державної та іншої, власноруч сформованої емпіричної бази як одного із джерел отримання відомостей про предмет дослідження (підрозділи 2.1; 2.3; 2.4; 2.5; 3.1.1-3.1.5); соціологічні методи – при здійсненні анкетування та інтерв’ювання персоналу ВК максимального рівня безпеки, а також засуджених. 

Емпіричну основу дослідження склали показники статистики Державного департаменту України з питань виконання покарань за 2004-2008 роки; узагальнені дані анкетування 430 засуджених до покарання у виді позбавлення волі на певний строк та довічного позбавлення волі, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки Житомирської, Луганської, Львівської, Рівненської, Сумської областей; результати вивчення 150 особових справ засуджених; дані опитування 120 співробітників цих установ, а також наукові публікації та власний досвід роботи дисертанта у Державній кримінально-виконавчій службі України.

У дослідженні були використані праці вітчизняних та зарубіжних вчених у галузі кримінально-виконавчого права, а також пенітенціарної педагогіки та психології, кримінології, криміналістики й інших наук.

Правову основу дослідження становлять: Конституція України, Кримінальний кодекс України, Кримінально-виконавчий кодекс України, нормативно-правові акти Президента України, Кабінету Міністрів України, міжнародні правові акти, які регламентують поводження із засудженими, відомчі нормативні акти Державної кримінально-виконавчої служби України.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що вперше в Україні на монографічному рівні з урахуванням сучасних наукових праць у теорії кримінально-виконавчого права проведено дослідження кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки. 

Наукова новизна отриманих результатів конкретизується у таких основних положеннях:

вперше:

– проаналізовано витоки кримінально-виконавчої характеристики засуджених, що дозволяє стверджувати наступне: першоджерелом кримінально-виконавчої характеристики засуджених є їхня виправно-трудова характеристика, яка використовувалася у спеціальних переписах засуджених з метою аналізу їх кількісного та якісного складу;

– запропоновано визначення поняття кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, а саме: врегульоване чинним кримінально-виконавчим законодавством, передбачене у часі комплексне вивчення особи, яка відбуває покарання у виправній колонії максимального рівня безпеки, завдяки чому забезпечується вибір та застосування засобів виправлення і ресоціалізації засудженого та його адаптація після звільнення;

– визначено класифікацію ознак кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, а також принципи використання даної характеристики. До останніх належать: комплексність, послідовність у вивченні динаміки особистісних змін у засудженого, тривалість у часі та оцінка ефективності використання основних засобів виправлення і ресоціалізації засуджених;

– досліджено соціально-демографічні, соціально-психологічні ознаки засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, їх правовий статус, ступінь виправлення та умови відбування ними покарання як елементи їх кримінально-виконавчої характеристики;

– запропоновано впровадити новий критерій – ступінь суспільної небезпеки засудженого – для оцінки можливості зміни умов тримання у межах прогресивної системи відбування покарань засудженими до довічного позбавлення волі;

– на основі кримінально-виконавчої характеристики проведено аналіз застосування основних засобів виправлення і ресоціалізації засуджених (ч. 3 ст. 6 КВК України), що дозволило виявити певні недоліки у їх застосуванні;
удосконалено:
– критерії оцінювання ступеня виправлення засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, а саме: „стає на шлях виправлення”, „став на шлях виправлення”, „довів своє виправлення”, які враховуються при застосуванні ст. 100-101 КВК України;

– підґрунтя щодо правового регулювання умов тримання засуджених до ДПВ. Із цією метою пропонується дозволити їм отримувати тривале побачення (раз на півроку) та подовжити термін їхнього перебування у дільниці карантину, діагностики та розподілу до одного місяця;

– механізм визначення місця відбування покарання засудженими до довічного позбавлення волі. Запропоновано внести зміни до ст. 150 КВК України з метою законодавчого закріплення відбування покарання засудженими чоловіками у ВК максимального рівня безпеки; жінками у виправних колоніях середнього рівня безпеки; 

– підходи щодо реалізації програми диференційованого виховного пливу на засуджених у ВК максимального рівня безпеки, в межах якої запропоновано враховувати кримінально-виконавчу характеристику засуджених;
дістало подальшого розвитку: 

– поняття правового статусу засудженого, який відбуває покарання у ВК максимального рівня безпеки. Під ним необхідно розуміти законодавчо закріплену сукупність прав, обов’язків та законних інтересів засуджених, що передбачені порядком та умовами відбування покарання у ВК максимального рівня безпеки;

– механізм правового регулювання застосування стягнень до засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки. Пропонується виключити норму Інструкції про порядок розподілу, направлення та переведення для відбування покарання осіб, засуджених до позбавлення волі, затвердженої наказом Державного департаменту України з питань виконання покарань № 261 від 16 грудня 2003 року, яка передбачає направлення засуджених із виправних колоній середнього рівня безпеки до приміщень камерного типу ВК максимального рівня безпеки, як таку, що протирічить нормам Конституції України та принципам справедливості і законності при виконанні кримінальних покарань; 

– дослідження соціально-психологічних ознак засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, що дозволило виділити два періоди соціального становлення засудженого: соціально-психологічної адаптації та решта строку перебування у колонії. Серед психологічних рис провідну роль відіграють агресія та акцентуації характеру.

Провідною ідеєю дисертації є науково обґрунтоване запровадження кримінально-виконавчої характеристики у практичну діяльність персоналу виправних колоній максимального рівня безпеки.

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що вони можуть бути використані:

– у науково-дослідній роботі – сформульовані та викладені положення, узагальнення, висновки і рекомендації мають як загальнотеоретичне, так і практичне значення для науки кримінально-виконавчого права та можуть бути використані для подальших наукових розробок у теорії вивчення процесу виконання-відбування кримінальних покарань;

– у правотворчості – для вдосконалення Кримінально-виконавчого кодексу України (лист Комітету Верховної Ради України з питань забезпечення правоохоронної діяльності № 04-19/2231 від 22 вересня 2008 р.);
– у правозастосовчій діяльності – у розробці рекомендацій до складання характеристик на засуджених при оцінці ступеня їх виправлення та при зверненні із клопотанням про помилування до Президента України (акт впровадження Державного департаменту України з питань виконання покарань № 5-2559/ Ін від 05 червня 2008 р.);

– у навчальному процесі – під час викладання дисциплін „Кримінально-виконавче право”, „Особливості відбування кримінальних покарань у виді позбавлення волі в УВП закритого типу”, при підготовці підручників, навчальних посібників, у науково-дослідницькій та навчальній роботі студентів та курсантів (акт впровадження Чернігівського юридичного коледжу Державного департаменту України з питань виконання покарань № 1/482 від 26 березня 2008 р.); (акт впровадження Білоцерківського училища професійної підготовки працівників кримінально-виконавчої системи № 449 від 13 червня 2008 р.).

Апробація результатів дисертації. Результати наукового дослідження обговорювалися на засіданнях кафедри кримінального права та кримінології Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ, а також на Міжнародній науково-практичній конференції „Проблеми запобігання злочинності в органах і установах виконання покарань” (Чернігів, 2006 р.), Межвузовской научно-практической конференции „Историко-правовые и социально-экономические аспекты развития общества” (Чернигов, 2007 г.), ІІ Міжнародній науково-практичній конференції „Від громадянського суспільства – до правової держави” (Харків, 2007 р.), науково-практичному семінарі „Актуальні проблеми відбування покарань в Україні” (Кіровоград, 2007 р.), науково-практичному семінарі „Державна політика у сфері кримінальної юстиції та забезпечення правопорядку в Україні” (Дніпропетровськ, 2008 р.), Міжвузівській науково-практичній конференції „Актуальні питання підвищення ролі громадськості в процесі виправлення та ресоціалізації осіб, які відбувають покарання в органах та установах Державної кримінально-виконавчої служби України” (Чернігів, 2008 р.).

Публікації. Основні теоретичні положення і висновки дисертаційного дослідження відображено у десяти наукових працях, з яких чотири – у фахових виданнях, затверджених ВАК України, шість – у збірниках матеріалів науково-практичних конференцій, семінарів.

Структура дисертації. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, що включають вісім підрозділів, висновків, п’яти додатків, списку використаних джерел (224 найменування). Загальний обсяг роботи становить 230 сторінок, обсяг основного тексту – 179 сторінок, додатків – 25 сторінок, списку використаних джерел – 26 сторінок.

РОЗДІЛ 1

СУЧАСНИЙ СТАН НАУКОВОЇ РОЗРОБКИ ПОНЯТТЯ КРИМІНАЛЬНО-ВИКОНАВЧОЇ ХАРАКТЕРИСТИКИ ЗАСУДЖЕНИХ, ЯКІ ВІДБУВАЮТЬ ПОКАРАННЯ У ВИПРАВНИХ КОЛОНІЯХ МАКСИМАЛЬНОГО РІВНЯ БЕЗПЕКИ 

1.1. Витоки та сучасний стан наукової розробки поняття кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки

Сучасний стан розробки поняття кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання в установах максимального рівня безпеки, слід розпочинати саме з генезису походження цього поняття, розуміння різних підходів, які обумовили з’ясування нами ознак даної характеристики та визначення її місця у структурі основних засобів виправлення і ресоціалізації засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки. 

При дослідженні кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, необхідно звернутися до матеріалів спеціальних переписів засуджених, які проводилися за часів Радянського Союзу. Саме наукові праці, опубліковані за результатами цих переписів, дозволяють визначити ознаки, притаманні для неї та з’ясувати її значення для процесу виправлення і ресоціалізації засуджених, як кінцевої мети відбування та виконання кримінального покарання.

Метою проведення таких досліджень було отримання відомостей про кількісний та якісний склад засуджених, які відбували покарання у виховно-трудових та виправно-трудових колоніях, колоніях-поселеннях, тюрмах і спецкомендатурах. Час, протягом якого проводилися переписи засуджених та опрацьовувалися отримані результати, можна поділити на три періоди: перший – це 70 - ті роки, другий – 80 - ті та третій – 90 - ті роки минулого століття. 

Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Виходячи з вище викладеного, можна зробити наступні узагальнення: вперше з моменту проведення спеціального перепису засуджених здійснено спробу вивчити засуджених до виправних робіт без позбавлення волі. Цікавим для нас вбачається підхід до з’ясування ступеня виправлення засудженого − за допомогою методу збору незалежних характеристик, який дозволяє всебічно та об’єктивно охарактеризувати засудженого протягом строку відбуття покарання.

О. М. Ігнатов, А. П. Дяченко, О. Б. Борисова присвятили свою працю характеристиці засуджених, які відбувають покарання за злочини, вчинені проти життя та здоров’я особи [55]. Необхідність проведення аналізу вказаної категорії засуджених обумовлена тим, що ефективна кримінально-правова боротьба зі злочинами проти особи є невід’ємною частиною загальної боротьби проти злочинності в цілому. У зазначеній праці автори вперше застосовують термін – пенітенціарна характеристика (курсив наш. – С.Ц.). Виходячи із тлумачення латинського слова poenitentia – каяття, або той, що стосується покарання [180, с. 511], ми розуміємо, що мова йде, кажучи іншими словами, про виправно-трудову характеристику засудженого протягом строку перебування його у місцях позбавлення волі. Під пенітенціарною характеристикою розуміється підсумковий результат процесу виправлення і перевиховання засуджених, який дає підстави адміністрації виправно-трудової колонії вважати, що процес виправлення повністю завершений і засуджені перевиховані у дусі сумлінного ставлення до праці, точного виконання законів й поваги до правил соціалістичного співіснування [55, с. 30]. На думку О. М. Ігнатова, А. П. Дяченка та О. Б. Борисової, до основних елементів пенітенціарної характеристики належать: ставлення засудженого до праці у період відбування покарання. Необхідно відмітити, що саме ставлення до праці є складовим елементом ступеня виправлення і перевиховання засудженого і участь у роботі самодіяльних організацій засуджених. Участь засуджених у роботі самодіяльних організацій також є провідним фактором у розгляді елементів пенітенціарної характеристики. Як видно з проведеного нами аналізу, пенітенціарна характеристика засуджених за злочини проти особи має ряд своїх особливостей: по-перше, розглянуто лише ставлення засуджених до праці та їх участь у роботі самодіяльних організацій, що свідчить про дещо однобічний підхід до проблеми вивчення особи засудженого під час відбування покарання. На нашу думку, це пов’язане з тим, що раніше окремими авторами вже розглядалась виправно-трудова характеристика засуджених, які відбувають покарання у ВТК та тюрмах [124], [110], [32], а також власним авторським підходом. По-друге, зовсім не приділялось уваги характеристиці поведінки засудженого у період відбування покарання та його відношенню до основних засобів виправлення і перевиховання. 

Досить переконливі дані, що визначають науковий підхід до поняття виправно-трудової характеристики засуджених, ми отримали, проаналізувавши роботу таких радянських вчених, як: В. І. Холстов та С. І. Комаріцький. Їх дослідження також проведено у межах спеціального перепису засуджених та стосується характеристики осіб, які відбувають покарання за майнові злочини. З метою якісного аналізу цієї категорії засуджених в аспекті виправно-трудової характеристики, вони розподілили їх на наступні групи: перша – це засуджені до позбавлення волі за злочини проти власності; друга – це умовно звільнені з обов’язковим залученням до праці та умовно засуджені з обов’язковим залученням до праці за злочини проти власності; третя група – це засуджені до покарання у виді виправних робіт за злочини проти власності. У першій групі засуджених елементами виправно-трудової характеристики засудженого є: фактично відбутий строк покарання, оскільки він є своєрідним мірилом тієї тяжкості покарання, яку поніс засуджений [209, с. 56], місце відбуття покарання, ставлення засудженого до праці, участь у самодіяльних організаціях і ступінь його виправлення. У разі позитивних змін у особистості засудженого фактично відбутий строк покарання буде відігравати важливу роль при застосуванні до нього умовно-дострокового звільнення від покарання. Місце відбування покарання відіграє не менш важливу роль, оскільки, як показали раніше вже проведені дослідження, що чим ближче від місця постійного проживання відбуває покарання засуджений, тим у нього міцніші соціально-корисні зв’язки із рідними та близькими, тим легше він піддається виправленню і перевихованню [110, с. 45-46]. Що ж стосується такого елемента виправно-трудової характеристики засудженого як ставлення до праці, то тут автори використали комплексне розуміння цього поняття. Під ставленням засудженого до праці вони розуміють забезпеченість засудженого роботою, наявність у нього виробничої спеціальності, заробіток засудженого і безпосередньо саме ставлення засудженого до суспільно корисної праці. Як результат, вони роблять висновок про те, що адміністрації виправно-трудових колоній необхідно спрямувати максимальні зусилля для того, щоб змусити засуджених перебороти їх негативне ставлення до суспільно корисної праці та більш ефективно використовувати її, як один із основних засобів виправлення і перевиховання [209, с. 68]. Не відповідає вимогам того часу, які висувались до організації політико-виховної роботи із засудженими, і такий елемент виправно-трудової характеристики засуджених, як їх участь у діяльності самодіяльних організацій [144, с. 9]. Засуджені за майнові злочини, гірше, ніж інші категорії засуджених, брали участь у роботі самодіяльних організацій, особливо це стосується дрібних розкрадачів державного майна та крадіїв. Цікавим видається визначення ступеня виправлення засудженого, як елемента виправно-трудової характеристики. Його розуміють як інтегральну характеристику, що виражає думку адміністрації про засудженого, засновану на аналізі багатьох показників: його поведінка, ставлення до праці, навчання, ставлення до колективу засуджених і адміністрації колонії. 
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Проаналізувавши викладений у роботі матеріал досліджень, можна зробити наступні висновки: по-перше, охоплення спеціальним переписом великої кількості засуджених дає чималу кількість емпіричного матеріалу, що вказує на обґрунтованість і достовірність отриманих результатів дослідження: по-друге, неможливо дати повну та об’єктивну характеристику засудженим, які відбувають кримінальне покарання, не звернувшись до їх вивчення протягом строку перебування у місцях позбавлення волі, чому і служить кримінально-виконавча характеристика засуджених, яка і є предметом нашого дослідження; по-третє, не дивлячись на значний внесок у розуміння основних ознак кримінально-виконавчої характеристики, в роботі відсутнє визначення самого поняття кримінально-виконавчої характеристики засуджених, що потребує подальшої наукової розробки; по-четверте, розглядаючи характеристику засуджених у виправних установах різних видів, автори не завжди звертаються до їх кримінально-виконавчої характеристики, але, в цілому, авторський колектив своєю працею сприяв висвітленню основних елементів кримінально-виконавчої характеристики засуджених. 

Досліджуючи витоки кримінально-виконавчої характеристики засуджених, заслуговує на увагу дослідження С. О. Соколова [182], присвячене окремим аспектам, пов’язаним із правовим регулюванням відбування покарання у тюрмах. Розглядаючи проблеми, пов’язані із відбуванням кримінального покарання в тюрмах та правове забезпечення діяльності даного виду установ виконання покарання, автор досліджує і коло засуджених, які відбувають там покарання. Як зазначає сам автор, і з цим важко не погодитися, що вивчення особи засудженого в тюрмі є неповним без урахування відомостей, які містить кримінально-виконавча характеристика засудженого у період відбування ним покарання [182, с. 94]. До основних елементів, які, на думку автора, характеризують процес відбування засудженим покарання у тюрмі є: місце і строк відбування покарання, соціальні зв’язки засуджених, відомості, що стосуються режиму відбування покарання, суспільно корисна праця, освіта та підготовка його до звільнення. Усі зазначені елементи кримінально-виконавчої характеристики повинні сприяти досягненню мети виправлення засудженого з урахуванням особливостей тюремного режиму. 

Зазначена нами робота цікавить нас насамперед тим, що категорії осіб, які відбувають покарання в тюрмі, згідно з ст. 139 Кримінально-виконавчого кодексу РФ [182, с. 91-92], частково співпадають із категоріями осіб, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки у відповідності до ч. 2 ст. 140 Кримінально-виконавчого кодексу України (далі – КВК України) [84, с. 457], без вивчення яких наше дослідження не досягло б своєї мети. Вирізнення автором складових елементів кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання в тюрмах, безумовно, збагатило наше уявлення про сучасний стан її розробки, але водночас і свідчить про усталений одновекторний погляд серед вчених щодо її основних елементи.
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Все вище викладене, дозволяє зробити висновки про необхідність у проведенні дослідження кримінально-виконавчої характеристики як складової процесу виконання і відбування кримінальних покарань у виді позбавлення волі на певний строк та довічного позбавлення волі.

1.2. Поняття кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки

У науці кримінально-виконавчого права виробились різні підходи до вивчення ознак особистості засудженого, який відбуває покарання в місцях позбавлення волі. Прикладним інструментарієм, який повинен слугувати процесу вивчення особистості засудженого, протягом строку відбування кримінального покарання у виді позбавлення волі на певний строк та довічного позбавлення волі у виправних колоніях максимального рівня безпеки, на нашу думку, є: кримінологічна, кримінально-правова, а також кримінально-виконавча характеристики. При чому, якщо поняттям кримінологічної, кримінально-правової, криміналістичної характеристикам у науці кримінально-виконавчого права приділено достатньо уваги, то поняття кримінально-виконавчої характеристики залишається й досі недостатньо розглянутим на науковому рівні та потребує подальшого наукового обґрунтування з метою запровадження й використання у практичній діяльності органів і установ виконання покарань. 

Одним із завдань, які ставилися автором у ході проведення дисертаційного дослідження, було вироблення самого поняття – кримінально-виконавча характеристика засуджених (курсив наш. – С.Ц.) та обґрунтування необхідності його введення в науково-понятійний апарат. Адже формування понять нерозривно пов’язане із практичною діяльністю людини. Практика - основа виникнення і розвитку понять, а також критерій їх істинності [43, с. 27], і з цим твердженням важко не погодитися.

Важливо також пам’ятати про те, що лексика кримінально-виконавчого законодавства термінізована [176, с. 80], й запровадження нового терміну у практичну діяльність персоналу органів і установ Державної кримінально-виконавчої служби України вимагає від науковця урахування особливостей законодавчої мови, для якої характерні точність, логічність, офіційність. Тому ми вважаємо, що термін кримінально-виконавча характеристика засуджених повинен бути за значенням семантичним – іншими словами, аналогічним його понятійному змісту і співвідносним із тим явищем, що вивчається – характеристикою засудженого протягом строку відбування покарання у виправній колонії максимального рівня безпеки. 

У зв’язку із відсутністю в науці кримінально-виконавчого права поняття та ознак такої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, вважаємо за необхідне дослідити та проаналізувати вже існуючі характеристики, які використовуються при дослідженні особи, яка вчинила злочин, та на основі отриманих результатів сформувати власне поняття кримінально-виконавчої характеристики засуджених. 

Зупинимося більш детально на кримінологічній, кримінально-правовій та криміналістичній характеристиці особи злочинця, як теоретичних першоджерелах запропонованої нами кримінально-виконавчої характеристики, та спробуємо з’ясувати їх структуру та систему, що слугуватиме нам базисним матеріалом для виведення власного поняття та структури ознак запропонованої характеристики. 
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Кримінально-виконавча характеристика. Як вже зазначалося нами раніше, кримінально-виконавче законодавство не оперує на сьогоднішній день таким поняттям, як кримінально-виконавча характеристика засудженого. Це пояснюється, насамперед, відсутністю ґрунтовних наукових досліджень з цього питання, а також догматичним підходом до існуючих загальноприйнятих юридичних характеристик. Прийняття у 2003 році чинного Кримінально-виконавчого кодексу України зумовило розвиток нової віхи у кримінально-виконавчій політиці держави і стало поштовхом для активізації зусиль щодо подальшого реформування системи виконання покарань.

Попри намагання законодавця привести умови виконання і відбування покарань у відповідність до міжнародних стандартів поводження із засудженими, дискусійним питанням залишається проблема регулювання процесу «виконання» і «відбування» кримінального покарання [127, с. 11-13]. Однак, з огляду на значення запропонованої нами структури кримінально-виконавчої характеристики засудженого, ми вважаємо, що вона повинна охоплювати як суспільні відносини, пов’язані з органами і установами виконання покарань (виконання), так і безпосередньо засуджених, котрі відбувають покарання згідно із вироком суду (відбування). Тим самим, цілковито виправдовуючи призначення Державної кримінально-виконавчої служби України як органу, який здійснює єдину державну політику в сфері виконання кримінальних покарань [47] та виконуючі завдання, зазначені в ч. 1 ст. 1 КВК України. 

Окремі науковці, розглядаючи проблеми, пов’язані із застосуванням основних засобів виправлення і ресоціалізації засуджених, забезпечення прав і свобод засудженого та інші важливі аспекти кримінально-виконавчих відносин, використовують термін пенітенціарна [119, с. 10], [165, с. 7], [107]. Використання такого терміну навіть зумовило жваві дискусії в наукових колах наприкінці 90-х років, у період, коли постала проблема заміни існуючого Виправно-трудового законодавства іншими нормативними документами, які б відповідали вимогам нового часу та міжнародним нормам поводження із засудженими [204, с. 6-9]. Такий підхід, звичайно, заслуговує на увагу і схвалення, але юридична наука вимагає суворого дотримання понятійного апарату, закріпленого в чинному законодавстві, тому у цьому сенсі необхідно виходити з наступних міркувань: є кримінально-виконавчий кодекс, кримінально-виконавче право, а не пенітенціарний кодекс, отже, у подальшому ми будемо використовувати термін – кримінально-виконавча характеристика, як такий, що відповідає чинній нормативно-правовій основі діяльності Державної кримінально-виконавчої служби України.
Необхідність введення в науковий обіг нового поняття потребує відповідного обґрунтування та розуміння і, як слушно зауважує В. П. Артамонов, «… усі поняття набувають специфіки лише при наповненні їх конкретним змістом [5, с. 54]», що є суттєвим при визначенні дефініції запропонованої нами характеристики. 

Щодо кримінально-виконавчого змісту поняття характеристики, то як ми вже зазначали на початку підрозділу, у її сутності мають місце суспільні відносини, що виникають у площині виконання покарань відповідними органами і установами та відбування покарань – засудженими. Для зосередження уваги саме на сутності поняття, звернімося до словника за тлумаченням терміну характеристика. Як стверджує новий словник іншомовних слів, термін характеристика має грецьке походження і тлумачиться, як опис, аналіз або оцінка певних явищ, особливостей когось або чогось [121, с. 818]. 
Таким чином, у широкому розумінні під кримінально-виконавчою характеристикою засуджених (курсив наш. – С.Ц.) необхідно розуміти сукупність основних, істотних ознак, які їй притаманні та відображають процес виконання і відбування покарання засудженими. Слушною в цьому сенсі ми вважаємо думку І. Г. Богатирьова, який справедливо зазначає, що основу такої характеристики мають складати два інститути: інститут виконання покарання та інститут відбування покарання, оскільки зміст цих інститутів полягає у визначенні порядку й умов виконання і відбування того чи іншого виду покарання, реалізації мети покарання, повного та всебічного вивчення особи засудженого. Ним вперше на монографічному рівні зазначається важливість наукової розробки кримінально-виконавчої характеристики кримінальних покарань та пропонується узагальнена структуру такої характеристики, яка має наступний вигляд: 
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Ще одним аргументом на користь використання кримінально-виконавчої характеристики засуджених персоналом УВП є Концепція розвитку Державної кримінально-виконавчої служби України, яка передбачає необхідність розробки нової моделі установи виконання покарань [154]. Тому запровадження у практичну діяльність установ виконання покарань кримінально-виконавчої характеристики засудженого може стати однією із багатьох «цеглин» новобудови – установи виконання покарань нового типу. Відображення окремих положень запропонованої нами характеристики опосередковано закріплене у міжнародних нормативних актах. Зокрема п. 66 Мінімальних стандартних правил поводження з в’язнями, зобов’язує персонал установ під час виконання покарань враховувати індивідуальні потреби в’язня, його соціальне минуле, історію злочину, фізичні і розумові здібності, тривалість терміну ув’язнення та дає можливість отримати вичерпні відомості із перерахованих питань [112, с. 254]. Іншими словами, йдеться про необхідність повного, всебічного та тривалого вивчення особистості засудженого, з’ясування впливу на нього умов відбування покарання у поєднанні із основними засобами виправлення і ресоціалізації, чому й повинна служити кримінально-виконавча характеристика.

Висновки до розділу. Усе вище викладене дозволяє нам зробити наступні висновки: 
− історія становлення кримінально-виконавчої (виправно-трудової) характеристики засуджених бере свій початок із часів проведення спеціальних переписів засуджених, проведених у 70-х та 80-х роках минулого століття і обумовлюється необхідністю систематизації відомостей про криміногенний склад засуджених;
− дослідження нами літературних джерел виявило, що поряд з терміном виправно-трудова характеристика, вживаються і такі поняття як: характеристика засуджених у процесі відбування покарання, пенітенціарна характеристика, що свідчить про певну неузгодженість у розумінні суті зазначеної характеристики. На нашу думку, вона характеризує суспільні відносини у сфері виконання і відбування кримінального покарання у виді позбавлення волі на певний строк або довічного позбавлення волі;
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− обґрунтовано необхідність внесення змін до відомчого нормативного акту, який регламентує діяльність служби соціально-виховної та психологічної роботи із засудженими установи виконання покарань;
− розвиток науки кримінально-виконавчого права сьогодні визначає необхідність у розробці доктринального підходу до ознак кримінально-виконавчої характеристики засуджених, з’ясування її місця у структурі основних засобів їх виправлення і ресоціалізації та впровадження її у практичну діяльність установ виконання покарань.

РОЗДІЛ 2

ОЗНАКИ КРИМІНАЛЬНО-ВИКОНАВЧОЇ ХАРАКТЕРИСТИКИ ЗАСУДЖЕНИХ, ЯКІ ВІДБУВАЮТЬ ПОКАРАННЯ У ВИПРАВНИХ КОЛОНІЯХ МАКСИМАЛЬНОГО РІВНЯ БЕЗПЕКИ 

2.1. Соціально-демографічні ознаки кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки
Важливе значення кримінально-виконавчої характеристики засуджених полягає у вивченні особи засудженого до кримінального покарання у виді позбавлення волі на певний строк та довічного позбавлення волі. Таке твердження обумовлюється тим, що особа засудженого є ключовим поняттям, навколо якого побудовані інші елементи цієї характеристики, котрі в своїй сукупності дають можливість досягти мети покарання та вирішити завдання кримінально-виконавчого законодавства й спрямувати роботу персоналу установ виконання покарань у русло дотримання основних принципів кримінально-виконавчого законодавства (диференціації та індивідуалізації покарання ст. 5 КВК України), із врахуванням умов відбування покарання, особливостей застосування до цієї категорії засуджених основних засобів виправлення і ресоціалізації протягом строку перебування в установі. Слушною є думка окремих вітчизняних науковців про те, що заходи впливу на злочинців тільки тоді можуть бути ефективними, коли при їх застосуванні враховуються особистісні особливості [80, с. 89].

У кримінологічній науці до сьогоднішнього дня немає єдності науковців щодо розуміння сутності поняття «особистості злочинця» і, як наслідок, до структури ознак, які має містити дане поняття. І. М. Даньшин, В. В. Голіна, О. Г. Кальман, О. В. Лисодєд зазначають, що головною і визначальною рисою людини є її суспільна сутність, яка складається під впливом суспільства. У зв’язку з цим не є особою дитина у перші роки життя або неосудні особи, які хворі на хронічні душевні хвороби [90, с. 62]. Зміст особи злочинця постійно змінюється і збігається з моментом вчинення злочину. Отже, до місць позбавлення волі, згідно з логікою, потрапляє саме особа злочинця, у кримінологічному її розумінні. Це підтверджує наше припущення про можливість використання для вивчення засудженого структуру характерних ознак, до яких зазначені автори відносять наступні: соціально-демографічні, особистісно-рольові, соціально-психологічні, риси моральної і правової свідомості, психічні відхилення і аномалії, кримінально-правові, загальнозначущі позитивні людські якості. У свою чергу В. Г. Лихолоб, В. П. Філонов, О. І. Коваленко, О. Є. Михайлов, узагальнюючи напрацювання кримінологічної науки, констатують наявність трьох підходів до оперування даним поняттям: перший підхід вказує на те, що особистість злочинця, – це особа, яка навмисно вчинила суспільно небезпечне діяння, заборонене законом; другий підхід передбачає широке розуміння особистості злочинця, як складний комплекс ознак, якостей, зв’язків, що характеризують його. Третій підхід базується на якісній відмінності особистості злочинця від особистості «не злочинця» [80, c. 90-91]. Такі підходи в своїй сукупності визначають найбільш оптимальну структуру особистості, яка відтворює мотиваційну сферу особистості, соціальні ролі та статуси, ступінь суспільної небезпеки, морально-психологічний та психофізіологічний бік особистості. Мотиваційна сфера в особистості засудженого відіграє помітну роль, оскільки дозволяє персоналу виправної колонії спрямувати зусилля на викорінення негативного сприйняття життєвих цінностей, дозволяє індивідуалізувати виховну роботу. Місце, яке посідає засуджений у колективі, тісно переплітається з його соціальним статусом та морально-психологічними і фізичними особливостями. Суспільна небезпека злочинця займає провідне місце серед ознак, які притаманні його особистості, зауважує О. М. Джужа. Запропонована ним система ознак особи злочинця виглядає наступним чином: соціально-демографічні, кримінально-правові, соціальна роль та статус, морально-психологічні характеристики особи [93, с. 96-97]. О. М. Бандурка, Л. М. Давиденко пропонують наступну схему вивчення особистості злочинності: демографічні ознаки (стать, вік, соціальний та сімейний стан); ознаки, які характеризують особистість в аспекті освітнього рівня; якості морально-психологічного характеру (чесність, порядність, принциповість, готовність узяти на себе відповідальність і т. ін.); психічні властивості (емоційна стійкість, внутрішня дисциплінованість, тверезість характеру і т. ін.); біофізичні властивості (стан здоров’я, особливості фізичної конституції і т. ін.) [9, с. 66]. Однак дана схема, на нашу думку, не позбавлена певних недоліків, оскільки не відображає соціально-рольові та соціальні чинники, які впливають на загальну характеристику особи злочинця та мають значення в процесі відбування ним покарання. 
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Організація навчання засуджених до довічного позбавлення волі відрізняється від звичних для нас уявлень про школу чи консультаційний пункт. Це пояснюється особливостями ізоляції та режимом, які існують для цієї категорії засуджених, що становить певні труднощі як для засуджених, так і для персоналу колонії. Чинним законодавством передбачається тримання засуджених у камерах не більше, як по дві особи, а також спеціальна процедура виводу засуджених з камери для проведення прогулянки, виводу на роботу та ін. Із зазначених обмежень слідує, що навчальне заняття необхідно проводити в спеціально обладнаному приміщенні із дотриманням умов ізоляції та безпеки. На практиці, у зв’язку із відсутністю спеціально обладнаних приміщень, таких як шкільний клас, вчителі використовують кабінет начальника відділення СВПР або кімнату для проведення телефонних розмов, які абсолютно для цього не пристосовані. Тому в подальшому, при проектуванні та будівництві виправних колоній для даної категорії осіб, необхідно враховувати зазначений нами аспект проблеми. Одним із шляхів її вирішення пропонуємо використовувати мультимедійні засоби та облаштувати внутрішню комп’ютерну мережу, яка вирішить проблему безпеки та ізоляції під час проведення занять.

Належна організація виконання покарання у виді позбавлення волі та довічного позбавлення волі має важливе значення для досягнення його цілей. У цьому світлі важливим фактором виступають соціально-демографічні ознаки засуджених, з-поміж яких заслуговує на увагу національна приналежність засуджених. Як свідчить проведене нами дослідження, в установах виконання покарань утримується чимала кількість засуджених іноземців із країн СНД та дальнього зарубіжжя – 1227 та 71, відповідно [41]. Тому важливо при організації виховної роботи роз’яснювати їх права та обов’язки, враховувати національні особливості психіки та темпераменту засуджених-іноземців, їх специфічний правовий статус, порядок та умови відбування покарання з метою уникнення непорозумінь та конфліктних ситуацій, що можуть виникнути. Для виправних колоній максимального рівня безпеки характерним є наявність переважної більшості громадян України – 96,1 %, незначна частка припадає на громадян інших держав (2,6 %) та осіб без громадянства (1,3 %). Схожі результати ми отримали вивчаючи особові справи та анкети засуджених до довічного позбавлення волі: громадяни України – 84 %, громадяни інших держав – 8 %, особи без громадянства – 8 %. До відбування даного виду покарання були засуджені двоє іноземців − громадяни Китаю та Йорданії. Врахування національних, етнічних особливостей даної категорії засуджених знайшло своє відображення у відповідних методичних рекомендаціях, розроблених Департаментом [130], що справедливо дає підстави вважати дану проблему актуальною. Сприяти вирішенню цієї проблеми допоможе впровадження запропонованої нами кримінально-виконавчої характеристики, що відображатиме й ці особливості особистості засудженого.

Ключовим чинником соціального формування особистості, моральних поглядів і принципів, уміння правильно співвідносити власні інтереси та потреби із суспільними є трудова діяльність. Дані про особу, через призму її трудової зайнятості, дають змогу судити про інтереси засудженого, а її відсутність вказує на підміну соціально корисної діяльності − злочинною. Такий висновок підтверджується принаймні наступними обставинами: по-перше, існує пряма залежність між наявністю освіти та трудовим стажем до засудження. Так, 38,7 % осіб не працювали до засудження і вели паразитичний спосіб життя, що відповідає 3,4 % засудженим, які мають лише початкову освіту і були непрацевлаштовані. Майже порівну розподілилися частки засуджених із загальним трудовим стажем від 1 до 3 років – 15,3 %, від 3 до 5 років – 13,7 % та від 5 до 10 років – 15,8 %. Вважаємо, що це є наслідком того періоду в житті засуджених, коли вони працювали на волі між судимостями або були працевлаштовані на виробництві виправних колоній. По-друге, трудовий стаж взаємопов’язаний із місцем проживання до засудження, адже знайти роботу в місті набагато легше, ніж у сільській місцевості [214, с. 283]. Що ж стосується засуджених до ДПВ, то варто зазначити, що для них характерним є наявність левової частки засуджених, які мають значний трудовий стаж від 5 і більше років (40 %) та середній стаж роботи, який становить від 1 до 5 років (34 %). Низький відсоток склали ті, що не працювали або мали досвід роботи до 1 року – 26 % від загальної кількості опитаних.
2.2. Соціально-психологічні ознаки кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки

Засуджені до покарання у виді позбавлення волі та довічного позбавлення волі, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, становлять певний соціальний прошарок, якому притаманна специфічна поведінка, яка обумовлюється комплексом певних особливостей, на які впливають як соціальні, так і індивідуальні психологічні фактори. З цієї позиції необхідно внести ясність у розуміння соціальної суті особистості засудженого, й тут слушною може видатися позиція окремих авторів, які розглядають соціальну суть особистості в контексті її соціальної приналежності та місця в структурі мікро і макро- відносин. Вони доходять до висновку про те, що не може бути особистості абстрактної, вона завжди належить до певної соціальної групи [54, c. 60]. До такої соціальної групи ми відносимо і засуджених. 
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Базуючись на висвітлених нами особливостях соціально-психологічних ознак та їх значення для процесу адаптації засуджених до умов відбування покарання у виправній колонії максимального рівня безпеки, можливо зробити певні узагальнення: врахування соціально-психологічних ознак засуджених має важливе значення у процесі їх адаптації, оскільки знання індивідуальних особливостей кожного засудженого не тільки полегшує входження його в нове середовище, а й дозволяє персоналу колонії зорієнтуватися у виборі ним засобів виховного впливу на нього. Для успішного проходження ним адаптації важливе значення мають такі ознаки, як: вік, кримінальний досвід та строк призначеного покарання.
Пройшовши адаптаційний період, засуджений повинен засвоїти ті соціальні норми, які притаманні його новому мікросередовищу і, відповідно, відбуваються динамічні зрушення у його поведінці. Засуджений постійно взаємодіє із різними сферами життя у колонії. У процесі дослідження, спрямованого на визначення змісту соціально-психологічної ознаки засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, нами було встановлено наявність взаємообумовленого впливу певних сфер життя в колонії та соціальних особливостей засуджених. Зокрема вони проявляються у наступних сферах: процесі виконання-відбування кримінального покарання: у сфері дотримання режиму відбування покарання, виробничій сфері, освітній сфері, соціально-виховній та духовних сферах. 

У сфері дотримання режиму відбування покарання, важливе значення має поведінка засуджених. С. Ю. Лукашевич, пов’язує їх поведінку із ставленням до покарання і ставленням до інших засуджених. Шляхом аналізу імперичних матеріалів він доходить до висновку, що велика кількість стягнень свідчить про схильність засуджених до насильницьких злочинів [100, c. 70]. Але вести мову про тільки насильницькі злочини не зовсім вірно. Як нам видається, значний відсоток стягнень засуджених свідчить про їх стійку соціально-негативну спрямованість. Серед опитаних нами засуджених до дисциплінарних стягнень всього було притягнуто 70,2 % , більш детально на аналізі дисциплінарної практики засуджених, ми зупинялися при розгляді ступеню виправлення засудженого. 

Спрямованість засудженого визначає його соціальний статус. Так, частина засуджених (18,9 %), не задоволена своїм соціальним статусом і прагне до лідерства та нав’язування власних цінностей іншим засудженим. Про небезпеку, які несуть у собі лідери злочинних угруповань у місцях позбавлення волі, писалося давно. Ю. М. Антонян, так характеризує лідера: «Особо опасный лидер не просто осуждённый, который в соответствии со своим неформальным статусом в среде осуждённых некоторыми индивидуальными характеристиками занимает ведущее положение (роль) в организации группового противоправного поведения в колонии. Это всегда – опасный преступник, занимающий наивысшую ступень иерархии в среде правонарушителей…» [131, с. 7]. Тому з боку персоналу колонії зусилля повинні бути направлені на виявлення серед засуджених таких неформальних лідерів і подальшу їх нейтралізацію за допомогою заходів виховного впливу та у взаємодії з механізмом соціального примусу [36, c. 57].

У сфері виробничих відносин серед соціальних аспектів, які характеризують засудженого, помітну роль відіграє наявність спеціальної освіти та виробничої спеціальності. У засуджених, які відбувають покарання на максимальному рівні безпеки, спостерігається доволі низький освітній рівень, і як наслідок, невеликий відсоток засуджених із середньо-спеціальною, неповною або повною вищою освітою, відповідно (18 %), (5 %) та (7,9 %). Логічно припустити, що засуджені, які мають вищий освітній рівень, мають більше можливостей для працевлаштування на роботи, які потребують певних знань та вмінь, а отже, і рівень заробітної плати у них буде дещо вищим. Однак, у зв’язку із відсутністю виробничих потужностей у колоніях максимального рівня безпеки, часто використовується некваліфікована праця, що ще більше диференціює засуджених у своєму мікросередовищі, оскільки для них вона не є престижною. Тим самим, сьогодні не підтверджується думка про те, що чим вищий освітній рівень засудженого, тим вище становище він займає у неформальній групі. Але таких засуджених часто призначають на відповідальні посади у формальних групах засуджених, як от: бригадир або старший днювальний.
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Дослідженню акцентуацій характеру приділяється достатньо уваги у літературних джерелах. Розроблено відповідні методики, які добре зарекомендували себе протягом тривалого часу та адаптовані для засуджених [15, с. 6]. Практика проведення психологічних досліджень акцентуацій характеру дозволяє виділити найбільш виражені акцентуації: екзальтованість, дистимія, збудливість, демонстративність, циклотимія, тривожність, педантизм, емотивність, застрягання, гіпертомія. Серед засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, нами було проведено опитування на предмет визначення їх вольових якостей характеру. Цікавим видається аналіз отриманих результатів опитування засуджених (отриманих нами) та результатів, отриманих практичними психологами виправних колоній та висвітлених у їх дослідженнях [15, c. 13]. Так, інтроспективні оцінки власних вольових якостей показали наступне: дисциплінованість є постійною рисою характеру для 63 % засуджених, ще 25,3 % визначили її як таку, що проявляється епізодично та 11,7 % не вбачають її рисою свого характеру, яка знаходить свій прояв у період відбування покарання. Психологи отримали дещо інші дані, що говорять про завищену самооцінку засуджених: за їх висновками дисциплінованість притаманна лише 4,37 бала засуджених (за 10 бальною шкалою) [15, с. 13]. 

Отримані нами результати оцінки засудженими власних рис характеру на основі такої акцентуації, як збудливість, виявили, що для них стриманість присутня швидше епізодично (62 %), ніж постійно (32,9 %), решта засуджених вказала на відсутність такої риси характеру. Тому враховуючи, що серед опитаних середній термін відбування покарання у колонії становить від 5 до 10 років, можемо говорити про ріст динаміки акцентуацій характеру у зв’язку із тривалістю перебування в установі виконання покарань. Подібні висновки підтверджуються і зазначеними раніше результатами психологічних досліджень практиків. 

Співчуття та відвертість у спілкуванні засуджених між собою відіграють важливу роль у психологічній сумісності засуджених. Вона є ключовою під час формування наповненості ПКТ колоній максимального рівня безпеки, а особливо при підборі «співкамерника» для засуджених, які відбувають покарання у виді довічного позбавлення волі [168, c. 48-51]. За результатами проведеного нами дослідження ці риси притаманні 52 % засуджених, відвертість іноді присутня у 21,8 %; проявляють співчуття у певних ситуаціях 5,5 % від опитаних; 7 % засуджених вважають, що воно відсутнє у них взагалі, 35,8 % опитаних – не визначилися із відповіддю. Таким чином маємо ситуацію, коли засуджені не схильні до прояву своїх внутрішніх переживань через співчуття та відвертість, оскільки ці риси характеру не схвалюються іншими засудженими.

Серед засуджених до такого виду покарання, як довічне позбавлення волі, психологічне вивчення особистості полягає у з’ясуванні акцентуацій особистості та їх впливу на поведінку засудженого протягом тривалого впливу психотравмуючих факторів. До таких факторів належить, безпосередньо, і довічне позбавлення волі [62, c. 24]. Воно приводить до загострення ризику прояву у засуджених афективних реакцій, іншими словами сильного душевного хвилювання, яке може призвести до неконтрольованих дій. Однак, як показує наше дослідження, засуджені до довічного позбавлення волі все ж доволі стримані у таких реакціях, про це свідчить кількість конфліктних ситуацій, вчинених ними за останні чотири роки (Див. рис. 1.3).

Зрозуміло, що в суворих умовах ізоляції, вивчення психологічних станів таких засуджених повинно базуватися на науковому підґрунті із подальшим виробленням наукових рекомендацій щодо їх подолання. Аналіз літератури свідчить, що цьому питанню приділялося мало уваги. Останні психологічні дослідження проводилися Департаментом у 2002 році і охопили лише 202 засуджених, що не може свідчити про їх актуальність сьогодні, коли чисельність таких засуджених зросла майже у сім разів [62], [42], окрім цього, відбулися деякі зміни у законодавстві щодо умов відбування цього покарання. Проте результати цього дослідження можуть бути враховані нами при з’ясуванні психологічних ознак цієї категорії, бо вини мають значення для їхньої кримінально-виконавчої характеристики. Так, при врахуванні психологічних ознак цієї категорії засуджених необхідно взяти до уваги їх специфічну поведінку, яка полягає у приховуванні власних конфліктних задумів. За результатами дослідження у них спостерігається поєднання трьох і більше типів акцентуацій характеру у однієї особи. Через це при визначенні психологічних ознак необхідно враховувати складний тип їх особистості, який потребує індивідуального та диференційованого підходу.
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Підсумовуючи все вище викладене, можемо дійти до певних висновків щодо соціально-психологічних ознак засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки.

Як видно з проведеного нами аналізу існуючих концептуальних розумінь середовища засуджених та психологічних станів, які воно породжує, сукупність саме соціально-психологічних ознак має вагоме значення для кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки. 
2.3. Правовий статус засуджених, як ознака кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки

Вивчаючи засуджених до покарань, пов’язаних із ізоляцією від суспільства, неможливо оминути їх правовий статус, як важливий елемент в системі кримінально-виконавчих відносин. Такі відносини встановлюються і регулюються відповідними нормативно-правовими актами та реалізуються на практиці персоналом органів та установ виконання покарань. Для них пріоритетом завжди є дотримання та повага до прав і свобод людини, що служить ствердженням верховенства права та визнанням їх найвищої цінності для держави.

Для такої складної системи взаємовідносин, що виникають у процесі виконання і відбування кримінальних покарань, важливою є роль карального впливу, який носить системний характер і являє собою всю сукупність правообмежень, встановлених режимом відбування конкретного виду кримінальних покарань [127, с. 13], доводить О. Г. Колб, аналізуючи співвідношення кари та правообмежень засуджених до позбавлення волі. На наш погляд, таке розуміння ним правового статусу засудженого хоча й несе авторське бачення і є цікавим з позиції теорії відплати за кримінальним правом, але не позбавлене певних недоліків. Насамперед, ним не враховані такі важливі елементи правового статусу, як законні інтереси та обов’язки засуджених, які виникають не тільки у зв’язку із відбуванням кримінального покарання. Як справедливо зазначають окремі дослідники цієї проблеми, правовий статус засудженого є досить складним соціально-правовим явищем і виступає, як сукупність передбачених різними галузями законодавства України прав і обов'язків засудженого під час виконання і відбування кримінального покарання [215, с. 2]. Важливість визначення змісту правового статусу засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, пояснюється певною «своєрідністю» цих установ, адже вони виконують різні види кримінальних покарань – позбавлення волі на певний строк та довічне позбавлення волі. Саме тому визначення змісту правового статусу засуджених, які відбувають у них покарання, потребує глибинного та системного підходу. 

Існуючі сьогодні міжнародно-правові стандарти прав і свобод людини не існували в тому вигляді, який ми маємо на тепер, а пройшли певний історичний шлях і знайшли відображення в національному законодавстві України. Тернистий та довгий шлях розуміння прав та свобод людини, засудженої до кримінального покарання, викликав у наукових колах чимало дискусій та обговорень щодо видів правового статусу взагалі. Не оминула ця дискусія і правового статусу засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки. 
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Насамперед, особливість правового статусу засуджених до покарання у виді довічного позбавлення волі відрізняються за такою ознакою, як строк відбування покарання. Строк відбування покарання відіграє важливу роль у сприйнятті засудженим власних перспектив, які формують його поведінку протягом всього періоду перебування в місцях позбавлення волі. Для подання документів про помилування засудженого до довічного позбавлення Указом Президента необхідно відбуття засудженим не менше 20 років призначеного покарання. Водночас для засудженого до позбавлення волі не встановлюється чітко строк перебування в місцях позбавлення волі, лише зазначається, що воно може бути подане після набрання вироком законної сили [145]. Таким чином, як видно, права засуджених до довічного позбавлення дещо звужені. Існують також і особливості економічного характеру, пов’язані із правообмеженнями, які виходять з порядку та умов відбування покарання. Наприклад, засудженим до довічного позбавлення волі дозволяється витрачати на місяць гроші в сумі до 50 % відсотків мінімального розміру заробітної плати, при умові сумлінної поведінки і ставленні до праці, після відбуття 10 років строку покарання йому може бути додатково дозволено витрачати на місяць гроші в сумі 20 % або разово у якості заохочення – ще 15 % мінімальної заробітної плати. У більш вигідному економічному становищі перебувають засуджені до позбавлення волі, яким згідно ч. 1 ст. 108 КВК України надається можливість витрачати гроші, зароблені в колонії, причому мінімальна сума не зазначається і гіпотетично обмеженням заробітку із можливістю додатково витрачати гроші в сумі 30 % від мінімальної заробітної плати. Проведений нами аналіз дозволяє визначити, що вид та строк покарання впливає на характер та особливості правообмежень засуджених. Враховуючи ту особливість, що у виправній колонії максимального рівня безпеки по суті виконуються два різні за своїм сутнісним наповненням покарання, а також й те, що в одній установі можлива зміна умов тримання (що автоматично тягне за собою й зміну правового статусу засудженого) у порядку ст. 101 КВК України, актуальним є визначення правового статусу засуджених, які відбувають покарання саме в цій установі. 

На сучасному етапі розбудови кримінально-виконавчої системи України та удосконалення законодавства у сфері виконання-відбування покарань помітна відсутність чіткого визначення самого поняття правового статусу цієї категорії засуджених, що, на наше переконання, значно заважає реалізації принципу законності під час виконання вироку суду. 

Проведене нами опитування засуджених показало, що абсолютну більшість засуджених ознайомили з їхніми правами та порядком відбування покарання представники адміністрації установи виконання покарань (87,4 %), про свої права дізнались із розповідей інших засуджених – 6,6 %, певна частка від опитаних нами засуджених отримала інформацію через засоби масової інформації та вивчаючи чинне законодавство (6 %). Як видно із отриманих нами результатів, представники адміністрації колонії, як правило, це співробітники відділу соціально-виховної та психологічної роботи із засудженими, належним чином проводять роботу щодо роз’яснення засудженими їх прав, обов’язків та законних інтересів. Зазначимо, що знання засудженими не тільки своїх прав, а й обов’язків позитивно впливає на дотримання ними вимог режиму відбування покарання, оскільки несе в собі превентивну функцію. Враховуючи усе вищевикладене, спробуємо надати узагальнене визначення правового статусу засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки. Отже, правовий статус засудженого − це законодавчо закріплена сукупність прав, обов’язків та законних інтересів засуджених, що передбачені порядком та умовами відбування покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки.
2.4. Умови відбування покарання як ознака кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки

Реформування системи виправно-трудових колоній України розпочалося наприкінці 90-х років минулого століття. Цьому, безумовно, всіляко сприяла Рада Європи, яка надала можливість для ознайомлення з міжнародним досвідом у сфері відбування та виконання кримінальних покарань, були розроблені концепції основних напрямів реформування кримінально-виконавчої системи. Законодавча діяльність у цьому напрямі спрямовувалась на вирішення проблеми визначення місця органів і установ виконання покарань в системі державних органів України та формування нової моделі виправних колоній. Для досягнення поставлених завдань Президент України разом із урядом прийняли ряд важливих нормативних документів, результатом яких стала поява, як зазначають практики, принципово нової класифікації установ виконання покарань за рівнем безпеки: мінімального, середнього і максимального [161, с. 45]. 
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Ситуація, яка склалася в місцях позбавлення волі із забезпеченням роботою засуджених, не сприяє отриманню ними коштів, зароблених на виробництві установи. Як свідчать дані Департаменту, протягом 2006-2007 років працевлаштовано лише 33,4 тисячі засуджених (10,4 % від загальної чисельності засуджених у ці роки) [40, с. 1], що вказує на низький рівень забезпеченості роботою цієї категорії громадян. 

Варто також зазначити й інший аспект. Засуджених, які відбувають покарання у звичайних жилих приміщеннях, легше забезпечити відповідним обсягом виробничих завдань, адже режимні вимоги дозволяють використовувати їх працю на загальних підставах у виробничих цехах колонії, а отже є можливість заробити кошти. Тому й відсоток засуджених, які отримували перекази, майже в два рази менший (55,5 %) від тих, які відбувають покарання у приміщеннях камерного типу (92 %) (далі – ПКТ).

Така категорія засуджених може бути працевлаштована у спеціально обладнаних приміщеннях, де додатково встановлюються засоби охорони та забезпечується надійна ізоляція з тією метою, щоб зазначені особи у період роботи не могли вступати в контакти з іншими засудженими. Усе це обумовлює значні труднощі у залученні до праці таких засуджених, тому переважна більшість з них отримує кошти на особові рахунки через перекази.

Аналогічна проблема із заробітком коштів має місце серед засуджених до довічного позбавлення волі. Не дивлячись на бажання працювати, частка таких засуджених серед опитаних склала 86 % і тільки 14 % − висловилися проти, роботою вони практично не забезпечені, оскільки в установах перепрофільованих для тримання засуджених до довічного позбавлення волі відсутні спеціально обладнані приміщення (камери).

Наявність у кримінально-виконавчій характеристиці засуджених даних щодо реалізації ними коштів з особового рахунку, свідчитиме про здатність їх до виваженого ставлення до розпоряджання матеріальними благами.

Зв'язок із сім’ями та близькими людьми засуджені можуть підтримувати і шляхом телефонних розмов. Таке право передбачене ч. 5 ст. 110 КВК України. Надання телефонних розмов відбувається за наявності технічної можливості та за рахунок коштів, наявних на особовому рахунку засудженого, при спілкуванні обов’язково повинен бути присутнім представник адміністрації. Як правило, розмова відбувається у приміщенні чергової частини колонії. Якщо для засуджених до позбавлення волі вихід в чергову частину для проведення переговорів дозволений, то для засуджених до довічного позбавлення волі існує інша процедура. Вони спілкуються в спеціально обладнаному приміщенні, яке відгороджується ґратами. Під час інтерв’ювання засуджених автор отримав побажання вивчити можливість дозволу користуватися мобільним телефоном, отриманим від родичів, та який зберігатиметься у начальника відділення СВПР у сейфі. Така пропозиція, на нашу думку, заслуговує на увагу, адже, як показує практика, мобільний зв'язок є дешевим і покриває значну територію країни, що дає змогу спілкуватися з абонентом у будь-який час. Ми також підтримуємо позицію О. С. Міхліна про те, що важливість спілкування з рідними полягає не тільки у підтримці соціального обличчя засудженого, а й у дотриманні існуючого правопорядку та соціальної реабілітації [208, с. 397]. 
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Відсоток засуджених, які відбувають покарання у звичайних жилих приміщеннях, становить 82,4 % від їх загальної чисельності. Комунально-побутові умови для них не відрізняються від решти засуджених до позбавлення волі, котрі відбувають покарання у виправних колоніях мінімального (із загальними умовами тримання) та середнього рівнів безпеки. Тому можливо зробити висновок про те, що суттєвої різниці в комунально-побутових умовах відбування цього покарання немає, а диференціація умов відбування залежить від правообмежень, що існують при призначенні виду установи виконання покарання.

Потреба фінансування установ виконання покарань породжує певні труднощі у матеріальному забезпеченні засуджених. Частково вирішення цієї проблеми полягає у наданні можливості засудженим з дозволу адміністрації колонії на кошти, які знаходяться на особових рахунках, додатково придбавати взуття та одяг, сплачувати лікувально-профілактичні послуги й отримувати дієтичне харчування. Під час проведеного дослідження ми з’ясували, що цією можливістю скористалася третина засуджених (31,3 %), не скористалися переважна більшість (67,4 %), та не виявили бажання надати відповідь 1,3 % засуджених. Серед найбільш розповсюджених послуг, якими користуються засуджені, є: послуги фахівців у галузі медицини, витрата коштів на передплату періодичних видань, купівля письмового приладдя та продуктів харчування у ларку установи. Належне харчування засуджених, як зазначають Європейські тюремні правила, складає основу життя в умовах позбавлення волі і повинне відповідати усім необхідним вимогам. Важливість харчування полягає у оцінці засудженими того, наскільки уважно та відповідально відноситься до них адміністрація місця позбавлення волі і сприяє виробленню у засуджених позитивного ставлення до всього процесу їх виправлення та навчання [88, с. 383]. 

Ще однією з умов відбування покарання, що, безумовно, має знайти своє відображення у кримінально-виконавчій характеристиці, є урахування фізичного стану та здоров’я засуджених. Саме з цим показником тісно пов’язане їх медичне обслуговування, яке здійснюється медичною службою установ виконання покарань. Своєму здоров’ю засуджені приділяють багато уваги, адже при постійному перебуванні у замкненому приміщенні, особливо це стосується засуджених, які відбувають покарання у ПКТ, не завжди повноцінному харчуванні, малорухливому способі життя загострюються соматичні та хронічні захворювання. Так, за перше півріччя 2006 року звільнено з місць позбавлення волі у зв’язку з тяжкою хворобою 463 засуджених [185], а протягом 2007 року їх кількість становила 765 осіб [51]. Щоб мати уявлення про взаємозв’язок між умовами відбування покарання і станом здоров’я засуджених, ми запропонували їм оцінити його самостійно, й отримали наступні результати: майже половина засуджених оцінює власний стан здоров’я задовільно (47,6 %); мають гарний стан здоров’я (12,4 %); є інвалідами (8,9 %); частка тих, яким важко визначити власний стан здоров’я, становить 31,1 %. Серед опитаних нами засуджених до довічного позбавлення волі, лише один (2 %) оцінив свій стан здоров’я, як гарний; 44 % оцінили задовільно; 8 % є інвалідами, а ще 38 % не визначилися із оцінкою. Звичайно, що при аналізі результатів опитування необхідно враховувати суб’єктивний фактор, який має місце, але в цілому можна говорити про те, що стан здоров’я засудженого напряму залежить від суворості умов відбування покарання, оскільки кількість засуджених, які відбувають покарання у виді позбавлення волі на певний строк і які мають відмінний стан здоров’я, у шість разів більша за засуджених до довічного позбавлення волі. Схожі результати отримали й дослідники цієї проблеми в Республіці Білорусь, за їх даними понад 90 % засуджених мають значні проблеми зі здоров‘ям і потребують медичної допомоги [143, с. 72]. Для вирішення проблем, які мають місце щодо належного забезпечення медичного обслуговування засуджених, наявних шести лікарень при виправних колоніях видається замало. На нашу думку, необхідно розширити мережу лікувальних закладів Державної кримінально-виконавчої служби України і зокрема тих, у яких можуть проходити лікування засуджені, яким призначено відбування покарання у приміщеннях камерного типу та відбування покарання у виді довічного позбавлення волі. Наявність достатньої кількості лікувальних закладів, забезпечення їх медикаментами та фахівцями вирішило б і проблему виконання примусового лікування засуджених. Станом на початок 2008 року серед засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, 35 % призначено примусове лікування. У тому числі: лікування від алкоголізму 65 %, а від наркоманії 35 % засуджених [51]. Обов’язок здійснювати лікування засуджених покладається на медичну частину при установі виконання покарань або лікувальний заклад і віддзеркалюється на умовах відбування покарання. Це, насамперед, включення до розкладу дня часу для здійснення різного роду процедур, неможливість переведення без закінчення лікування до іншої установи.
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2.5. Ступінь виправлення як ознака кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки
Регламентуючи порядок та умови відбування кримінального покарання, кримінально-виконавче законодавство ставить за мету не тільки захист інтересів особи, суспільства і держави, а й виправлення та ресоціалізацію засуджених. Ми вже зазначали, що важливу роль у досягненні мети покарання повинна відігравати кримінально-виконавча характеристика засудженого, як певний інструмент, завдяки якому проводиться триваюче у часі вивчення засудженого протягом усього терміну перебування в установі виконання покарань. Вона віддзеркалює зміни у поведінці, психоемоційному стані засудженого, відношенні його до основних засобів виправлення, завдяки чому процес виконання покарання здійснюється планово і у кінцевому результаті повинен досягати мети [212, с. 75]. 

У наукових колах постійно тривають пошуки підходів до визначення сутності виправлення засудженого, як мети покарання. Значний внесок у наукову розробку критеріїв, що визначають поняття виправлення засуджених, внесли радянські вчені: О. В. Брілліантов [22], І. С. Ной [123], О. Л. Ременсон, [163], В. А. Уткін [203]. Подальшого розвитку концепція набула за нової генерації вчених у галузі кримінально-виконавчого права. З-поміж інших, своєю новизною та обміркованістю проблематики вирізняються роботи таких вчених, як: А. Ф. Сізий [177], А. А. Синичкін [178].

Українські вчені та фахівці у галузі кримінально-виконавчого права також не перебувають осторонь розробки концептуальних засад цілей покарання та засобів їх досягнення. За останні роки українська пенітенціарна наука збагатилася роботами таких вчених, як: В. А. Бадира, І. Г. Богатирьов, Т. А. Денисова, В. Г. Ємельянов, О. М. Джужа, О. Г. Колб, А. Х. Степанюк, В. М. Трубников, О. Г. Фролова, І. С. Яковець.

Їх вагомий внесок у розвиток науки кримінально-виконавчого права на етапі його становлення важко переоцінити, однак ще зарано говорити про те, що все зроблено. Про складність проблеми говорить і той факт, що дуже складно із науковою достовірністю визначити причину вчинення злочину конкретним індивідом і, як наслідок, визначитися із конкретними методами індивідуальної роботи, щоб досягти його виправлення, наголошує І. С. Ной [123, с. 105]. 

Сьогодні в науці кримінально-виконавчого права немає єдності у поглядах науковців на розуміння виправлення засуджених, як одного із складових елементів мети виконання покарання. 

А. Х. Степанюк висвітлюючи питання становлення науки кримінально-виконавчого права, використовуючи філософсько-діалектичні закони і категорії, доходить до висновку, що ціль виправлення засудженого є комплексною проблемою, яка більше тяжіє до педагогіки та психології [186, с. 46]. Звичайно, без педагогічного та психологічного підґрунтя вивчення засудженого неможливо вести мову про комплексність цього явища, яке, на нашу думку, і вирізняє кримінально-виконавчу характеристику засуджених. Така характеристика, маючи в своєму складі відомості про ступінь виправлення засудженого, не може обійтися без знань, якими оперують пенітенціарна педагогіка та психологія, тому ми опосередковано використовуємо їх при вивченні засудженого через призму його кримінально-виконавчої характеристики.

В. В. Білецький, аналізуючи виправлення, як філософську категорію, доходить до висновку про ідентичність виправлення філософському змісту  покарання та визначає дві його форми [14]. Цілком слушним видається розуміння автором виправлення, як дворівневого процесу із внутрішнім та зовнішнім наповненням. Усі вони спрямовані на формування моралістичного підходу, де ключову роль відіграють релігійні та суспільні важелі впливу на девіантну особу. Такий висновок вбачається нам цілком доречним з огляду на зростаючу роль церкви та громадських організацій у виховному впливі на засуджених до позбавлення волі. Зокрема, у виправних колоніях максимального рівня безпеки, 75,5 % засуджених вважають себе віруючими або такими, що звернулися до Бога у період відбування покарання. Тому при оцінці ступеня виправлення засудженого, варто обов’язково враховувати зазначені обставини.
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У залежності від того, як часто персонал колонії використовує стягнення пов’язані із ізоляцією засудженого, ми можемо говорити не тільки про складність оперативної обстановки в УВП, а й про рівень профілактичної роботи серед засуджених. Чим краще організована профілактична робота, тим менший відсоток стягнень, пов’язаних із поміщенням засуджених до дисциплінарного ізолятору, карцеру і ПКТ. Отримані результати свідчать, що у 5,5 % засуджених переводили у ПКТ і (6 % до ДПВ), ще у 4,5 % в карцер і у 4,2 % до дисциплінарного ізолятора. Таким чином, можливо зробити висновок про те, що у колоніях максимального рівня безпеки, де відбувають покарання засуджені до позбавлення волі на певний строк, у 14,2 % випадків вчинення порушень режиму утримання застосовувалися стягнення, пов’язані із ізоляцією засудженого.

Дещо по-іншому склалася ситуація із застосуванням стягнень, які  розглядалися нами по відношенню до засуджених, які відбувають покарання у виді довічного позбавлення волі. Питома вага стягнень, не пов’язаних із внутрішньою ізоляцією, становить абсолютну більшість – 94 % і лише 6 % становлять стягнення, пов’язані з внутрішньою ізоляцією (переведення засудженого до приміщення камерного типу).

Основна причина широкого застосування стягнень, не пов’язаних із ізоляцією засуджених, на нашу думку, полягає в тому, що засуджені, які й так постійно перебувають у замкнутому приміщенні, а також в стресовій ситуації, поводяться доволі обережно і прагнуть уникати конфліктних ситуацій, наслідком яких може стати накладення стягнення. Такі висновки знаходять своє підтвердження і в дослідженнях закордонних вчених, які зазначають, що засуджені до довічного позбавлення волі не створюють проблем, пов’язаних з дисципліною, і поводять себе краще, ніж засуджені, які відбувають менші терміни ув’язнення [45, с. 14].

Кримінально-виконавча характеристика, як ми зазначали раніше, повинна містити відомості не тільки про заходи стягнення, а й заохочення, тим самим даючи повну та всебічну картину поведінки засудженого протягом строку відбування покарання. Розглядаючи категорію засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, ми звернули увагу на те, що персоналом колонії практика застосування заохочень не набула широкого розповсюдження. Це підтверджується і результатами нашого дослідження. 51,6 % засуджених не заохочувалися протягом строку відбування покарання, решта – 48,4 % мають заохочення правами начальника установи (22,6 %) та начальника відділення СВПР (25,8 %). Ширше використовують практику заохочень серед засуджених до довічного позбавлення волі. Серед цих засуджених питома вага тих, які мали заохочення, становить 52 %, з них: правами начальника колонії 38 %; правами начальника відділення СВПР 14 %; не мали заохочень – 48 % засуджених.

У виправних колоніях максимального рівня безпеки основним видом заохочення є подяка, яка застосовується у 20 % випадків заохочення засуджених. Далі йдуть наступні види заохочень: надання додаткового короткострокового або тривалого побачення 17,4 %; дозвіл на одержання додаткової посилки або передачі (до 2006 року) 10,5 %; дозвіл на додаткову телефонну розмову 8,4 %; дострокове зняття раніше накладеного стягнення 3,2 %; дозвіл додатково витрачати гроші для придбання продуктів харчування та предметів першої потреби 2,1 %; збільшення тривалості прогулянки 1,8 %. Не знайшли свого застосування на практиці заохочення, пов’язані із залученням установою певних матеріальних ресурсів, наприклад: нагородження похвальною грамотою, подарунком, грошова премія. На нашу думку, таку ситуацію можливо пояснити скрутним матеріальним становищем деяких установ виконання покарань та відсутністю цільових коштів. Важливу роль у незначному відсотку заохочень, що припадає на долю засуджених, відіграє й те, що більшість з них не бажає сприймати позитивно режимні вимоги, працю у місцях позбавлення волі, а також, як зазначає П. П. Михайленко, підкреслює своєю поведінкою небажання скоритися закону [108, с. 868].
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Наступним критерієм, який необхідно розглянути і який має законодавче закріплення у ст. 126 КВК України, є «ставлення засудженого до навчання». Зрозуміло, що показники цього критерію мають відношення стосовно тих засуджених, які відвідують школу, професійно-технічне училище чи здійснюють дистанційне навчання. До цих показників пропонуємо віднести наступні: якість навчання; відвідування школи; виконання домашніх завдань; дотримання шкільної дисципліни; допомога відстаючим; самоосвіта; прагнення до продовження освіти. Про увагу, яку приділяє організації навчання засуджених Департамент, говорять результати діяльності загальноосвітніх і професійно-технічних закладів освіти, створених при установах виконання покарань, наведемо лише окремі з них. Протягом 2007-2008 навчального року у виправних колоніях загальну середню освіту здобули 3638 засуджених, у тому числі базову середню освіту − 1728, повну загальну середню освіту – 1910, ще 70 засуджених навчаються у вищих навчальних закладах [139]. Серед засуджених, які мають тривалі строки покарання, варто було б розповсюдити практику їх дистанційного навчання. Це дозволить у подальшому вирішити проблему не тільки освіти засудженого, а й сприятиме його реінтеграції у суспільство.

Серед критеріїв, що сформульовані у законодавстві, не останню роль відіграє «участь засуджених у самодіяльних організаціях». Такі організації є офіційно дозволеними і метою їх діяльності, виступає розвиток у засуджених корисної ініціативи та соціальної активності, здорових міжособистих взаємовідносин. До складових елементів зазначеного критерію можливо віднести наступне: сприяння начальнику відділення СВПР у проведенні заходів виховного характеру; участь у обговоренні на засіданні ради колективу відділення засуджених, які підпадають під дію ст. 81; ст.82 КК України. У виправних колоніях максимального рівня безпеки в цілому у засуджених сформувалося позитивне ставлення до таких інституцій. Позитивно до них ставляться 63,4 % засуджених, ставляться байдуже 28 %, відносяться негативно 8,6 % опитаних. Хоча законодавець не передбачив створення інституту самодіяльних організацій засуджених серед засуджених до довічного позбавлення волі, ми усе ж таки поцікавилися їхньою думкою. Більша половина засуджених позитивно висловилася з цього приводу (54 %), негативно поставилося 16 %, решта − (30 %) поки не визначилася. На майбутнє, ми можемо використати такі результати під час обговорення впровадження прогресивної системи відбування даного виду покарання. 


Такий критерій, як «виконання програми диференційованого виховного впливу» є новелою у кримінально-виконавчому праві. Чинний КВК України під такою програмою вбачає комплексний документ, який увібрав відомості про можливість досягнення протягом періоду відбування покарання його цілей за допомогою усіх засобів виправлення і ресоціалізації. Тому він повинен відображати наступні критерії: результати психологічного спостереження за засудженим;  результати проведення індивідуальної роботи; характеристика реалізації програми. Врахування цих критеріїв дасть розгорнуту інформацію про конкретного засудженого у певний період відбування покарання.

Виходячи із специфіки ВК максимального рівня безпеки та категорій засуджених, які відбувають у ній покарання, із урахуванням перерахованих нами критеріїв, керуючись ч. 1 ст. 101 та ч. 2 ст. 130 КВК України, пропонуємо наступні визначення оцінки ступеня виправлення засуджених для даного виду виправних колоній: 
Засуджений стає на шлях виправлення – це означає, що він характеризується позитивно, вимоги режиму та правила внутрішнього розпорядку виконує, стягнень не має, сприймає заходи виховного характеру та виконує свої обв’язки, виконує програму диференційованого виховного впливу. Проте, засуджений у силу деяких негативних звичок і якостей особистості, ще не готовий до самосвідомої правослухняної поведінки, а тому потребує контролю з боку персоналу колонії. 

Засуджений став на шлях виправлення – це означає, що засуджений має позитивну спрямованість, характеризуються зразковою поведінкою, сумлінним ставленням до праці та навчання, виконав програму диференційованого виховного впливу, і у адміністрації колонії є впевненість в тому, що він зможе довести своє виправлення без подальшого відбування покарання у виді позбавлення волі на певний строк.

Засуджений довів своє виправлення – це означає, що у нього відбулися зміни в поведінці та його особистості, які дають підстави вважати, що засуджений у разі звільнення спроможний свідомо дотримуватись соціальних норм життя у суспільстві та не має установок на повернення до злочинної діяльності.
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.

Об’єктивні критерії. Висновок психолога установи із зазначенням психоемоційної характеристики засудженого та відповідних до неї рекомендацій; висновок психіатра (можливо, у формі медичної довідки) про відсутність у засудженого психічних розладів; висновок (кримінально-виконавча характеристика) начальника відділення СВПР, який безпосередньо працює із засудженим, зазначення в ньому власної думки про характер особистісних змін у його поведінці. 
Висновки до другого розділу:

Підводячи підсумок розгляду нами ознак кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, слід зазначити, що:

− до соціально-демографічних ознак у структурі кримінально-виконавчої характеристики необхідно віднести наступні: вік, стать, сімейний стан, освітній рівень, трудову діяльність, громадянство;

− відбування покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки має певні соціально-демографічні особливості, пов’язані із тривалим терміном перебування в установі і необхідністю постійного контролю з боку персоналу за особистісними змінами, що викликані переходом засуджених із однієї вікової групи до іншої;

− результати дослідження виявили потребу у налагодженні співпраці із центрами перекладу іноземних мов для підготовки відповідних пам’яток, які містили б інформацію про права та обов’язки засуджених, порядок та умови відбування покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, оскільки засуджені іноземці не завжди володіють українською мовою, що перешкоджає їм у сприйнятті основних положень чинного законодавства у сфері відбування кримінальних покарань у виді позбавлення волі на певний строк або довічного позбавлення волі;
− важливість соціально-корисних зв’язків із рідними та близькими, як підтверджують наші дослідження, залишається одним із ключових напрямів у формуванні позитивної перспективи на майбутнє для цих засуджених, особливо до ДПВ;

− соціально-демографічні ознаки кримінально-виконавчої характеристики відіграють роль сталої ланки у ланцюгу відносин між засудженим, як об’єктом виправного впливу, та представником адміністрації установи, як суб’єктом цього впливу. Що цілком відповідає доктринальним засадам цієї характеристики [16, с. 108]; 
− досліджуючи соціально-психологічні ознаки засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки, нами з’ясовано, що існують певні періоди, які характеризується і відповідними змінами у психологічному стані засудженого. Для нього притаманними є: прояви різного роду агресії, акцентуації характеру, які з часом набувають все виразніших форм, також для них типовою є стриманість, замкнутість, ригідність та поєднання трьох і більше типів акцентуацій характеру у однієї особи
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− надано авторське визначення ступеня виправлення засудженого (курсив наш. – С.Ц.), як результату повного і всебічного його вивчення протягом певного періоду відбування покарання, який дозволяє зробити висновок про зміни у його особистості. Таким чином, при дотриманні зазначених положень ми отримуємо можливість реально оцінити ефективність форм і методів пенітенціарної педагогіки у поєднанні із процесом виконання-відбування покарання у виді позбавлення волі; 

− під виправленням, у контексті кримінально-виконавчої характеристики засуджених, розуміється безперервний процес впливу на особистість засудженого шляхом використання персоналом колонії засобів, визначених у кримінально-виконавчому законодавстві, з метою формування у нього позитивних рис і якостей, притаманних соціально-корисному члену суспільства, враховуючи конкретні умови відбування покарання. Індикатором протікання цього процесу виступає ступінь виправлення засудженого, який є ознакою його кримінально-виконавчої характеристики;

− як свідчить аналіз практики застосування заохочувальних норм у колоніях, персонал установ по-різному підходить до оцінки ступеня виправлення засудженого, не існує однотипності у критеріях його оцінки [155], це заважає об’єктивно підійти до вивчення результатів виховного впливу на нього. Тому нами були запропоновані конкретні складові елементи закріплених у КВК України критеріїв із урахуванням специфіки ВК максимального рівня безпеки;

− запропоновано впровадження нового критерію оцінки особистості засудженого до довічного позбавлення волі – ступеня його суспільної небезпеки. Врахування при складанні кримінально-виконавчої характеристики цього показника сприяє об’єктивному визначенню зрушень у поведінці засудженого, сприйнятті ним покарання, адаптації до умов відбування покарання, готовності засудженого до зміни оточуючого середовища у разі застосування заохочувальних норм закону. 
РОЗДІЛ 3

КРИМІНАЛЬНО-ВИКОНАВЧА ХАРАКТЕРИСТИКА У СТРУКУРІ ОСНОВНИХ ЗАСОБІВ ВИПРАВЛЕННЯ І РЕСОЦІАЛІЗАЦІЇ ЗАСУДЖЕНИХ, ЯКІ ВІДБУВАЮТЬ ПОКАРАННЯ У ВИПРАВНИХ КОЛОНІЯХ МАКСИМАЛЬНОГО РІВНЯ БЕЗПЕКИ 

3.1. Засоби виправлення і ресоціалізації засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки

Кримінально-виконавча характеристика засуджених – один із основних засобів, який відображає характер особистісних перетворень, що відбуваються із засудженими протягом всього терміну перебування у виправній колонії. Саме в цьому полягає запропоноване розуміння сутнісного наповнення нового в кримінально-виконавчому праві інституту, тому, на нашу думку, правильно визначає сферу використання зазначеної характеристики І. Г. Богатирьов. Він пропонує використовувати її у сфері кримінально-виконавчих відносин, які стосуються процесу виконання-відбування покарань, зазначаючи, що кримінально-виконавча характеристика, відповідно до Кримінально-виконавчого кодексу України, відображає два напрямки дослідження: 

1) виконання покарання, в структуру якого входять такі елементи, як органи і установи, нагляд і контроль, виконання покарань не пов’язаних із позбавленням волі, виконання покарання у виді позбавлення волі, виконання покарання у виді довічного позбавлення волі тощо.

2) відбування покарання засудженими, яке охоплює умови відбування окремих видів покарання, умови відбування покарання в установах, засоби виправлення і ресоціалізації засуджених, особливості відбування покарання в  колоніях різних видів, звільнення від відбування покарання тощо [19, c. 41].

Однак широке розуміння кримінально-виконавчої характеристики відображає усі кримінальні покарання в сфері кримінально-виконавчої політики держави. У своїй роботі ми розглядаємо кримінально-виконавчу характеристику стосовно виконання-відбування покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки.
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У сучасному розумінні прогресивної системи виконання-відбування кримінального покарання її завдання вбачається у досягненні його цілей шляхом зміни умов тримання засудженого у залежності від його поведінки [216, c. 202]. Така позиція видається нам вельми слушною, оскільки зміна умов тримання засудженого у залежності від його поведінки є свідченням позитивних зрушень в особистості засудженого. Власною поведінкою протягом встановленого законом терміну відбування покарання, який передбачений для можливої зміни умов тримання, засуджений повинен зарекомендувати себе з позитивної сторони в усіх сферах кримінально-виконавчих відносин. 

Дещо по-іншому визначає прогресивну систему відбування покарання засудженими А. Н. Пастушеня. Він розглядає даний правовий інститут через призму не тільки педагогічних критеріїв оцінки виправлення засудженого, а й констатує сукупність юридичних, організаційних та виховних засобів, які забезпечують поетапне пом’якшення покарання засудженого [134, c. 104]. 

Таким чином, узагальнюючи існуючі підходи до розуміння прогресивної системи відбування покарання, можна визначити її як певний порядок відбування та виконання покарання, який за допомогою засобів виправлення і ресоціалізації передбачає зміну умов тримання засудженого в залежності від ступеня його виправлення (курсив наш. – С.Ц.).
Розгляд прогресивної системи покарань як складової частини режиму відбування покарання був би не повним без урахування цілей її застосування.

На наш погляд, цілями застосування цієї системи у виправних колоніях максимального рівня безпеки є стимулювання процесу позитивних змін в особистості засудженого та готовності його до самокерованої правослухняної поведінки (виправлення засудженого). Варто також наголосити і на тому, що вона виступає свого роду підґрунтям до підготовки засудженого до життя за межами колонії (у випадку застосування умовно-дострокового звільнення від покарання). Перераховані нами цілі перегукуються і з призначенням режиму відбування покарання, що говорить про їх взаємообумовлений зв’язок. Змістом прогресивної системи відбування покарання є сукупність правил, що регулюють зміну умов тримання засудженого, характер цих змін в залежності від ступеня виправлення засудженого як критерію оцінки змін особистості засудженого. 

У відповідності до цілей та свого змісту вона виконує низку функцій:

− стимулююча функція полягає у стимулюванні поведінки засудженого, коли його правослухняна поведінка позначається на зменшенні обсягів кари, шляхом переведення на полегшені умови тримання [192, c. 46];

− функція, пов’язана із реалізацією принципів кримінально-виконавчого права, зокрема індивідуалізації та диференціації виконання покарання [193, c. 224];

− функція. пов’язана з ефективним використанням основних засобів виправлення і ресоціалізації та дотриманням принципів законності, гуманізму, рівності засуджених перед законом.

На основних моментах застосування прогресивної системи виконання і відбування покарань у колоніях максимального рівня безпеки варто зосередитися більш детально. Насамперед, слід зазначити, що її стосовно покарання у виді позбавлення волі, можна представити у наступних формах: 

− зміна умов тримання засуджених в межах однієї колонії (ст. 100 КВК України); 

− зміна умов тримання шляхом переведення до іншої колонії в порядку ст. 101 КВК України; 

− умовно-дострокове звільнення від відбування покарання або заміна невідбутої частини покарання більш м’яким (ст.ст. 81, 82 КК України).

У ч. 1 ст. 101 КВК України визначено, що умови відбування покарання можуть бути змінені в межах колонії одного виду у випадку досягнення засудженим певного ступеня виправлення (стає на шлях виправлення) та відбуттю частини строку покарання. Для засуджених, які відбувають покарання у колоніях максимального рівня безпеки, – це одна четверта, для переведення із приміщень камерного типу у звичайні жилі приміщення колонії цього ж виду або у колонію середнього рівня безпеки. Одразу постає питання, чому законодавець не визначив чітко, до колонії якого рівня безпеки повинен бути переведений засуджений? Адже існує суттєва різниця між умовами тримання та обсягом прав у колонії середнього рівня безпеки та звичайних жилих приміщеннях колонії максимального рівня безпеки. Ми вважаємо, що таким чином має місце порушення принципів законності, диференціації покарання, поєднання покарання із виправним впливом. Тому пропонуємо виключити із ч. 1 ст. 101 КВК України положення про переведення до колонії середнього рівня безпеки, тим самим адміністрація колонії не зможе зловживати своїми повноваженнями, визначаючи обсяг заохочувальних норм закону, і викласти її у наступній редакції:
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Так, під соціальною роботою розуміється діяльність, яка спрямовується на надання індивідуальної допомоги людині, що потрапила у важку для неї життєву ситуацію, шляхом інформування, діагностики, консультування, педагогічної і психологічної підтримки. Це цілком відповідає загальним засадам соціально-виховної роботи із засудженими. Однак створюють дискусію протиріччя, обумовлені застосуванням принципів і методів у її проведенні [132]. Ми лише побічно торкнулися проблеми, не розкриваючи її змісту, оскільки вона не є предметом нашого дослідження, але обійти її увагою також неможливо. В аспекті кримінально-виконавчої характеристики нас цікавить, насамперед, програма диференційованого виховного пливу на засудженого на основі якої повинно здійснюватися стимулювання його правослухняної поведінки. Як слідує із змісту ч. 4 ст. 123 КВК України, стимулювання відбувається з урахуванням тільки поведінки, психічного стану та ступеня соціальної занедбаності засудженого. Зазначена норма викликає, на наш погляд, декілька запитань. По-перше, чи не замало критеріїв для отримання максимуму інформації про засудженого міститься в характері його поведінки та психічному стані? Ми вважаємо, що цього не досить. Адже виходить, що принцип диференціації виконання покарання не виконується повною мірою, що призводить до необ’єктивності у врахуванні потреб засуджених та наданні їм допомоги. По-друге, не зовсім зрозумілим є поняття ступеня педагогічної запущеності, який, на думку законодавця, повинен бути відображений у програмі. Адже на сьогоднішній день ми не знайдемо чіткої дефініції цього критерію. Лише беручи за основу здобутки виправно-трудової педагогіки, можемо стверджувати, що під ним розуміють засуджених, до яких були застосовані заходи стягнення або, які були переведені на погіршені умови тримання [56, c. 68]. На нашу думку, варто не використовувати у термінології поняття, які носять оціночний характер, оскільки це може викликати певні труднощі у тлумаченні понять співробітниками, які не мають спеціальної освіти, наслідком чого є помилки у їх правозастосовчій діяльності. 

Програма диференційованого виховного впливу на засуджених повинна враховувати можливості виховної функції режиму відбування покарання, загальноосвітнього і професійно-технічного навчання, заходів заохочення і стягнення, які застосовуються до засуджених. На нашу думку, запровадження такої програми було кроком уперед стосовно вивчення особистості засудженого до покарання у виді позбавлення волі, однак вона не позбавлена низки недоліків, які повинна усунути кримінально-виконавча характеристика. Так, ми вважаємо за необхідне враховувати такий метод у вивченні особи засудженого, як оцінка «незалежних характеристик», що надані особами, які безпосередньо спілкуються із засудженими тривалий час. Це повинно додати об’єктивності в оцінці засудженого начальником відділення СВПР [179, с. 56]. 

Практика свідчить, і це підтверджують результати нашого дослідження, що персонал установ виконання покарань не поспішає із використанням широкого спектра можливостей соціально-виховної роботи. Найбільш ефективними заходами з покращення соціально-виховної роботи із засудженими виявилися: використання комплексу заходів (режиму, професійно-технічного та загальноосвітнього навчання, суспільно корисної праці, громадськості та релігійних організацій) – 66,7 %; вбачають перспективним широке залучення громадських і релігійних організацій – 23,3 %, родичів і знайомих – 8,3 %. Цікавою для нас видалася пропозиція співробітників виділити окремим напрямком соціальну роботу із засудженими (1,7 %), не поєднуючи її із вихованням засудженого. Така позиція визначається ситуацією, коли начальники відділень СВПР доволі часто виконують функцію соціального працівника. Наприклад, під час оформлення пенсії засуджених, оформлення купівлі продуктів харчування та предметів першої потреби у ларку ВК максимального рівня безпеки, організації отримання речей та одягу для засуджених на речовому складі. 

Вивчаючи ефективність основних засобів виправлення і ресоціалізації в контексті нашого дослідження, персонал установ виконання покарань, визнав як таку, що не повною мірою відповідає даному критерію, саме соціально-виховну роботу, як відокремлений структурний елемент в системі основних засобів виправлення і ресоціалізації (10,8 %). 

Узагальнення отриманих нами результатів дозволяє виділити наступні фактори, які мають значення для оцінки впливу кримінально-виконавчої характеристики на організацію соціально-виховної роботи із засудженими. 
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Здійснення громадського впливу у ВК максимального рівня безпеки має свої особливості, обумовлені режимом тримання та криміногенним складом засуджених, які відбувають у них покарання. У зв’язку з існуванням у суспільстві думки про особливу небезпечність категорії осіб, які відбувають покарання в цих установах, благодійні, а особливо громадські організації, не поспішають надавати посильну допомогу, особливо у сфері моральної та матеріальної підтримки засуджених, та й самі засуджені, у своїй більшості не охоче йдуть на контакт із ними. Під час дослідження з’ясувалося ставлення засуджених до громадських організацій, які відвідують виправні колонії максимального рівня безпеки. Так, не вважають для себе за необхідне спілкування із представниками громадських організацій – 40 % засуджених до позбавлення волі та 18 % засуджених до ДПВ; епізодично або у разі потреби готові спілкуватися відповідно – 34,5 % та 30 %; постійно спілкуються та підтримують стосунки з ними – 15, 3 % і 24 % засуджених. Як видно з отриманих результатів, роль громадськості у житті засуджених, особливо тих, які утримуються у ВК максимального рівня безпеки, не носить системний та ефективний характер. Зрозуміло, що такий стан справ не зовсім відповідає принципам, проголошеним у КВК України. Засуджені об’єктивно залишаються слабшою стороною, ніж органи і установи виконання покарань, тому громада повинна йти назустріч засудженим, а не навпаки [111, с. 6]. Ми переконані, що діяльність громадських організацій потребує переосмислення їх напрямів та методів роботи із зазначеною категорією осіб. По-перше, громадськість повинна не тільки здійснювати моніторинг дотримання прав засуджених, а й виявляти слабкі місця в організації виконання покарань, сприяти усуванню недоліків та надавати методичну, фінансову та іншу підтримку. По-друге, часто зауваження, які іноді робляться громадськістю, адміністрація конкретної установи виконання покарань не в змозі усунути самостійно. Тому варто не тільки співробітничати з установою, а й проводити комплексну політику на рівні державних інституцій. 
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Особливої уваги набуває робота інституту спостережних комісій в установах виконання покарань, у тому числі й ВК максимального рівня безпеки. Вони беруть активну участь у вирішенні питань, пов’язаних зі зміною умов тримання засуджених та переведенням їх до виправних колоній іншого рівня безпеки у відповідності до ст.ст. 100, 101 КВК України. Як свідчить аналіз правових норм, для зміни умов тримання та переведення засуджених до іншого виду установи адміністрація повинна погодити своє рішення із спостережною комісією. Дана процедура має за мету дотримання прав засуджених, оскільки така правозастосовча діяльність веде до зміни їх правового статусу. На цьому етапі своєї роботи спостережна комісія повинна виважено підійти до вивчення особистості засудженого, адже це має значення для прийняття рішення. Для цього члени комісії відвідують установи, вивчають особові справи засуджених, ведуть бесіди, здійснюють, так би мовити, пізнавальний процес оцінки особистості [102, с. 68]. Тому для полегшення отриманої інформації необхідно використовувати кримінально-виконавчу характеристику засуджених. Відомості, які вона містить, повною мірою стосуються процесу відбування покарання засудженими і сприятимуть розумінню членами спостережної комісії думки адміністрації про характеристику засудженого протягом строку перебування у виправній колонії. Кримінально-виконавча характеристика не може слугувати єдиним критерієм оцінки засудженого для прийняття рішення, адже це суперечитиме принципу незалежності громадськості у своїй діяльності, проте відіграватиме важливу роль у прийнятті рішення по суті справи.

Висновки до розділу:

− кримінально-виконавча характеристика засуджених як комплексне поняття охоплює усі сфери життя в колонії, які пов’язані із регламентацією внутрішнього розпорядку в установі, що дозволяє оцінити ефективність впливу режиму на процес відбування покарання засудженими;
− кримінально-виконавча характеристика завдяки тому, що містить відомості і висновки про вплив режиму відбування покарання на конкретного засудженого, дозволяє виокремити конструктивно слабкі сторони у створенні умов для застосування інших засобів виправлення і ресоціалізації;
− при здійсненні виховного впливу на засуджених через режим відбування покарання як один з основних засобів виправлення і ресоціалізації, слід зазначити, що: володіння персоналом установ виконання покарань відомостей, які вона містить, дозволяє виважено підходити до використання арсеналу засобів стягнення і заохочення в дисциплінарній практиці УВП;
− вивчення правового регулювання режиму відбування покарання виявило невідповідність положень ст. 101 КВК України принципам справедливості, диференціації та індивідуалізації виконання і запропоновано внести відповідні зміни;
− пропонується запровадити окремі елементи прогресивної системи відбування кримінального покарання засудженими до ДПВ у межах ВК максимального рівня безпеки. До них належать: блочне розміщення засуджених; можливість витрачати більше зароблених коштів; умови тримання передбачені для засуджених, які тримаються у дільниці ресоціалізації цієї колонії;
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− діяльність громадських організацій у виправних колоніях максимального рівня безпеки має доволі низький рівень ефективності. Тому необхідно старанно підходити до вибору організацій, які співпрацюватимуть з ВК максимального рівня безпеки. 

ВИСНОВКИ

У дисертації визначено теоретичну модель та з’ясовано сутність кримінально-виконавчої характеристики засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, викладено основні результати дослідження, сформульовано пропозиції та рекомендації щодо її наукового та практичного використання.

З наукової та практичної точок зору дане питання ще не було предметом наукового дослідження, тому його результати, які викладені у цій праці, дозволяють сформулювати такі висновки та пропозиції.

1. Проведений комплексний і системний аналіз наукової та юридичної літератури дозволяє стверджувати, що першоджерелом кримінально-виконавчої характеристики засуджених є виправно-трудова характеристика, яка розкривала їх кількісний та якісний склад. 

2. Конструювання поняття кримінально-виконавчої характеристики засуджених дозволило визначити її як врегульоване чинним кримінально-виконавчим законодавством, передбачене у часі комплексне вивчення особи, яка відбуває покарання у виправній колонії максимального рівня безпеки, завдяки чому забезпечується вибір й застосування засобів виправлення і ресоціалізації засудженого та його адаптація після звільнення.

3. Обґрунтовано думку про те, що в структурі кримінально-виконавчої характеристики серед ознак соціально-демографічного характеру слід виділити: стать, вік, сімейний стан та освітній рівень засуджених. Їх аналіз дає підстави стверджувати, що серед засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, значною є група засуджених віком від 25 до 35 років (41.3 %), які мають здебільшого середню освіту; неодружені (56,8 %); розлучені (13,4 %); підтримують стосунки з батьками, дружиною та дітьми (71,9 %). Такі особливості дозволяють враховувати зміни в особистості засудженого протягом тривалого строку відбування покарання у ВК максимального рівня безпеки. Дисертантом на основі правового аналізу визначено, що колоніям цього рівня безпеки є притаманним відбування покарання в них тільки засуджених чоловіків.

4. Враховуючи тривалий термін ув’язнення засуджених, які відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки та їхній низький рівень освіти, запропоновано запровадити дистанційне навчання з метою здобуття ними вищої освіти, що полегшить у подальшому реінтеграцію у суспільство.

5. Правовий статус засуджених, як одна з ознак кримінально-виконавчої характеристики, має свої особливості, пов’язані із виконанням у ВК максимального рівня безпеки двох видів кримінальних покарань. Йому притаманне доповнення вже існуючих норм закону підзаконними нормативними актами, а саме: інструкціями, наказами, розпорядженнями, що суперечить Конституції України. На цій основі надано визначення правового статусу засуджених як законодавчо закріпленої сукупності прав, обов’язків та інтересів, що передбачені порядком та умовами відбування покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки.

6. У процесі дослідження встановлено, що у ВК максимального рівня безпеки має місце низький рівень допущених порушень режиму тримання засудженими до довічного позбавлення волі, який обумовлений максимальним рівнем їхньої ізоляції та умовами відбування покарання.

7. Дисертант проаналізував існуючі види оцінки ступеня виправлення засуджених, що дозволило виявити їх певну недосконалість. У зв’язку з цим запропоновано новий перелік критеріїв оцінки кожного зі ступенів виправлення. Для оцінки впливу засобів виправлення та ресоціалізації на особистість засуджених до ДПВ обґрунтовано необхідність запровадження нового критерію такої оцінки – ступеня їхньої суспільної небезпеки. 

8. Досліджено соціально-психологічні ознаки засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки, шляхом вивчення їхнього соціального середовища та психологічних особливостей. Завдяки кримінально-виконавчій характеристиці визначено особливості їхньої адаптації до середовища засуджених та їхню психологічну характеристику. Виділені наступні психологічні ознаки засуджених, які відбувають покарання у ВК максимального рівня безпеки: агресія, акцентуації характеру, ставлення до злочину та призначеного судом покарання.

9. Запропонована кримінально-виконавча характеристика дозволила провести аналіз ефективності застосування у ВК максимального рівня безпеки основних засобів виправлення і ресоціалізації засуджених. Отримані результати дають підстави вважати, що: 

– режим, за результатами опитування співробітників, є ефективним засобом виправлення і ресоціалізації засуджених (39,2 %). Дослідивши його функції та зміст, можна стверджувати, що кримінально-виконавча характеристика дозволяє оцінити дотримання засудженими основних вимог режиму у ВК максимального рівня безпеки;

– необхідно запровадити окремі елементи прогресивної системи відбування покарання засудженими до ДПВ, які полягають у зміні їхніх умов тримання в межах ВК максимального рівня безпеки; 

– кримінально-виконавча характеристика сприяє виваженому застосуванню основних форм і методів соціально-виховної роботи із засудженими;

– кримінально-виконавча характеристика довела важливість наявності освіти у засуджених як складового елементу процесу їх ресоціалізації. Запропоновано для підвищення освітнього рівня засуджених використовувати дистанційну форму навчання;

– проведене дослідження виявило низку особливостей в організації суспільно корисної праці засуджених, які несуть ознаки примусовості: відсутність механізму прийому на роботу та вибору характеру роботи; застосування специфічних заходів стягнення; обмеження у трудових правах. Поряд з цим виявлено високий рівень їхньої готовності до праці (49,2 % засуджених до позбавлення волі та 86 % – до ДПВ);

– участь громадськості у діяльності ВК максимального рівня безпеки є малоефективною. Це обумовлено тим, що вона обмежується лише участю у роботі спостережних комісій, які не охоплюють усі сфери життя в колонії. Пропонується залучати до роботи й інші громадські інституції (благодійні та релігійні організації);

– при опрацюванні матеріалів, необхідних для розгляду можливості застосування до засуджених ст. 81, 82 КК України, спостережними комісіями рекомендовано при прийнятті рішення враховувати їх кримінально-виконавчу характеристику.

10. За результатами проведеного дослідження дисертантом запропоновано внести зміни до низки нормативно-правових актів, а саме:

– доповнити та викласти ст. 150 КВК України у такій редакції:

Засуджені до довічного позбавлення волі чоловіки відбувають покарання у виправних колоніях максимального рівня безпеки.

Засуджені до довічного позбавлення волі жінки відбувають покарання у виправних колоніях середнього рівня безпеки;

– внести зміни до ч. 1; ч. 2 ст. 112 ч. 2 ст. 140; ч. 5 ст. 151 КВК України і викласти їх у наступній редакції:

1) абзац перший частини першої ст. 112 викласти в такій редакції:

а) Число посилок (передач) і бандеролей, що одержують засуджені, які тримаються в колоніях, не обмежуються.

б) друге речення частини другої виключити; 

2) абзац четвертий частини другої статті 140 викласти в такій редакції: 

одержувати посилки (передачі) і бандеролі; 

3) абзац четвертий частини п'ятої статті 151 викласти в такій редакції: 

одержувати посилки (передачі) і бандеролі;

– внести зміни до ч. 5 ст. 152 КВК України, доповнивши її абзацом 6: отримувати один раз на шість місяців тривале побачення;

– ч. 1 ст. 95 КВК України доповнити реченням наступного змісту: 
Для засуджених до довічного позбавлення волі встановлюється місячний термін перебування у дільниці карантину діагностики і розподілу;

– внести зміни до ч. 1; 3 ст. 101 КВК України та викласти їх у наступній редакції:
з приміщень камерного типу в звичайні жилі приміщення колонії максимального рівня безпеки – після фактичного відбуття не менше однієї четвертої призначеного судом строку покарання – далі за текстом;

Засуджені, які злісно порушують режим відбування покарання, можуть бути переведені: з дільниці соціальної реабілітації до іншої дільниці; з колонії середнього рівня безпеки в звичайні жилі приміщення колонії максимального рівня безпеки; із звичайних жилих приміщень колонії максимального рівня безпеки у приміщення камерного типу колонії максимального рівня безпеки. 

– доповнити ч. 5 ст. 123 КВК України та викласти її у такій редакції:
Програми диференційованого виховного впливу на засуджених повинні враховувати можливості виховної функції режиму відбування покарання, загальноосвітнього, професійно-технічного навчання, заходів заохочення і стягнення, які застосовуються до осіб, позбавлених волі, їхню кримінально-виконавчу характеристику, участь у самодіяльних організаціях засуджених, вплив громадських, благодійних і релігійних організацій, а також самовиховання засуджених;

– доповнити ч. 4 абзацу 2 п. 7.8 Наказу Міністерства юстиції України № 140 / 5 від 18.11.2003 року „Про внесення змін та доповнень до Правил реєстрації актів цивільного стану в Україні” та викласти її у наступній редакції:

Крім випадків видачі такої довідки особі, яка відбуває покарання в установах виконання покарань Державної кримінально-виконавчої служби України. Така довідка видається за дорученням засудженого уповноваженому представнику адміністрації установи виконання покарань Державної кримінально-виконавчої служби України;

– доповнити п. 2 Інструкції щодо складання та реалізації індивідуальної програми соціально-психологічної роботи із засудженими, передбаченої Додатком 1 п. 2 Положення про відділення соціально-психологічної служби, затвердженого наказом Державного департаменту України з питань виконання покарань № 33 від 17 березня 2000 року, Розділом III („Кримінально-виконавча характеристика”), а далі за текстом і в порядку, передбаченому структурою Програми;

– виключити ч. 2 п. 3.3 Інструкції про порядок розподілу, направлення та переведення для відбування покарання осіб, засуджених до позбавлення волі. 
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