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ВСТУП

Актуальність теми. Формування та розвиток незалежної правової держави нерозривно пов’язані з забезпеченням прав і свобод людини, з неухильним додержанням законності и правопорядку, посиленням боротьби з таким негативним соціальним явищем, як злочинність. Розробка ефективних засобів і методів боротьби з негативними явищами в житті нашого суспільства, з попередженням будь-яких порушень і усуненням причин, що їх породжують, – основне завдання української правової науки, в тому числі криміналістики, що відіграє провідну роль у використанні досягнень науково-технічного прогресу, новітніх наукових методів і засобів в цілях правосуддя. 

Розвиток криміналістичної науки, зокрема, в галузі криміналістичної техніки та судової експертизи, значно впливаючи на судово-слідчу практику, сприяє підвищенню ефективності боротьби зі злочинністю. При розслідуванні таких злочинів, як погроза або насильство, вимагання, заклик до вчинення дій, що загрожують громадському порядку до судово-експертної установи надходять рукописні тексти, а також виконані за допомогою комп’ютерної техніки документи (явки с повинною; анонімні листи з наклепами погрожуючого або шантажуючого характеру; протоколи допиту, показання свідків, потерпілих, підозрюваних тощо), і перед судовими експертами ставляться питання не тільки щодо виконавців, але й щодо авторів документів. Виконавці часто заперечують своє авторство, стверджуючи, що тексти виконувалися ними під диктування або шляхом переписування. 

Ознаки писемного мовлення, які відображені в тексті документа, містять інформацію щодо автора, важливу для вирішення ідентифікаційних завдань (встановлення тотожності особистості автора документа), діагностичних завдань (встановлення стану (звичного або незвичного) автора тексту), класифікаційних завдань (встановлення соціально-біографічного «портрета» автора – його типологічних, класифікаційних характеристик: рідна мова, місце формування мовних навичок, освітній рівень, статева належність, вік, професія). Найбільш важливими завданнями, що мають практичну значущість, є класифікаційні завдання. Інформація щодо встановлення класифікаційних характеристик автора документа є вельми суттєвою для перевірки слідчих версій, планування розслідування, проведення оперативно-розшукових заходів і дозволяє звузити коло осіб, які підозрюються в складанні та виконанні тексту документа. 

Вагомий внесок в розвиток дослідження писемного мовлення внесли вчені-криміналісти України та інших держав. Серед них А.М. Агушевич, Л.Ю. Ароцкер, Є.Ф. Буринський, А.І. Вінберг, С.М. Вул, Г.Л. Грановський, А.К. Дамбраускайте, Н.І. Клименко, Б.М. Комаринець, Г.Д. Маркова, С.М. Потапов, М.Я. Сегай, С.І. Тихенко та інші. Названі автори досліджували питання аналізу й використання ознак писемного мовлення з метою вирішення завдань почеркознавчої експертизи.

Значний вклад у розвиток авторознавчої експертизи внесли такі вчені, як Л.Ю. Ароцкер, Е.У. Бабаєва, С.М Вул, О.І. Горошко, А.К. Дамбраускайте, які по суті визначили предмет, мету, завдання авторознавчої експертизи. Між тим проблематика, наукові основи авторознавчого вирішення питань щодо соціально-біографічних характеристик автора документа, до теперішнього часу розроблені недостатньо, що негативно впливає як на експертну практику, так і на розслідування злочинів і судовий розгляд справ.

Подальшої розробки потребують питання стосовно предмета, об’єктів, кола завдань класифікаційної експертизи, структури експертного класифікаційного дослідження українського писемного мовлення, компетенції експерта-авторознавця у подібних дослідженнях, самого поняття класифікаційних ознак писемного мовлення, врахування суб’єктивних та об’єктивних факторів при встановленні вказаних ознак. Необхідним є розроблення (поряд з вже наявними методиками встановлення рідної мови, місця формування мовних навичок, освітнього рівня автора документа), нових експертних методик, спрямованих на вирішення питань щодо інших класифікаційних характеристик автора документа, зокрема, його статевої належності (з врахуванням віку).

Вибір теми дисертаційного дослідження обумовлений необхідністю формування наукових та методичних засад авторознавчої класифікаційної експертизи українського писемного мовлення на підставі відповідних теоретичних та експериментальних досліджень.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження підготовлено згідно з планом Цільової комплексної програми «Криміналістичні та науково-технічні проблеми удосконалення діяльності правоохоронних органів у сфері боротьби зі злочинністю» (номер державної реєстрації 0106U002294) за напрямком «Актуальні проблеми правосуддя, зміцнення законності і організації боротьби зі злочинністю в Україні». Тему дисертації затверджено рішенням вченої ради Національного університету «Юридична академія України імені Ярослава Мудрого» 23 січня 2004 р., протокол № 6. 

Мета і завдання дослідження. Дисертаційне дослідження має на меті сформувати на підставі сучасних положень теорії судового авторознавства, узагальнення експертної практики, аналізу слідчої та судової практики, теоретичні й методичні засади судово-авторознавчої класифікаційної експертизи українського писемного мовлення. Розробити рекомендації працівникам органів досудового слідства і судового розгляду справ щодо ефективної оцінки одержаних висновків судово-авторозначої класифікаційної експертизи. 

Відповідно до поставленої мети було окреслено такі завдання:

1) визначити місце судово-авторознавчої класифікаційної експертизи в системі криміналістичної експертизи;

2) визначити предмет, об’єкт, завдання судово-авторознавчої класифікаційної експертизи писемного мовлення;

3) запропонувати визначення класифікаційних ознак писемного мовлення в авторознавчому дослідженні. 

4) окреслити межі компетенції експерта-авторознавця і встановити можливості використання спеціальних знань у вирішенні завдань щодо класифікаційних ознак автора документа;

5) узагальнити та проаналізувати дані різних галузей сучасної науки (криміналістика, судове авторознавство, лінгвістика, психологія, психолінгвістика, соціолінгвістика, нейролінгвістика) з проблем визначення типологічних, соціально-біографічних характеристик автора тексту з метою встановлення відмінностей у писемному мовленні, обумовлених статевим диморфізмом; 

6) проаналізувати ефективність використання загальноприйнятих у судовому авторознавстві методик встановлення рідної мови, місця формування мовних навичок, освітнього рівня автора документа на підставі аналізу й узагальнення експертної практики і виокремити проблеми, що потребують подальших досліджень; 

7) провести експериментальне дослідження українського писемного мовлення і виділити комплекс якісних та кількісних ознак, що містять класифікаційну інформацію щодо статевої належності автора документа, виконаного українською мовою;

8) сформувати типові аналоги (моделі) текстів, складених особами чоловічої та жіночої статі на підставі результатів дослідження; 

9) запропонувати розділення процесу експертного діагностичного дослідження на чотири стадії: підготовчу, аналітичну, порівняльного дослідження, синтезуючу; 

10) надати експертне вирішення питання зі встановлення статі автора документа, виконаного українською мовою, як одну зі складових структури методики судово-авторознавчої класифікаційної експертизи; 

11) обґрунтувати особливості формування висновку судово-авторознавчої класифікаційної експертизи писемного мовлення; 

12) проаналізувати етапи оцінки слідчим (судом) експертного висновку судово-авторознавчої класифікаційної експертизи писемного мовлення і надати рекомендації щодо ефективної оцінки експертного висновку.

Об’єктом дослідження є правовідносини, що виникають при призначенні та проведенні судової експертизи.

Предметом дослідження є судово-авторознавча класифікаційна експертиза українського писемного мовлення.

Методи дослідження. Методологічні засади дисертаційного дослідження становлять положення діалектичного метода, у тому числі категорії діалектики, логіки, криміналістики, судової експертології. У процесі проведення дослідження застосовувалися загальнонаукові та спеціальні методи пізнання: формально-логічний (для визначення класифікаційних ознак особистості); спостереження (під час проведення експериментальних досліджень); описування (для фіксації певними мовними засобами виявлених класифікаційних ознак у досліджуваному тексті, процесу та результатів дослідження); порівняння (для визначення окремих типових ознак автора українського писемного мовлення); моделювання (для побудови типових аналогів текстів, виконаних чоловіками та жінками); історичний (для аналізу етапів розвитку криміналістичного дослідження писемного мовлення); статистичний (для узагальнення та вивчення висновків експертів і результатів анкетування слідчих та інтерв’ювання судових експертів, а також для формування кількісних ознак українського писемного мовлення чоловіків та жінок). Також використовувалися методи спеціальних наук, відповідно, адаптовані до вирішення криміналістичних завдань. Поряд з авторознавчими методами використовувалися: лінгвістичні (аналіз мовних і стилістичних параметрів тексту з метою встановлення відповідності їх нормам літературної мови); психолінгвістичні (аналіз мовних структур тексту з метою встановлення властивостей мовленнєвих механізмів (мовних навичок і вмінь), системи мовленнєвого апарату автора тексту; психологічні (аналіз продуктів, психологічних проявів діяльності особистості у вигляді створених текстів і наступна інтерпретація результатів дослідження мовних і стилістичних структур писемного мовлення для формування соціально-біографічного «портрета» автора тексту); соціолінгвістичні й соціопсихолінгвістичні (аналіз мовних структур тексту стосовно конкретної соціально-психологічної ситуації писемного спілкування).

Нормативно-правову базу дисертаційного дослідження складають: Конституція України, кримінальне й кримінально-процесуальне законодавство України, нормативні акти та інструктивні документи Міністерства юстиції України, що регулюють порядок призначення й проведення судових експертиз. 

Емпіричну базу дисертаційного дослідження становлять: результати узагальнення 50 кримінальних справ; анкетування 106 слідчих органів МВС, СБУ, прокуратури Харківської, Київської областей та інтерв’ювання експертів-авторознавців судово-експертних закладів України; результати вивчення та узагальнення висновків судово-авторознавчої класифікаційної експертизи. В роботі над дисертацією використовувався також особистий чотирнадцятирічний досвід експертної діяльності автора.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дисертація є першою в Україні науковою працею, в якій викладено теоретичні й методичні засади судово-авторознавчої класифікаційної експертизи українського писемного мовлення. На підставі аналізу та узагальнення даних сучасної науки (криміналістика, судове авторознавство, лінгвістика, психологія, соціопсихолінгвістика, нейролінгвістика), даних експертної практики розроблено алгоритмізовану методику судово-авторознавчої класифікаційної експертизи з вирішення питання щодо встановлення статі автора тексту документа, виконаного українською мовою.

У роботі обґрунтовується низка нових положень і висновків, що мають суттєве теоретичне і практичне значення, у тому числі:

вперше:

· сформовано алгоритмізовану методику судово-авторознавчої класифікаційної експертизи українського писемного мовлення з питання встановлення статі автора тексту документа; 

· запропоновано поділ процесу експертного класифікаційного дослідження писемного мовлення на чотири стадії: підготовчу, аналітичну, порівняльного дослідження, синтезуючу; викладено їх зміст та сутність;

· здійснено аналіз проведених дисертанткою експериментальних досліджень українського писемного мовлення; 

· встановлено відмінності в українському писемному мовленні чоловіків і жінок;

· сформовано типові аналоги текстів, виконаних жінками і чоловіками, для експертного дослідження;

· виявлено особливості вживання мовних засобів українського писемного мовлення чоловіками та жінками 45 і понад 65 років на якісному рівні аналізу з метою експертного дослідження;

· розроблено рекомендації слідчим (суддям) щодо ефективної оцінки висновку судово-авторознавчої класифікаційної експертизи;

удосконалено:

· питання меж компетенції судового експерта у встановленні категоріальних властивостей автора документа; 

· визначення поняття класифікаційних ознак писемного мовлення;

набули подальшого розвитку:

· базові наукові положення судово-авторознавчої класифікаційної експертизи, в тому числі предмет, об’єкт, завдання, методи дослідження. 

Практичне значення одержаних результатів. Зазначені в дисертаційному дослідженні положення, висновки і пропозиції можуть бути використані для підвищення ефективності: 

науково-дослідницької роботи – як підґрунтя для подальшого розвитку теорії судового авторознавства, для розробки нових і удосконалення наявних методик авторознавчої класифікаційної експертизи;

судово-експертної діяльності – як рекомендації з удосконалення процесу дослідження у вирішенні класифікаційних завдань, а також у дослідженні українського писемного мовлення з метою вирішення питань встановлення статі автора документа;

практичної діяльності правоохоронних органів – як рекомендації з удосконалення слідчої діяльності, зокрема щодо оцінки висновку судово-авторознавчої класифікаційної експертизи; 

навчального процесу – як матеріал для підготовки й стажування судових експертів-авторознавців з питань класифікаційного дослідження писемного мовлення, а також у навчальному процесі юридичних вищих навчальних закладів України. 

Апробація результатів дисертації. Дисертаційне дослідження виконано на кафедрі криміналістики Національного університету «Юридична академія України імені Ярослава Мудрого», представлено та обговорено на її засіданнях, схвалено нею і рекомендовано до захисту. 

Положення дисертації доповідалися на наукових та науково-практичних конференціях: «Гендер: Язык, Культура, Коммуникация» (м. Москва, 27-28 листопада 2003 р.), «Кримінально-правова охорона життя та здоров’я особи» (м. Харків, 22-23 квітня 2004 р.), «Новые виды исследований в области судебно-автороведческой экспертизы» (м. Гурзуф, 26 травня 2004 р.), «Криминалистика и судебная экспертиза: наука, обучение, практика» (м. Вільнюс, 16-17 червня 2005 р.), «Теорія та практика судової експертизи і криміналістики» (м. Харків, 12-13 листопада 2008 р.), «Криміналістика XXI століття» (м. Харків, 25-26 листопада 2010 р.).

Деякі пропозиції автора знайшли застосування у практичній діяльності судових експертів і слідчих органів МВС України, що підтверджується відповідними актами впровадження. 

Основні результати дисертаційного дослідження щороку обговорювалися на засіданнях Вченої Ради Харківського науково-дослідного інституту судових експертиз ім. Засл. проф. М.С. Бокаріуса. Матеріали дисертаційного дослідження використовуються під час навчання (стажування) судових експертів.

Публікації. Основні положення дисертації викладено у 15 публікаціях, з яких сім наукових статей опубліковано у фахових виданнях і тезах шести доповідей на науково-практичних конференціях.

ВИСНОВКИ

У дисертації наведено теоретичне узагальнення і нове вирішення наукового завдання, що полягає у розробленні наукових і методичних засад судово-авторознавчої класифікаційної експертизи, що базуються на сучасних положеннях загальної теорії криміналістики, судової експертизи, результатах експериментальних і теоретичних досліджень українського писемного мовлення та наданні рекомендацій співпрацівникам слідчих та судових органів щодо ефективної оцінки і використання висновків даного виду експертизи. Основні результати досліджень представлені у наступних висновках. 

1. Проаналізовано роботи, що слугували основою розвитку теорії та практики судово-авторозначої експертизи і визначено, що питання встановлення соціально-біографічного «портрету» автора (його рідної мови, місця формування мовних навичок, освітнього рівня, статі, віку, професії тощо) привертало увагу багатьох науковців і відмічалася важливість вирішення зазначених питань як у судово-експертній діяльності, так і для органів досудового слідства та судового розгляду.

2. Запропоновано визначення предмета судово-авторознавчої класифікаційної експертизи писемного мовлення, виокремлено об’єкт, коло завдань даного виду експертизи з урахуванням можливостей використання спеціальних знань, меж компетенції експерта-авторознавця і відзначено необхідність формування теоретичних основ судово-авторознавчої класифікаційної експертизи українського писемного мовлення. 

3. Запропоновано визначення класифікаційних ознак писемного мовлення в авторознавчому дослідженні, які означають особливості мовних і когнітивних (понятійно-смислових, логічних) структур тексту, що містять інформацію відносно властивостей (класифікаційних ознак) автора документа. 

4. Проаналізовано експертне вирішення питань щодо встановлення класифікаційних характеристик автора документа на підставі вперше проведеного узагальнення експертної практики, зазначено ефективність використання методик вирішення питань щодо встановлення рідної мови, місця формування мовних навичок та освітнього рівня автора тексту. Зазначено, що експертне вирішення питань встановлення статі і віку автора документа потребує подальшого теоретичного і практичного дослідження.

5. Проведено експериментальне дослідження українського писемного мовлення на якісному та кількісному рівні аналізу і виокремлено класифікаційні ознаки, що визначають стать автора тексту документа, складеного особою 17-25 років з вищою (або незавершеною вищою) освітою. 

6. Розроблено на якісному рівні аналізу типові аналоги текстів, складених жінками і чоловіками, а також типові аналоги текстів за кількісними показниками ознак, що можуть використовуватися як зразок для порівняльного дослідження.

7. Доведено імовірнісний, а не інвентарний характер прояву вказаних відмінностей і визначено, що на українське писемне мовлення, обумовлене статевим диморфізмом, впливає багато чинників (від етнічних до соціально-психологічних), що ускладнює експертне вирішення питання встановлення статі автора документа.
8. Визначено складові методики судово-авторознавчої експертизи українського писемного мовлення: предмет – вирішення питань щодо типологічних, класифікаційних характеристик автора тексту документа, яке проводиться експертом на основі спеціальних знань шляхом дослідження тексту документа та інших матеріалів справи згідно з чинним законодавством; об’єкт – у широкому значенні – матеріали справи, у вузькому – текст документа; завдання – встановлення категоріальних, класифікаційних характеристик автора, що вирішується шляхом дослідження тексту документа; загальнонаукові та спеціальні методи – формально-логічний; спостереження; описування; порівняльний; моделювання; статистичний; лінгвістичні; психолінгвістичні; психологічні; соціолінгвістичні й соціопсихолінгвістичні. 
9. Запропоновано чотири стадії експертного дослідження: підготовчу, аналітичну, порівняльного дослідження, синтезуючу. Розкрито їх зміст у процесі виокремлення класифікаційних ознак і детально розглянуто стадію порівняльного дослідження на прикладі експертного вирішення питання встановлення статі автора документа. Виокремлено чинники, що впливають на процес формування писемного мовлення. 

10. Розглянуто основні механізми розумової діяльності експерта-авторознавця, серед яких провідна роль належить експертній версії та внутрішньому переконанню. На підставі експертної оцінки, що охоплює всі стадії класифікаційного дослідження розглянуто процес висунення експертних версій та формування внутрішнього переконання експерта.

11. Розроблено рекомендації щодо оцінки висновку судово-авторознавчої класифікаційної експертизи, визначено основні критерії, на які необхідно звертати увагу слідчим.

12. Визначено особливості оцінки слідчим характеру висновків експерта-авторознавця і акцентовано увагу на імовірних висновках, які частіше надаються за результатами проведених класифікаційних досліджень. Встановлено, що імовірні висновки судово-авторознавчої класифікаційної експертизи можуть грати відому евристичну роль під час пошуків істини слідчим (суддею).
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