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В С Т У П
Актуальність теми. Фундаментальна проблема свободи через складність та множинність підходів до її вирішення потребує теоретичного осмислення і практичного вирішення на кожному етапі розвитку людської цивілізації. Це обумовлено тим, що кожне покоління має власне трактування свободи, а проблема втілення її в праві відзначається дискусійним характером.

 Опосередкування свободи правом особливо актуалізується саме зараз, в період, коли створюється сприятливий простір для вільної та ініціативної діяльності індивідів, громадських організацій та інших соціальних утворень. Правове життя України, у зв’язку з її європейським вибором, характеризується динамізмом та інтенсивністю, стає більш ліберальним. Водночас воно не позбавлене суперечностей і, поки що, залишається нестабільним, потребує цивілізованості та зміцнення традицій правового розвитку.
У свідомості багатьох індивідів свобода продовжує асоціюватися з відсутністю внутрішніх і зовнішніх обмежень, безкарністю та вседозволеністю. Це не сприяє становленню традицій законослухняності та посилює вплив правового нігілізму. Зміцнення державності та порядку в правовій і політичній сферах, без яких є немислимим розвиток громадянського суспільства, повинне спиратися на стійкий ідеологічний фундамент. Його основою слід визнати свободу як одну з якісних характеристик права, а саме як форму творчої самореалізації особистості, що протистоїть розумінню свободи як вседозволеності та перешкоджає «розмиванню» підвалин правосвідомості й праворозуміння в суспільстві.
Отже, одним із завдань юридичної науки сьогодні є формування необхідної науково-теоретичної основи для законотворчості й правореалізації з точки зору розуміння свободи як категорії права. Розв’язання цього завдання ускладнюється відсутністю єдності думок серед учених щодо змісту й меж юридичної свободи, особливостей її реалізації в правовій системі. Водночас інтерпретація феномена свободи ускладнюється існуванням плюралізму концепцій праворозуміння. Саме від того або іншого трактування права прямо й безпосередньо залежить сприйняття суспільною свідомістю свободи в її юридичному вираженні. 
У зв’язку з цим дедалі очевиднішою стає потреба дослідження свободи як категорії права у багатоплановій сукупності концепцій праворозуміння  для більш ефективного функціонування юридичного простору. 

Спеціальні філософські і політичні погляди на свободу з’явились у працях античних мислителів (Сократ, Платон, Арістотель, Епікур). Саме у філософії античності віддзеркалювалось двоєдине бачення свободи – і в реальному житті, і в концепціях авторів вона поставала, по-перше, як проблема громадянської свідомості, відповідальності індивіда за свої вчинки, і, по-друге, – як проблема створення соціально-політичних інституцій (зокрема правосуддя), які змогли б оборонити її від зазіхань тиранії.

Свій релігійно-етичний фундамент уявлення про свободу здобули із появою християнства, яке дозволило поєднати свободу волі з божественною сутністю людини (Аврелій Августин, Фома Аквінський). 

В подальшому методологічно значимими для розвитку ідеї свободи були різнорідні за своїм змістом роботи Т. Гоббса, Дж. Локка, Ш. Л. Монтеск’є, Ж. Ж. Руссо, П. Гольбаха та інших мислителів Нового часу. Однак при всьому розмаїтті підходів їх дослідження поєднувало головне – ідея особистості та її автономії. Але справжнім відкриттям у розв’язанні проблеми свободи стали філософсько-правовий гуманізм І. Канта і доктрина Г. Гегеля. Філософія свободи була доповнена вченням про поєднання свободи і примусу, про розвиток правових аспектів свободи. Таким чином, поняття свободи з морально-політичного перетворювалось у правове.
У дореволюційний період розвитку російської та української філософсько-правової науки питання свободи найбільш ґрунтовно досліджувались у вченнях Б. М. Чичеріна і П. І. Новгородцева та філософсько-правовій концепції В. С. Соловйова. Так, розглядаючи динаміку розвитку свободи, Б. М. Чичерін виділяв у цьому процесі чотири ступеня: особистість і суспільство, право, моральність, людські союзи (держава). Ліберальні погляди П. І. Новгородцева були більш індивідуалістичними щодо ролі державного впливу у становленні свободи особистості. Право без свободи – насилля, право без загальної рівності – неправда, стверджував В. С. Соловйов. Також опосередкування свободи правом актуалізувалося у працях І. О. Ільїна, Б. О. Кістяківського, Й. В. Михайловського, Й. О. Покровського, Є. В. Спекторського, Г. Ф. Шершеневича.

У радянський та пострадянський період суттєвий доробок у відродження та розвиток ідей категорії свободи в праві зробили С. С. Алєксєєв, М. В. Баглай, В. А. Бачинін, В. Є. Давидович, Д. А. Керимов, В. М. Кудрявцев, В. О. Кучинський, О. А. Лукашева, В. П. Малахов, О. В. Мартишин, М. І. Матузов, В. С. Нерсесянц, Ю. Є. Пермяков, І. Л. Петрухін, О. Ф. Плахотний, О. А. Пучков, Ю. В. Тихонравов, А. К. Черненко, В. О. Четвернін. В їх працях розкривається філософський та суспільно-політичний зміст категорії свободи, досліджуються аксіологічно-правові аспекти категорії свободи, право здебільшого трактується як масштаб, міра, мірило свободи.
Нові ракурси свободи: «гуманізм і свобода», «автономія і свобода», «свобода і лібералізм», «свобода-справедливість», «свобода і права людини», «свобода і відповідальність», «свобода і рівність» репрезентовані філософсько-правовими розвідками ХХ-го початку ХХІ-го століття. Йдеться про праці таких провідних дослідників сучасності, як Х. Арендт, Р. Арон, І. Берлін, Ю. Габермас, Ф. Гаєк, Р. Дворкін, Дж. Кемпбелл, Г. Кельзен, Б. Леоні, Д. Ллойд, М. Мюллер, С. Ніринг, Р. Пайпс, К. Поппер, Г. Радбрух, П. Рікер, Дж. Ролз, Р. Циппеліус. Західні дослідники права епіцентром суспільного розвитку вважають особистість з її свободою та правами і, відповідно, розглядають демократичні форми та інститути не як межу, а як засіб максимального розширення свободи.

У вітчизняній юридичній науці, особливо останнім часом, здійснюється співвідношення понять права і свободи в напрямку ствердження їх взаємозв’язку – О. О. Бандура, П. Д. Біленчук, Є. В. Бурлай, М. Г. Братасюк, О. В. Грищук, В. В. Дудченко, К. К. Жоль, О. А. Івакін, А. А. Козловський, М. І. Козюбра, А. М. Колодій, О. М. Костенко, М. В. Костицький, С. І. Максимов, О. О. Мережко, Ю. М. Оборотов, Н. М. Оніщенко, В. С. Пазенок, Л. В. Петрова, М. В. Попович, П. М. Рабінович, В. В. Речицький, В. М. Селіванов, С. С. Сливка, В. І. Тимошенко, С. Д. Цалін, Б. Ф. Чміль, Ю. С. Шемшученко, В. В. Шкода  та інші.

Нормативне закріплення свободи, що переводить її з ідеї в правову площину, робить юридичним явищем аналізувалось у дисертаційних дослідженнях українських та російських вчених М. А. Григор’євої, Ю. Ф. Кравченка, А. В. Луць, І. О. Смирнової, А. М. Танаги, Д. О. Толченкіна, Д. В. Чухвичова, І. Д. Ягофарової. 
Проте поза сферою вивчення залишається дослідження категорії свободи в праві саме як форми творчої самореалізації особистості на основі поєднання онтологічних, гносеологічних, аксіологічних та методологічних характеристик.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана як складова частина комплексної теми 2006 – 2010 рр. «Правова природа особистості в структурі громадянського суспільства» (№ державної реєстрації 0106U003616), над якою працює колектив кафедри теорії та історії держави і права Чернівецького національного університету імені Юрія Федьковича.
Мета і завдання дослідження. Метою дисертації є комплексний філософсько-правовий аналіз свободи як категорії права крізь призму її розуміння як форми творчої самореалізації особистості. 

Для досягнення зазначеної мети були поставлені такі завдання:

- проаналізувати зміст свободи як філософської категорії;

- простежити розвиток ідеї свободи в історії вчень про право, характеризуючи при цьому основоположні підходи, теорії, доктрини щодо співвідношення понять «свобода» і «право»;
- розглянути особливості розуміння свободи у сучасних західних правових концепціях; 

- виявити загальнотеоретичні характеристики свободи як категорії права; 

- розкрити онтолого-аксіологічний зміст категорії свободи в праві;
- виявити та проаналізувати гносеолого-методологічні функції категорії свободи в праві; 

- узагальнити філософсько-правові особливості використання категорії свободи в праві України, зокрема, в конституційному, цивільному та кримінальному праві;

- дослідити антиномічну пару протилежностей «свобода-несвобода», визначаючи при цьому порушення права як форму несвободи.  

Об’єктом дослідження є свобода і право як елементи ціннісно-нормативного рівня соціальної системи суспільства. 
Предметом дослідження є свобода як категорія права та її відображення як форми творчої самореалізації особистості у структурі філософсько-правового знання. 

Методи дослідження. У роботі використані філософські, загальнонаукові і спеціально-наукові методи пізнання, конкретне поєднання яких обумовлене метою і завданнями дослідження. Метод філософської діалектики застосовувався при розгляді опозицій «свобода-несвобода», «індивідуальне-загальне», «приватне-публічне», які розкривають дихотомічні, однак взаємодоповнюючі характеристики вказаних категорій. Єдність історичного і логічного була необхідною для з’ясування розвитку філософських та правових ідей стосовно свободи. Порівняльний метод дозволив не лише співвіднести погляди на категорію свободи філософів та правознавців різних епох, але й віднайти у них елементи збігу, контекстні та загальнотеоретичні аргументи та висновки. У роботі використано герменевтичний метод, спрямований на виявлення особливостей інтерпретації та розуміння категорії свободи в праві. Системний і соціологічний методи застосовувалися при розгляді індивіда і суспільства як елементів (складових) єдиної взаємоузгодженої системи, умовою розвитку якої було визначено свободу як категорію права. Структурно-функціональний метод сприяв розгляду гносеолого-методологічних функцій категорії свободи в праві. Методологічні прийоми аналізу, синтезу, абстрагування, доведення використовувались при формулюванні загальнотеоретичних характеристик свободи як категорії права. Використання антропологічного, персоналістичного методів дозволило розкрити фундаментальне значення свободи у визначенні індивіда як мислячого та самостійно діючого суб’єкта, наділеного можливістю вибору у відповідності зі своєю волею, цілями та інтересами. Дослідження особливостей використання категорії свободи в праві України здійснювалось за допомогою спеціальних методів тлумачення юридичних норм і догматичного, які дали можливість з’ясувати правову природу і зміст категорії свободи у конституційному, цивільному та кримінальному праві.
Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що дисертація є першим комплексним науковим дослідженням, присвяченим аналізу свободи як категорії права на основі поєднання онтологічних, гносеологічних, аксіологічних і методологічних характеристик та її відображенню як форми творчої самореалізації особистості у структурі філософсько-правового  знання. 

Новизна дисертаційного дослідження конкретизується в одержаних наукових результатах, сформульованих у конкретних теоретичних умовиводах, які виносяться на захист, зокрема:
уперше:
- при дослідженні категорії свободи застосовано комплексний підхід, заснований на єдності онтологічних, гносеологічних, аксіологічних та методологічних характеристик свободи як категорії права з метою виявлення її структурно-функціонального змісту;

- обґрунтовано, що свобода як форма творчої самореалізації особистості – це формально-змістова категорія сучасного права України, яка базується на динамічній єдності природно-правових і позитивістських засад;

- розкрито онтолого-аксіологічний зміст свободи як категорії права;
- виявлено та проаналізовано гносеолого-методологічні функції категорії свободи в праві; 

- запропоновано авторське формулювання ч. 3 ст. 203 Цивільного кодексу України: «Волевиявлення учасника правочину повинно виражати свободу його волі» з урахуванням філософсько-правових витоків категорії свободи.
з нових позицій:

- доведено, що свобода як категорія права є одним зі способів прояву свободи як буттєвої (онтологічної) характеристики існування людини і полягає у прагненні індивіда не тільки віднайти зв’язок і здійснення світу в собі, але й забезпечити співпадіння  зі світом, іншими людьми;

- обґрунтовано, що гносеологічна функція свободи – це пізнання права через свободу і визначення його як міри свободи, що створює умови для оптимальної гармонізації суспільних відносин;

- з’ясовано аксіологічний зміст свободи у її взаємозв’язку із категоріями рівності й справедливості, які в сукупності складають сутнісну основу права-цінності як засобу досягнення різноманітних форм самореалізації особистості та суспільства в цілому.

набули подальшого розвитку положення:

- про інтерпретацію права власності як правову форму реалізації свободи індивідів та інших суб’єктів соціального життя із вказівкою на те, що статика речового права змінюється динамікою зобов’язання, активізуючи у такий спосіб майнову сферу суспільного життя;

- про визначення свободи як основної особистісно-соціальної передумови кримінально-правової відповідальності, яка в такому разі спроможна виступати засобом впливу на свідомість і волю людей, тим самим визначаючи міру їх свободи у майбутньому.
Практичне значення одержаних результатів полягає насамперед у можливості їх використання для:

- удосконалення функціональної діяльності законодавчих ор​ганів та ефективності правозастосовної практики;

- подальших наукових розробок філософсько-правових проблем свободи як категорії права;

- навчально-методичних цілей у процесі підготовки фахівців-правознавців – при викладанні курсів «Філософія права», «Теорія держави і права», а також при підготовці від​повідних підручників і навчальних посібників.
Особистий внесок здобувача. Одержані наукові результати є наслідком авторського аналізу, узагальнення та критичного осмислення свободи як категорії права на основі комплексного підходу, заснованого на єдності онтологічних, гносеологічних, аксіологічних та методологічних характеристик з метою виявлення її структурно-функціонального змісту.
Апробація результатів дослідження. Дисертаційне дослідження обговорювалося на кафедрі теорії та історії держави і права Чернівецького національного університету імені Юрія Федьковича. Положення дисертації використані здобувачем при проведенні практичних занять з окремих тем курсу «Філософія права» і спецкурсу «Свобода як категорія права» на юридичному факультеті Чернівецького національного університету імені Юрія Федьковича.

Основні положення дисертаційного дослідження були покладені в основу доповідей, зроблених автором на ІІ Всеукраїнській науковій конференції молодих науковців, аспірантів і студентів «Актуальні проблеми теорії та історії прав людини, права і держави» (5-6 грудня 2003 року, м. Одеса); VІ Всеукраїнській науково-практичній конференції «Верховенство права у процесі державотворення та захисту прав людини в Україні» (28-29 квітня 2005 року, м. Острог); ІІІ Всеукраїнській науковій конференції молодих науковців, аспірантів і студентів «Актуальні проблеми теорії та історії прав людини, права і держави» (4-5 березня 2005 року, м. Львів); ХІІІ історико-правовій конференції «Право в системі соціальних норм: історико-юридичні аспекти» (20-22 травня 2005 року, м. Чернівці); ІV Всеукраїнській науковій конференції молодих науковців, аспірантів і студентів «Актуальні проблеми теорії та історії прав людини, права і держави» (10-11 листопада 2006 року, м. Одеса); Міжнародному «круглому столі» «Законодавча дефініція: логіко-гносеологічні, морально-психологічні і практичні проблеми» (21-23 вересня 2006 року, м. Чернівці); ІІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Правове життя: сучасний стан та перспективи розвитку» (23-24 березня 2007 року, м. Луцьк); Науково-теоретичній конференції «Філософські, методологічні та психологічні проблеми права» (26 січня 2008 року, м. Київ); Всеукраїнській науково-практичній конференції молодих учених та здобувачів «Осінні юридичні читання» (12-13 листопада 2008 року, м. Харків).      

Публікації. Основні положення та висновки дисертації знайшли своє відображення у вісімнадцяти публікаціях, дев’ять з яких опубліковані у наукових фахових виданнях, перелік яких затверджено ВАК України, а також у дев’яти тезах виступів на конференціях.
Структура роботи. Відповідно до мети, завдань і предмету дослідження структура роботи включає вступ, три розділи, кожен з яких містить чотири підрозділи, висновки та список використаних джерел. Загальний обсяг дисертації  становить 193 сторінки, з яких основного тексту – 172 сторінки. Список використаних джерел (258 найменувань) займає 21 сторінку.
ВИСНОВКИ

1. Свобода як форма творчої самореалізації особистості – це формально-змістова категорія сучасного права України, яка базується на динамічній єдності природно-правових і позитивістських засад. Відповідно, формальну основу свободи складає позитивне право, його норми, а змістову – природні й невідчужувані права людини, її життєво важливі потреби та інтереси. Нормативне закріплення свободи переводить її з ідеї в правову площину, робить юридичним явищем. 
2. У філософському розумінні свобода характеризується двовимірністю. З одного боку, як явище психологічного порядку, з іншого, як суспільна категорія. В останньому випадку вона виражається через поведінку людини і отримує оцінку від інших. Тому свобода як філософська категорія виступає у двох іпостасях: як  внутрішня і зовнішня. Таке розмежування, в свою чергу, має значення при відповіді на питання, чи може бути здійснено виправданий вплив на якусь з них без втрати сутності самої свободи. Багатовіковий досвід критично-рефлексивних міркувань над глибинними цінностями і життєвими орієнтаціями свідчить, що свобода – це можливість індивіда бути самим собою і реалізувати себе як творчого суб’єкта, яка перетворюється в «реально суще» в процесі становлення його як особистості і стає при цьому життєво важливою цінністю, формуючи готовність боротися за неї і користуватися як вищим благом. Таке «користування» й покликаний забезпечити суспільний порядок за допомогою системи соціальних норм, головне місце серед яких займають юридичні норми.

3. Безперешкодне здійснення особою абсолютно всіх своїх намірів є сваволею. Вже не одне століття дійсна свобода пов’язана з нормами, прийнятими в суспільстві, і в першу чергу, із правом. Тому аналіз еволюції їх співвідношення набуває особливої актуальності саме зараз, в умовах зростання феномена непередбачуваності соціальних і психологічних явищ, нестабільності суспільних процесів, коли творча, вільна особистість – важлива умова розвитку громадянського суспільства і правової держави. Право у його співвідношенні зі свободою має подвійну природу. З одного боку воно є умовою забезпечення і захисту вільності людини за допомогою своїх специфічних засобів та способів. З іншого боку, завдяки регулятивному характерові, право є одночасно й універсальним інструментом обмеження соціальної свободи. Останнє положення проявляється, зокрема, у тому, що право застосовує однакову модель, масштаб поведінки для різних суб’єктів, забезпечуючи кожному певний рівень свободи з метою захисту інтересів індивіда і суспільства в цілому. Те, що право може розглядатись не тільки як міра свободи, але й як міра її обмеження, підтверджується і результатами наукових досліджень, і документальними джерелами. Саме свобода індивіда є субстанціональною основою, сутністю права, виступаючи простором, без якого втрачає сенс будь-яке нормативне врегулювання. 
4. Інтерпретація свободи у західних філософсько-правових концепціях не є напрямом до вседозволеності. У кожній з них, не дивлячись на різні оцінки ролі держави у забезпеченні правильного функціонування суспільного механізму, лейтмотивом проходить ідея свободи як однієї з найважливіших цінностей особистості. Основні ідеї, погляди та міркування знавців політико-правової реальності свідчать про потребу розуміння демократичного принципу правління більшості через раціональне обмеження особистісної автономії, зокрема, за допомогою права. Дотримання ж цього принципу може забезпечити цілісність і стабільність людських взаємовідносин. Свободу в цьому випадку слід розуміти не тільки як абстрактну соціальну цінність, а й певну властивість суспільних відносин, правовий порядок яких передбачає, що благо свободи для людини – це не тільки її права, а й певні обов’язки, відповідальність перед іншими людьми, суспільством та державою.

5. Під​ставами загальнотеоретичної характеристики свободи як всеза​гального прин​ципу права є, по-перше, її тлу​мачення як атри​буту особистості, що передбачає можливість само​визначення і творчого пошуку; по-друге, сам істо​ричний процес формування права, кожен наступ​ний крок якого був пов’язаний із утвердженням свободи як його сутнісної ознаки; по-третє, вира​ження свободи тією чи іншою мірою принципами демократи​зму, гуманізму, рівності, справедливості, взаєм​ної відповідальності держави та особи; по-четве​рте, конституційне закріплення – «Кожна лю​дина має право на вільний розвиток своєї особи​стості, якщо при цьому не порушуються права і свободи інших людей, та має обов’язки перед сус​пільством, в якому забезпечується вільний і всебіч​ний розвиток її особистості» (ст. 23 Конституції України). Свобода як категорія-принцип уз​годжує рішучість індивіда бути самим собою і пов​ноту його життєвих проявів із прос​тором юридич​них дозволів і заборон, стимулів та обмежень. І як умова розвитку індивіда і суспі​льства в цілому є критерієм для інших принципів права, визначає їх засадничість та загальнозна​чущість. 

6. Найбільш ефективним способом пізнання закономірностей розвитку і функціонування правової свободи є розкриття онтолого-аксіологічного змісту та гносеолого-методологічних функцій категорії свободи в праві. Так, онтологічний зміст правової свободи полягає у прагненні індивіда не тільки віднайти зв’язок і здійснення світу в собі, але й забезпечити співпадіння  зі світом, іншими людьми. Відтак досягнення індивідуальних цілей в процесі взаємодії людей переходить у всезагальну форму реалізації цілей засобом суспільної організації – правової держави. Можливість індивіда бути самим собою, причому не ізольовано від суспільства, а саме завдяки його соціальним інститутам, перетворюється в дійсність тільки в межах правового простору (буття-в-праві). Відповідно, у бутті-в-праві умовою розвитку індивіда і суспільства як складових внутрішньо узгодженої системи виступає правова свобода. Гносеологічна функція свободи – це пізнання права через свободу і визначення його як міри свободи, що створює умови для оптимальної гармонізації суспільних відносин. Завдяки універсальності та інтенсивності пізнавальної функції свободи, право стає її мірою, еталоном правомірної поведінки. Визначення права як міри свободи підтверджує, що свобода не може бути реальною, якщо вона не має правової форми і не втілюється в життя через механізм правового регулювання (правові стимули, правові обмеження). Правові принципи свободи, рівності й справедливості свідчать про цінність права як всезагальної, необхідної і єдиної форми їх взаємопов’язаного та узгодженого здійснення і вираження в суспільному житті людей. Наповнене категоріями свободи, рівності й справедливості право, використовується як цінність-засіб для досягнення інших, більш значимих цінностей (самореалізації особистостей, в цілому – загального блага). Трактовка фундаментальних цінностей людського буття (рівності, свободи, справедливості) в якості основних моментів поняття права і компонентів правової форми суспільних відносин також чітко окреслює і фіксує ціннісний статус права (коло, склад, потенціал права як цінності, специфіку права як ціннісно-належного в загальній системі цінностей), з позицій якого визначається ціннісне значення всіх феноменів в кореспондуючій і релевантній праву сфері сущого. Свобода є методологічним орієнтиром для права, дозволяє відокремити категорії моралі та права, є критерієм розмежування права приватного та публічного, а також відіграє першочергове значення при співвідношенні права природного і позитивного. Зокрема, принциповим у розмежуванні публічного та приватного права є гарантована державою сфера свободи індивідів, запорука того, що влада не матиме змоги свавільно втручатися у відносини, які не є сферою політичних інтересів. Гармонізація й ефективність правотворчості і правозастосування безпосередньо залежить від дотримання законодавцями і правореалізуючими органами вимоги щодо узгодження їх дій з таким методологічним орієнтиром, як правова свобода, істотну основу якої складають природні і невідчужувані права людини, її життєво важливі потреби та інтереси, формальну – позитивне право, норми права.

7. Реалізація конституційних політичних свобод може бути забезпечена лише за умови усвідомлення людьми та державою їх цінності і впевненості в їх утвердженні. Політичні свободи є самостійним, універсальним інститутом суспільства, а не  тільки ознакою демократії. Інституціональний аналіз дозволяє розглядати політичні свободи і як ідеальну модель організації людей із приводу політико-владних відносин (на основі колективних цінностей, організаційних принципів і норм), і як конкретну реалізацію цієї моделі у взаєминах індивіда, суспільства й влади в політичній практиці. Інститут політичної свободи як спосіб існування соціуму – це не тільки комплекс політичних прав і свобод, що гарантуються державою, але й можливість постійного заперечення доцільності форм політичного життя, інститутів і доктрин, можливість саморозвитку, самовизначення, самовідновлення суспільства. Це свобода основоположного, «субстанціонального» вибору людиною форм існування й напрямків розвитку цивілізації. Антиномічність є невід’ємною властивістю інституту політичної свободи, засвідчує множинність його якостей і характеристик. Антиномічність політичної свободи відображає об’єктивні протиріччя політичного життя та визначає багатоваріантність політичного вибору. В свою чергу, діалектичний аналіз антиномій інституту політичної свободи демонструє неможливість їх вирішення за принципом пріоритетного розвитку однієї з них. Антиномії вимагають не вибору між антитезами, а визнання об’єктивності їх існування. При цьому передбачається не просто механічне поєднання протилежних засад, але й їх взаємодія, взаємовплив, компроміс, тобто справжня єдність.    
8. У цивільних правовідносинах реалізацією свободи індивідів та інших суб’єктів соціального життя, причому в її адекватній правовій формі і, що варто підкреслити, у такій важливій сфері суспільного життя, як відношення до засобів виробництва, – є право власності. Саме у відносинах власності значною мірою проявляються такі характерні риси, як автономія волі їх учасників та ініціативність, здійснення права на власний розсуд. У цілому власність є не тільки однією з форм і напрямків вираження свободи людини, але й утворює загалом цивілізоване підґрунтя правопорядку. Водночас без принципу свободи договору право власності залишається застиглою матерією. Завдяки забезпеченню свободи на всіх стадіях договірного процесу, статика речового права змінюється динамікою зобов’язання, активізуючи у такий спосіб майнову сферу суспільного життя. 

9. Формулювання ч. 3 ст. 203 Цивільного кодексу України («Волевиявлення учасника правочину повинно бути вільним і відповідати його внутрішній волі»), вочевидь не відповідає філософсько-правовим витокам поняття, що визначається. По-перше, штучно поділяється зміст вказаної норми на дві частини. Іншими словами, до волевиявлення висуваються дві вимоги – воно має бути вільним, а також відповідати внутрішній волі. Хоча мова повинна йти про єдиний неподільний процес вільного формування волі, яка виражається волевиявленням. По-друге, виступаючи заключним етапом вольового процесу, волевиявлення може бути вільним або невільним не самостійно, а тільки  залежно від характеру самої волі. По-третє, використання терміну «відповідність» не може претендувати на розкриття дійсної природи взаємозв’язку між волею і волевиявленням. Більш доречним у даному випадку, на наш погляд, є термін «вираження», який ми пропонуємо у наступному формулюванні: «Волевиявлення учасника правочину повинно виражати свободу його волі».
10. Свобода – це основна особистісно-соціальна умова кримінально-правової відповідальності, юридичною підставою якої є склад злочину, а фактичною – вчинення в реальній дійсності суспільно небезпечного діяння. В такому разі кримінальна відповідальність спроможна виступати засобом впливу на свідомість і волю людей, тим самим визначаючи міру їх свободи у майбутньому. Як творець власних вчинків людина повинна бути вільною і відповідальною. Якщо людина користується свободою, складовими якої є не тільки спектр можливостей, але й цілеспрямована позиція по відношенню до оточуючого світу, то вона має відповідати за неї, за те, як вона її реалізує. Вибір між добром і злом, правом і неправом – одвічні питання людського буття. Наскільки вільним є вибір, настільки свободу можна вважати умовою відповідальності, а людину – творцем власного життя. Як філософсько-правова категорія відповідальність фіксує зрілість свободи людини у виборі цінностей, цілей, засобів і способів їх досягнення, у розумінні наслідків своїх діянь не тільки для себе, але й для інших. Відповідальність є невід’ємною властивістю свободи, а вина є одним із виражень відповідальності. Немає вини – немає злочину. Немає вільного вибору – індивід втрачає свою людську сутність. Без свободи немає повноцінної людини, але справжня свобода має межі – вона відповідальна.
11. В умовах консолідації (республіка, представницька влада) реалізується потреба суспільства у вільному самовизначенні з рівноправною участю в ньому кожного громадянина. Так виникає принцип внутрішнього утвердження людських спільнот, який в умовах існування держави набуває значення народовладдя. При цьому, право як максимальний вираз власної самореалізації опосередковано (через Парламент) створюється самим населенням держави. За таких умов при внутрішньому сприйнятті «свого права» кожною людиною його порушення буде запереченням самостійності, тобто формою несвободи.
12. Можливість індивіда бути самим собою, причому не ізольовано від суспільства, а саме завдяки його інститутам, перетворюється у дійсність лише в межах правового простору. Людські відносини як соціальна взаємодія вимагають регулювання, гармонізації, впорядкування – неодмінною умовою чого є правова свобода, що передбачає накладення певних обмежень. Відповідно, анормативність, дії поза юридичною формою – це відсутність будь-яких зв’язків, тобто Ніщо або Несвобода. Відсутність юридично визначеного простору є сваволею, постійним посяганням на гідність іншої людини. Якщо свобода як стан непомітна, тоді саме юридичні норми, встановлюючи граничну її межу, безпосередньо вказують на неї, відділяючи не від чогось абстрактного, а від конкретної несвободи (особистої, економічної – в залежності від конкретного порушення) індивіда або суспільства в цілому. Право як результат делегованих повноважень суспільства є оптимальним засобом самореалізації людини. А вихід за його межі – свобода-вседозволеність всіх та несвобода кожного.
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