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ВСТУП

Актуальність теми. Важливими ознаками рішення суду є загальнообов’язковість та реалізованість. Відповідно до ст. 124 Конституції України та ст. 11 Закону України  «Про судоустрій України», рішення суду є обов’язковими для виконання усіма органами публічної влади, фізичними та юридичними особами на всій території України. Лише при обов’язковому виконанні такого юрисдикційного рішення захист прав громадян набуває реального змісту та досконалого вигляду. Адже, щоб поновити порушене право, не завжди достатньо отримати захист з боку суду чи інших публічних органів управління у формі владного рішення, його ще слід виконати. Виконання рішення є кінцевим етапом юрисдикційної діяльності. Без його реалізації втрачається сенс попередньої діяльності публічних органів управління, які уповноважені на здійснення захисту прав і свобод та законних інтересів фізичних чи юридичних осіб. Водночас виконання рішення не завжди здійснюється у добровільному порядку. Нерідко воно набуває примусового характеру, тобто відбувається із застосуванням заходів примусу у строго визначеному законодавством порядку, відповідними суб’єктами публічної влади.

Сьогодні примусове виконання рішень публічних органів управління покладено на державну виконавчу службу. Саме вона покликана відновлювати порушені права та свободи й водночас забезпечувати невідворотність майнової та іншої юридичної відповідальності несумлінних боржників. Якість примусового виконання рішень висвітлює рівень дієвості механізму правового регулювання у країні, оскільки від неї безпосередньо залежить виховання громадян у дусі поваги до Закону та юридична цінність самих державних рішень. Особливо важливого значення набуває роль виконавчої служби України з огляду на необхідність чіткого виконання міжнародних рішень стосовно входження української держави до міжнародних організацій і органів, європейської спільноти, а також імплементації до українського законодавства міжнародних норм права.

За цих умов від регламентації та упорядкованості діяльності виконавчої служби України залежить імідж української держави, її спроможність виконувати добровільно взяті на себе обов’язки у правовій сфері.

 Водночас становлення державної виконавчої служби в Україні, організація її діяльності до рівня, зазначеного Законом, здійснюється з певними труднощами, долаючи неузгодженість та суперечності законодавства, протидію державних структур. Передусім, це стосується форм та методів, які використовуються в діяльності державної виконавчої служби щодо реалізації покладених на неї головних функцій і завдань. Саме дослідження особливостей форм та методів у діяльності зазначеного органу, їх правове удосконалення та можливість ефективного використання у повсякденній діяльності дадуть змогу покращити діяльність державної виконавчої служби та організувати її роботу  відповідно до міжнародних стандартів.

За таких умов виникає потреба в дослідженні адміністративно-правової природи діяльності державної виконавчої служби, використання нею відповідних форм та методів для своєчасного, повного й неупередженого виконання рішень відповідних публічних органів управління.

У ХХ столітті діяльність державної виконавчої служби, використання нею відповідних форм та методів досліджувалося у контексті виконавчого провадження на рівні коментарів та практичних посібників  М.Г. Авдюковим, Р.Х. Валєєвим, Ю.Г. Гриньком, М.А. Гурвичем, Н.Д. Зейдером,                        П.П. Заворотьком, В.П. Пастуховим, Н.А. Чечиною, Д.М. Чечотом,                        А.М. Ширшиковим, М.Й. Штефаном, М.К. Юковим. За останні п'ятнадцять років проблему примусового виконання рішень досліджували В.В. Афанасьєв         (1995 р.), С.В. Щербак (2002 р.), А.І. Перепелиця (2005 р.), А.М. Авторгов     (2008 р.).

Значний вплив на це дослідження мали теоретичні праці таких правників: В.Б. Авер’янова, О.Ф. Андрійко, А.С. Васильєва, І.П. Голосніченка, Є.В. Додіна, Р.А. Калюжного, С.В. Ківалова, Н.Р. Нижник, О.В. Петришина, А.О. Селіванова, Ю.С. Шемшученка, які зумовили необхідність на новому рівні розглядати  питання форм та методів діяльності державної виконавчої служби.

При підготовці дисертаційного дослідження також використано праці дослідників адміністративного права та цивільного процесу, зокрема:                        Д.М. Бахраха, О.М. Бандурки, Ю.П. Битяка, В.К. Колпакова, О.В. Кузьменко, А.Т. Комзюка, Т.О. Коломоєць, С.Я. Фурси, С.В. Шестакова, Н.В. Янюк,                В.В. Яркова.

Проте проблеми форм та методів діяльності державної виконавчої служби спеціально не вивчались, в існуючих наукових працях ці питання досліджено фрагментарно або в рамках ширшої адміністративно-правової проблематики виконавчого провадження, без відповідного комплексного підходу. Особливої актуальності ця проблема набуває в умовах здійснення в Україні судово-правової реформи.

Таким чином, глибоке дослідження проблем правового регулювання і практичної реалізації форм та методів діяльності державної виконавчої служби набуває особливого змісту й актуальності.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконана в рамках планових досліджень Міністерства внутрішніх справ України («Пріоритетні напрями фундаментальних і прикладних досліджень навчальних закладів і науково-дослідних установ Міністерства внутрішніх справ України на 2005–2010 роки») і Київського національного університету внутрішніх справ («Основні напрями наукових досліджень Київського національного університету внутрішніх справ на 2005–2010 роки»). Її проблематика безпосередньо стосується  Концепції адміністративної реформи в Україні, упровадженої Указом Президента України від 22 липня 1998 р. № 810, і теми Інституту держави і права ім. В.М. Корецького Національної академії наук України «Проблеми адміністративно-правового забезпечення реформування державного управління (адміністративної реформи) в Україні» (№ 0102U001602).

Мета і завдання дослідження. Мета дисертаційного дослідження полягає в тому, щоб на основі аналізу чинного законодавства України та практики його реалізації визначити сутність, зміст й особливості форм та методів діяльності державної виконавчої служби і на цій основі виробити пропозиції та рекоменда- ції щодо удосконалення правового регулювання і підвищення  ефективності їх практичної реалізації.

Для досягнення поставленої мети в дисертації необхідно було вирішити такі головні завдання:

дослідити адміністративно-правову природу діяльності державної виконавчої служби;

вивчити правову основу діяльності державної виконавчої служби та запропонувати шляхи її удосконалення;

дослідити ключового суб’єкта діяльності державної виконавчої служби – державного виконавця та надати пропозиції щодо удосконалення його діяльності, відповідно до покладених на нього завдань і функцій;

проаналізувати принципи діяльності державної виконавчої служби та виокремити основоположні ідеї, притаманні зазначеній діяльності;

з’ясувати зміст та особливості форм діяльності державної виконавчої служби;

здійснити теоретичний аналіз актів управління, що підлягають примусовому виконанню державною виконавчою службою;

вивчити виконавчий документ  як форму волевиявлення публічного органу управління щодо примусового виконання рішення державною виконавчою службою, дослідити проблеми його виконання у практичній діяльності державної виконавчої служби;

з’ясувати зміст та особливості методів діяльності державної виконавчої служби;

провести аналіз заходів примусового виконання рішень, які застосовує державна виконавча служба, та запропонувати шляхи їх удосконалення;

виробити   конкретні  пропозиції  і  рекомендації  щодо  удосконалення 

правового регулювання форм та методів діяльності державної виконавчої служби.

Об’єктом дослідження є суспільні відносини, які виникають у сфері примусового виконання рішень, що винесені публічними органами управління стосовно поновлення порушених прав та свобод фізичних і юридичних осіб.

Предмет дослідження становлять теоретичні та практичні питання використання форм та методів у діяльності державної виконавчої служби щодо успішного виконання покладених на неї завдань і функцій.

Методи дослідження. Методологічною основою дисертаційного дослідження є сукупність методів і прийомів наукового пізнання. Їх застосування обумовлюється системним підходом, що дає можливість досліджувати проблеми в єдності їх соціального змісту та юридичної форми.

За допомогою логіко-семантичного методу поглиблено понятійний апарат (підрозділи 2.1, 2.2, 3.1), виокремлено групи примусових заходів, які застосовуються державною виконавчою службою (підрозділ 3.1). Для аналізу форм та методів діяльності державної виконавчої служби використано метод єдності логічного та історичного‚ методи аналізу та синтезу (підрозділ 1.1). Методи системно-структурний, логіко-семантичний, структурно-функціональний, аналізу та синтезу застосовано для дослідження видів методів діяльності державної виконавчої служби та принципів діяльності державної виконавчої служби (підрозділи 1.4, 3.1, 3.2). Порівняльно-правовий метод використано для дослідження зарубіжного досвіду правового регулювання діяльності державної виконавчої служби (підрозділ 1.1). За допомогою історико-правового методу досліджено процеси становлення адміністративно-правового статусу державного виконавця та державної виконавчої служби (підрозділи 1.1, 1.3). Структурно-логічний та порівняльно-правовий методи використано для аналізу правової основи діяльності державної виконавчої служби (підрозділ 1.2). Методи класифікації‚ групування‚ структурно-логічний застосовано для дослідження основоположних ідей, які покладено в основу діяльності державної виконавчої служби, видів форм та методів діяльності зазначеного органу (підрозділи 1.4, 2.1, 3.1). За допомогою статистичного методу й документального аналізу визначено недоліки правового регулювання і реалізації форм та методів діяльності органу примусового виконання рішень (підрозділи 2.1, 3.1). Компаративний метод і документальний аналіз використано для вироблення пропозицій стосовно удосконалення законодавства,  що регулює форми та методи діяльності державної виконавчої служби (підрозділи 2.2, 2.3, 3.2).

 Нормативною основою роботи є Конституція України, міжнародно-правові акти, закони України, акти Президента та Кабінету Міністрів України, а також відомчі нормативно-правові акти‚ що регулюють відносини у сфері виконання примусових рішень державною виконавчою службою. Інформаційну й емпіричну основу дослідження становлять також узагальнення практичної діяльності державної виконавчої служби, політико-правова публіцистика, довідкові видання, статистичні матеріали.

Наукова новизна одержаних результатів визначається тим, що дисертація є одним з перших комплексних досліджень форм та методів діяльності державної виконавчої служби. У результаті проведеного дослідження сформульовано низку нових наукових положень і висновків, запропонованих особисто здобувачем.

Наукова новизна дисертації характеризується тим, що в поданій роботі вперше:

здійснено аналіз особливостей правового регулювання діяльності державної виконавчої служби, запропоновано поняття «правове регулювання діяльності державної виконавчої служби»;

запропоновано дефініції «принципи діяльності державної виконавчої служби», «виконавчий документ», «правові форми діяльності державної виконавчої служби», «організаційні  (неправові)  форми державної   виконавчої служби»;

виокремлено принципи діяльності органу примусового виконання рішень, які мають обов’язковий імперативний характер;

визначено  підстави  для виконання  виконавчого документа; 

виокремлено види форм діяльності державної виконавчої служби: структурні та процесуальні, правові та неправові; 
здійснено класифікацію примусових заходів, що застосовуються державною виконавчою службою: 1) профілактичні; 2) процесуальні:                    а) організаційні; б) праворегулюючі; 3) стягнення;

виявлено прогалини у правовому регулюванні діяльності державної виконавчої служби щодо використання певних форм та методів, відповідно до реалізації покладених на зазначений орган завдань і функцій, та запропоновано рекомендації, спрямовані на удосконалення законодавства, що регулює діяльність цього органу;

сформульовано низку конкретних пропозицій щодо внесення змін та доповнень до деяких чинних нормативно-правових актів України, зокрема, законів України «Про державну виконавчу службу», «Про виконавче провадження» тощо.

Результатами дослідження з ознаками новизни є удосконалення:
дефініції «методи діяльності державної виконавчої служби»;

поняття «форми діяльності державної виконавчої служби»;

структури державної виконавчої служби;

особливостей адміністративно-примусових заходів, які застосовуються державною виконавчою службою.

Результатами дослідження є оновлений подальший розвиток й уточнення в адміністративно-процесуальній сфері:

визначення і характеристики адміністративно-правового статусу державного виконавця як важливої соціальної та правової категорії;

загальнообов’язкових правил здійснення примусового виконання рішень;

визначених обов’язків і прав державного виконавця, а також особливо- стей його юридичної відповідальності.

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що вони становлять як науково-теоретичний, так і практичний інтерес:

у науково-дослідній сфері – положення і висновки дисертації можуть бути 

основою для подальшої розробки форм та методів діяльності державної виконавчої служби;

у правотворчості – у результаті дослідження сформульовано низку пропозицій щодо внесення змін і доповнень до чинного законодавства, зокрема, до законів України «Про державну виконавчу службу» та «Про виконавче провадження»;

у правозастосовній діяльності – використання одержаних результатів дозволить покращити практичну діяльність державної виконавчої служби з метою забезпечення максимальної ефективності її функціонування, оптимізувати діяльність державних виконавців стосовно забезпечення прав та свобод громадян, що сприятиме практичному забезпеченню реалізації  Концепції розвитку цієї системи;

у навчальному процесі – матеріали дисертації можуть бути використані під час проведення занять із дисциплін «Адміністративне право», «Адміністративна відповідальність», «Адміністративний процес».

Апробація результатів дисертації. Підсумки розробки проблеми загалом, окремі її аспекти, одержані узагальнення і висновки було оприлюднено дисертантом на науково-практичній конференції…………………………………., а також на засіданнях кафедри адміністративного права і процесу Київського національного університету внутрішніх справ.

Публікації. Основні положення та результати дисертації відображено у п’яти наукових статтях, опублікованих у фахових виданнях, перелік яких затверджено ВАК України.

Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
ВИСНОВКИ
Проведений в дисертаційному дослідженні науковий аналіз форм та методів діяльності державної виконавчої служби дозволяє підвести загальні підсумки, що будуть корисними як для наукової, так і практичної діяльності.

1. Під правовим регулюванням діяльності державної виконавчої служби щодо примусового виконання рішень публічних органів управління слід розуміти комплекс юридичних засобів впливу, за допомогою яких держава визначає їх права та обов’язки в зазначеній сфері, а також порядок реалізації останніх.

2. Загальнообов’язкові правила здійснення примусового виконання рішень можна визначити як приписи правових і техніко-юридичних норм, які встановлюються та охороняються державою для закріплення і регулювання суспільних відносин, що виникають і розвиваються у процесі здійснення виконавчої системи, з метою примусового виконання рішень публічних органів управління.

3. Державний виконавець як державний службовець має владні, організаційно-розпорядчі повноваження. Він – представник влади, який вживає юрисдикційних заходів, здійснює повноваження і застосовує адміністративно-правові санкції щодо основних своїх повноважень, пов’язаних із примусовим виконанням рішень публічних органів управління. Водночас державний виконавець як державний службовець – це «слуга» держави, наділений нею повноваженнями різного характеру та значення. Службовець представляє державу в її багатоманітних взаємозв'язках як усередині, так і зовні (у відносинах з іншими державами, громадськими й недержавними організаціями).

4. Існуюча система соціального та правового захисту державного виконавця сьогодні має суттєві недоліки, які призводять до значної плинності кадрів у державній виконавчій службі. Неодмінною умовою підвищення ефективності діяльності державної виконавчої служби має бути:

по-перше, формування якісного складу державних виконавців;

по-друге, розроблення системи заохочень за якісне виконання посадових обов’язків державних виконавців;

по-третє, удосконалення процесу розгляду звернень громадян, ведення особистого прийому, етики поведінки державного виконавця;

по-четверте, внесення змін та доповнень до законодавства щодо посилення соціального захисту державних виконавців;
по-п’яте, посилення іміджу державної виконавчої служби;

по-шосте, забезпечення сучасною комп’ютерною технікою та запровадження новітньої інформаційної технології для організації роботи державного виконавця;

по-сьоме, планування окремих показників діяльності територіальних відділів державної виконавчої служби;

по-восьме, проведення оцінювання ефективності роботи щодо дослідження окремих ланок діяльності стосовно примусового виконання рішень. 

Відповідно до запропонованих напрямів щодо удосконалення діяльності державного виконавця, по кожному пункту дисертантом запропоновано шляхи їх реалізації. Запропоновані зміни сприятимуть підвищенню ефективності діяльності Департаменту державної виконавчої служби – єдиного в Україні органу примусового виконання рішень судів та інших органів (посадових осіб), захисту прав та законних інтересів фізичних і юридичних осіб та становленню верховенства права в Україні.

5. Принципи діяльності публічних органів управління входять до групи організаційних принципів управління. У свою чергу, принципи діяльності державної виконавчої служби входять до системи принципів діяльності публічних органів управління.

Таким чином, принципи діяльності державної виконавчої служби можна визначити як керівні ідеї, що характеризують зміст цієї діяльності, її сутність і призначення в суспільстві, а саме: примусове виконання рішень публічних органів 

управління. Вони є  синтезуючими засадами, об'єднуючими зв'язками, ідеологічною основою виникнення, становлення і функціонування багатьох соціально-правових явищ у сфері примусового виконання рішень. Головне призначення принципів діяльності державної виконавчої служби полягає в тому, щоб здійснювати універсальне й узагальнене закріплення основ цієї служби, адаптувати її до найважливіших інтересів і потреб держави та суспільства.

6. Основоположними ідеями діяльності державної виконавчої служби, які мають обов’язковий імперативний характер, є такі: нормативність діяльності; єдиноначальність; колегіальність; поділ управлінської праці; своєчасність, повнота й неупередженість при виконанні рішень; підконтрольність та підзвітність; персональна відповідальність за порушення дисципліни і неналежне виконання службових обов'язків; професіоналізм, компетентність, ініціативність, чесність, відданість справі; правова і соціальна захищеність працівників державної виконавчої служби; обов’язковість вимог працівників державної виконавчої служби; оперативна самостійність.

7. Форми діяльності державної виконавчої служби – це будь-які зовнішньо виражені функції державної виконавчої служби, які здійснюються в межах покладених на неї професійних обов’язків, щодо примусового виконання рішень публічних органів управління.

8. Формами діяльності державної виконавчої служби є структурні та процесуальні форми, правові і неправові форми. 

Під структурою державної виконавчої служби слід розуміти внутрішній її устрій (будову), що включає склад взаємопов’язаних та взаємодіючих структурних підрозділів (посадових осіб), між якими у визначеному порядку розподілені функції та повноваження, а також відповідальність за результати їх виконання. Основу структури державної виконавчої служби характеризують суб’єкти та об’єкти управління, які є сторонами управлінських відносин.

Процесуальна форма діяльності державної виконавчої служби виражається у зовнішньому вияві послідовної діяльності, що сприяє фактичному повному виконанню рішення згідно з виконавчим документом.

9. Особливу роль у діяльності державної виконавчої служби відіграють правові та неправові форми.

Правові форми діяльності державної виконавчої служби – це зовнішньо виражені функції відповідного органу публічної влади, які мають юридично значущі наслідки у сфері примусового виконання рішень публічних органів управління.

Організаційні (неправові) форми державної виконавчої служби – це повсякденні та різноманітні вияви їх управлінської діяльності, необхідні для забезпечення чіткої та ефективної роботи щодо виконання покладених на неї функцій із примусового виконання рішень публічних органів управління.

10. Виконавчий документ – це відповідна форма волевиявлення публічного органу управління щодо захисту порушеного, оспореного чи невизнаного права, який видається в межах визначеної компетенції і має відповідні вимоги до змісту та форми, і є основним спонукальним моментом щодо відкриття виконавчого провадження державним виконавцем.

11. Основною підставою щодо виконання виконавчого документа є рішення уповноваженого органу публічної адміністрації. Підстави для виконання можна поділити на дві групи:

перша група охоплює рішення (акти), що є тільки підставами виконання, тобто спонукальною причиною виконавчого провадження, але самі по собі не зумовлюють його відкриття: рішення, ухвали, постанови, вироки судів, рішення комісій із трудових спорів тощо. Засобом порушення виконавчого провадження є виконавчий документ (листи, накази, посвідчення) тощо;

друга група – це рішення, що є і підставами виконання, і виконавчими документами, тобто документи, які можуть без додаткових вимог стати підставою для вирішення питання про відкриття виконавчого провадження.

Виконавчі документи мають зовнішній вияв у формі: виконавчого листа, наказів судів, виконавчих написів нотаріусів, посвідчень комісій із трудових спорів, постанов та рішень органів чи посадових осіб, які уповноважені видавати вказані акти тощо.

12. Під методами адміністративної діяльності державної виконавчої служби слід розуміти комплекс різноманітних засобів, прийомів, способів, за допомогою яких вона здійснює вплив на суспільні відносини з метою реалізації покладених на неї завдань щодо примусового виконання рішень публічних органів управління стосовно захисту порушеного, оспореного чи невизнаного права особи.

13. Під адміністративним примусом, який застосовується державною виконавчою службою, слід розуміти вжиття передбачених адміністративно-правовими нормами заходів впливу щодо правозобов’язаних суб’єктів з метою виконання рішення, винесеного публічними органами управління щодо захисту порушеного, оспореного чи невизнаного права особи.

14. Примусові заходи, що застосовуються державною виконавчою службою, можна поділити на такі: 1) профілактичні; 2) процесуальні:                           а) організаційні; б) праворегулюючі; 3) стягнення.
Під профілактичними заходами розуміється застосування державною виконавчою службою засобів, спрямованих на попередження можливих дій щодо невиконання рішень публічних органів управління.

Заходи процесуального забезпечення є різновидом заходів примусу, що застосовуються державною виконавчою службою з метою реалізації основного завдання, яке покладено на зазначений орган у порядку виконавчого провадження, примусового виконання рішень публічних органів управління.

15. Сьогодні сучасна система заходів примусового виконання рішень має значні прогалини або взагалі не врегульована законодавством. Потребує негайного удосконалення система методів накладення арешту й конфіскації банківських коштів. Ця проблема, на нашу думку, може бути вирішена за допомогою механізмів централізованих електронних переказів коштів та застосування даного механізму стосовно боржників, незалежно від того, є вони юридичними особами, підприємцями, фізичними особами чи державними органами, чи підприємствами.
До системи примусового виконання рішень необхідно запровадити механізм, який уможливить безпосередній електронний доступ для отримання 

номерів банківських рахунків, ідентифікаційного номера роботодавця та іншої інформації, необхідної для полегшення та запитування прямих переказів коштів для державних виконавців або працівників державної виконавчої служби за допомогою зв’язку з Єдиним державним реєстром суб’єктів господарської діяльності і записами Податкової адміністрації, у поєднанні з відповідними заходами забезпечення секретності та захисту під час переказу коштів.

Система  банкрутства потребує оцінки її ефективності та визначення доцільності її модернізації.

Має бути відмінено особливе ставлення до держави у випадках банкрутства.

Розпорядників майна для державних підприємств повинен призначати суд, а не уряд, і лише під наглядом судів.

Слід відмінити існуючий мораторій на конфіскацію різного майна.

Необхідно вирішити питання щодо альтернативного майна для конфіскації за допомогою відміни порядку звернення стягнення на грошові кошти та інше майно, що містяться у ст. 50 Закону України «Про виконавче провадження», а також положення ч. 7 ст. 50, яке вимагає від державного виконавця отримання дозволу суду або іншого органу для заміни способу виконання.

Слід значно збільшити розміри санкцій за невиконання судових наказів або виконавчих листів, пред’явлених державним виконавцем, передбачити окремі й вищі штрафи для юридичних осіб (у тому числі банків).

За невиконання або перешкоджання виконанню наказу про накладення арешту на майно повинен накладатися згаданий вище збір з особи, яка не виконує такий наказ.

Мають бути збільшені  розміри санкцій, які державна виконавча служба може накладати на сторони за невиконання наказів, пов’язаних з виконанням рішень.

Слід відмінити вимоги особистої доставки повідомлення боржнику за постановою суду на початку виконавчого провадження, якщо боржник уже був 

повідомлений про судове рішення в попередньому судовому процесі, та допускання субститутів повідомлень навіть для початкового повідомлення під час виконавчого провадження.

Необхідно розробити термінове провадження стосовно «автентичних документів», що дозволятиме видачу судового рішення, котре підлягає виконанню на основі тільки доведення дійсності документа та незалежно від питань основного позову, аналогічно тому, як виконуються виконавчі написи нотаріусів відповідно до п. 4 ст. 3 Закону України «Про виконавче провадження».

Слід відмінити порядок звернення стягнення на грошові кошти та майно, що містяться у ст. 50 Закону України «Про виконавче провадження».

Продаж конфіскованого рухомого та нерухомого майна повинен здійснюватися через компанію з продажу, вибрану боржником, за умови, що боржник не може купувати таке майно. Якщо боржник не вибирає компанії з продажу, повинен надаватися дозвіл кредитору зробити вибір замість нього за умови, що кредитор не може брати участь у продажу.

Необхідно доповнити ч. 5 ст. 5 Закону України «Про виконавче провадження» словами: «безперешкодно входити до приміщень і сховищ, що належать боржникам або зайняті ними, проводити огляд зазначених приміщень і сховищ, за необхідності примусово відкривати їх в установленому порядку, опечатувати ці приміщення і сховища – за наявності вмотивованного рішення суду про можливість проведення державним виконавцем зазначених дій»; та доповнення абзацу 8 ч. 3 зазначеної статті словами: «за добровільною згодою власника транспорту стягувача або боржника для перевезення майна».

16. Для удосконалення правового регулювання діяльності державної виконавчої служби необхідно прийняття загального Кодексу «Примусового виконання рішень публічних органів управління», яким би було урегульовано:
1) правовий статус державної виконавчої служби; 2) права й обов’язки стягувача та боржника; 3) виконавче провадження; 4) адміністративно-правовий статус учасників провадження; 5) відповідальність державного виконавця, боржника та інших суб’єктів виконавчого провадження; 6) соціальний захист державного виконавця.

Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
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