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ВВЕДЕНИЕ

Актуальность темы. Состояние машиностроительной отрасли промышленности является значимым индикатором прогрессивного развития национальной экономики в целом и показателем эффективности государственного экономического регулирования на стратегическом уровне. Машиностроение не заканчивается использованием существующих базовых ресурсов, а требует согласованных усилий частного бизнеса и государства в формировании факторов производства. В сложной и инновационно-ориентированной отрасли экономики достижение необходимого уровня конкурентоспособности невозможно без предварительного стратегического анализа, без системного подхода к развитию национальной экономики, что является неотъемлемой функцией государства и требует применения научно обоснованных методов и подходов. 
В Украине в течение последних лет наблюдалось развитие машиностроения, в том числе за счет применения инновационных технологий, разработки и внедрения новых видов машин и оборудования. Данная тенденция актуализировала необходимость государственного регулирования стратегического развития машиностроительного сектора не только с целью прямого стимулирования развития предприятий отрасли, но, что более важно, – с целью согласования развития машиностроения с отраслями-потребителями его продукции. Данная задача может быть решена на основе применения методов стратегического анализа и прогнозирования, стратегического планирования развития национальной экономики. В результате, системный подход к экономике страны как к объекту государственного регулирования даст возможность сформулировать приоритетные стратегические направления развития машиностроения и таким образом существенно увеличить ее конкурентоспособность в долгосрочной перспективе. 

Формирование направлений стратегического развития машиностроения требует применения концептуальных положений, сформулированных в процессе исследований сложных открытых систем, представленных в работах Л.Берталанфи, А.Богданова, В.Вернадского, А.Уемова, В.Садовского, Н.Моисеева, И. Блауберга, Э.Мирского. Кроме того, инструментарий стратегического менеджмента, разработанный Б.Карлофом, Р.Акоффом, И.Ансофом, М.Портером, А.Томпсоном, А.Стриклендом, является необходимым для решения поставленной задачи в методологическом аспекте. 
Проблема же стратегического развития экономики Украины, в том числе ее отдельных секторов и отраслей, детально изучена отечественными экономистами М.Жуком, Т.Баулиной, А.Филипенко, З.Варналием, Я.Жалило, В.Воротиным, Г.Губерной, А.Поважным, В. Дорофиенко, Я.Белинской.  Приведенные направления исследований в целом являются концептуальной и методологической основой для формирования государственного механизма регулирования стратегического развития машиностроения в Украине. 
Вышеизложенное обусловило выбор темы, цели и задач данного диссертационного исследования. 

Связь работы с научными программами, планами, темами. Диссертационная работа подготовлена в соответствии с планом научно-исследовательской работы Донецкого государственного университета управления Министерства образования и науки Украины в рамках темы: «Финансовый механизм государственного управления экономикой Украины», (2006 г., номер государственной регистрации 0104U008798) подтемы 02. «Государственное управление национальной экономикой в условиях интеграции и глобализации». Материалы диссертационной работы являются частью разработок теоретических и методических положений комплексного подхода к решению задачи управления экономикой Украины в современных условиях.

Цель и задачи исследования. Целью исследования является разработка государственного механизма регулирования стратегического развития машиностроения в Украине.  
Для достижения поставленной цели в работе определен такой комплекс задач: 

провести анализ роли машиностроения в развитии общества;

рассмотреть отраслевую структуру экономики Украины и ее динамику на настоящем этапе развития,  проанализировать  существующие диспропорции  в развитии промышленного сектора;

выявить особенности государственного регулирования развития машиностроительной отрасли в условиях кризиса;

проанализировать машиностроение как базовую отрасль развитых экономик мира с применением сравнительного анализа;

сформировать методологический аспект государственного механизма регулирования стратегического развития машиностроения в Украине; 

выявить тенденции развития глобальной и национальной экономических систем, провести исторический анализ и прогноз развития машиностроительной отрасли в Украине;

проанализировать приоритетные направления государственного регулирования машиностроительной отрасли в Украине;

разработать концептуальную модель и сформировать методы перехода машиностроительных предприятий как производственных систем в режим функционирования, соответствующий пятому технологическому укладу;

сформулировать рекомендации по развитию стратегических направлений машиностроения в Донецкой области.  
Объект исследования – машиностроение как отрасль национальной экономики. 

Предмет исследования – государственное регулирование стратегического развития машиностроения в Украине. 
Методы исследования. В диссертации использованы общенаучные и специальные методы, которые позволили разработать государственный механизм регулирования стратегического развития машиностроения в Украине. 

Более детально, в исследовании использованы: системный анализ – как основа методологического аспекта государственного механизма стратегического развития машиностроения в Украине; анализ данных экономической статистики – для выявления тенденций развития машиностроения в Украине с учетом отраслевой структуры промышленности страны и ее динамики; сравнительный анализ показателей развития машиностроения в странах мира; исторический анализ и прогноз развития машиностроительной отрасли Украины; анализ конкурентных преимуществ страны по методике М.Портера. 
Информационной базой исследования являются отечественные и зарубежные публикации, отображенные в них результаты теоретических и методологических разработок; законодательство Украины, регулирующее деятельность предприятий машиностроительной отрасли; результаты исследований, проведенных ведущими научными организациями Украины, а также непосредственно автором. 

Научная новизна полученных результатов. Основной научный результат диссертационной работы состоит в разработке государственного механизма регулирования стратегического развития машиностроения в Украине.  
Данный результат раскрывается в следующих положениях:

впервые:
разработан методологический аспект государственного механизма регулирования стратегического развития машиностроения в Украине с применением системного анализа и концепции технологических укладов;
сформированы концептуальная модель и методы перевода машиностроительного предприятия как производственной системы в режим функционирования, соответствующий пятому технологическому укладу с учетом поэлементной трансформации его стратегических ресурсов: менеджмента, производства, маркетинга, финансов, персонала и инноваций; 

определена роль государства в переводе машиностроительных предприятий в режим функционирования, соответствующий пятому технологическому укладу; 
усовершенствованы:
методы обоснования стратегических направлений развития машиностроения в Украине на основе выявленных закономерностей развития глобальной и национальной экономических систем, а также с учетом исторического анализа и прогноза развития машиностроительной отрасли Украины;
научные подходы к государственному регулированию машиностроительной отрасли в период глобального экономического кризиса с учетом последствий его системного воздействия; 
получили дальнейшее развитие:

рекомендации по определению стратегических направлений развития машиностроения в Донецкой области;
методы и способы применения CALS-технологий (Computer Acquisition and Life-cycle Support – непрерывной информационной поддержки жизненного цикла продукции) в повышении эффективности функционирования машиностроительных предприятий. 
Практическое значение полученных результатов. Практическое значение результатов исследования имеют рекомендации по переводу машиностроительных предприятий как производственных систем в режим функционирования, отвечающий пятому технологическому укладу, а также предложения по определению стратегических направлений развития машиностроения в Донецкой области. 

Разработанные рекомендации были внедрены на базе Главного управления экономики Донецкой областной государственной администрации (справка  о  внедрении  № 1-037 от 03.03.2009 г.). Приняты во внимание положения о роли государства в процессе перевода машиностроительных предприятий в режим функционирования, отвечающий пятому технологическому укладу: усовершенствование подготовки кадров, содействие развитию режимов кредитования с целью модернизации производств, стимулирование внедрения CALS-технологий.  
Личный вклад соискателя. Диссертация является завершенным научным исследованием. В нем автору принадлежат анализ теоретических подходов к государственному регулированию машиностроения, формирование методологического аспекта государственного механизма регулирования стратегического развития машиностроения в Украине, разработка концептуальной модели перехода машиностроительных предприятий как производственных систем в режим функционирования, отвечающий пятому технологическому укладу, рекомендации по определению стратегических направлений развития машиностроения в Донецкой области.
Апробация результатов диссертации. Основные теоретические, методологические и практические результаты проведенных исследований, а также концептуальные положения и общие выводы были представлены в виде докладов на V международной научно-практической конференции «Научная индустрия европейского континента – 2009» (г.Прага, Чехия, 27 ноября - 05 декабря 2009 г.), на V международной научно-практической конференции «Ключевые аспекты научной деятельности – 2010»  (г.Перемышль, Польша, 07-15 января 2010 г.), а также на ежегодных научных конференциях Донецкого государственного университета управления (г. Донецк, 2008-2009 гг.).  
Публикации. По теме диссертационного исследования автором опубликовано 7 работ, из них: 5 статей в сборниках научных работ, а также 2 статьи в сборниках материалов конференций. Общий объем публикаций составляет 2,6 п.л., из них 2,6 п.л. належат лично автору.
 ЗАКЛЮЧЕНИЕ

В диссертационной работе осуществлено теоретическое обобщение и предложено новое решение важной научной задачи - разработки государственного механизма регулирования стратегического развития машиностроения в Украине. Основные научные и прикладные результаты диссертационной работы состоят в следующем: 

1. Выявлено, что в Украине на протяжении последних лет наблюдалось развитие машиностроения, в том числе за счет применения инновационных технологий, разработки и внедрения новых видов машин и оборудования. Данная тенденция актуализировала целесообразность государственного регулирования машиностроительного сектора не только с целью прямого стимулирования развития предприятий отрасли, но, что более важно, - с целью согласования развития машиностроения с отраслями-потребителями его продукции. Эта задача может быть решена на основе применения методов стратегического анализа и прогнозирования, стратегического планирования развития национальной экономики, что определило актуальность проведенного исследования.
2. Доказано, что роль машиностроения в развитии общества состоит в обеспечении возможностей для его прогрессивной динамики. Адаптация общества к среде собственного существования, реализуемая за счет развития более совершенных орудий труда и более эффективных технологий использования и переработки ресурсов, повышает потенциал каждого члена общества, создавая возможности для дальнейшего развития, определяет концентрацию членов общества на удовлетворении потребностей более высокого порядка. При этом развитие машиностроения невозможно без согласованных усилий частного капитала и государства в формировании необходимых факторов производства.  
3. Выявлено на основе анализа состояния национальной экономики Украины и ее отраслевой структуры, что экономика страны находится на этапе развития, обусловленном необходимостью усовершенствования факторов производства и повышением их эффективности, что невозможно реализовать без модернизации промышленности и внедрения инновационных технологий. Кроме того, низкие значения показателей развития государственных и рыночных институций, а также рыночной инфраструктуры являются первоочередными проблемами на пути формирования конкурентоспособной экономики. 

Определено, что отраслевая структура промышленности Украины характеризуется доминированием перерабатывающих отраслей, в которой машиностроение занимает значительную долю (14% от всего объема реализованной промышленной продукции, работ, услуг  в Украине). При этом наибольший удельный вес в структуре обрабатывающей промышленности по-прежнему занимает металлургическое производство и производство готовых металлических изделий. В целом, диспропорциональное развитие сырьевых отраслей третьего и четвертого технологических укладов не только отвлекает часть значимых ресурсов национальной экономики, но и сдерживает ее развитие.  
4. Раскрыты кризисные явления, характерные для развития экономики как системы различного уровня организации – глобального, национального, регионального, определены особенности государственного регулирования развития машиностроительной отрасли в условиях кризиса, которые были выявлены в результате исторического анализа. В кризисные периоды развития обостряются противоречия между сырьевыми отраслями и инновационными, технологическими. В частности, актуализируется конфликт между металлургией и машиностроением, объективно обусловленный асимметричными отношениями «продавец - покупатель», «производитель – потребитель». Обострение данного конфликта в кризисные периоды обусловлено ограниченностью ресурсов и возможностей использования государственной поддержки. Регулирующая функция государства состоит в определении вектора развития национальной экономики в целом, который задается выбранными методами разрешения указанного конфликта. 
По результатам оценки экспертных мнений, определено, что наиболее часто используются такие методы стимулирования машиностроения как крупные государственные проекты (госзаказ), налоговые льготы, концентрация активов (слияния компаний в крупные холдинги). Однако, данные методы являются локальными и представляются как частный случай по сравнению с системным подходом к разработке стратегии развития национальной экономики. 
5. Аргументировано на основе анализа машиностроения как базовой отрасли развитых экономик мира, что в качестве локомотива на современном этапе развития выступало транспортное машиностроение. Для смягчения воздействия мирового финансового кризиса большинство развитых стран применило методы прямой государственной поддержки автомобилестроения, стимулируя спрос на продукцию, либо предоставляя финансовые льготы и кредиты. Таким образом, государственная поддержка машиностроения в период кризиса в краткосрочной перспективе может предполагать прямые государственные дотации с целью смягчения резких перепадов спроса на производимую продукцию. Однако, уже в среднесрочной перспективе компаниям придется прибегнуть к стандартному набору процедур, включающему радикальное повышение эффективности производства и увеличение конкурентоспособности продукции. В таком случае государственная поддержка должна быть стимулирующей и в большей степени инфраструктурной. 
6. Обоснован концептуальный подход к процессу формирования методологического аспекта государственного механизма регулирования стратегического развития машиностроения. Определено, что теоретические, концептуальные основы данного подхода базируются на положениях стратегического управления и закономерностях развития сложных открытых систем. В связи с тем, что при системном исследовании описание элементов анализируемого объекта проводится не само по себе, а лишь в связи и с учетом их «места» в целом, для отрасли экономики (в данном случае - для машиностроения) большое значение имеет анализ и прогноз развития национальной и глобальный экономических систем, а также подсистем их регулирования.
7. В результате анализа тенденций развития глобальной и национальной экономических систем было выявлено следующее: 

национальная экономическая система может быть охарактеризована с помощью концепции технологических укладов, а также на основе теории конкурентоспособности М.Портера. Экономика Украины соответствует третьему и четвертому технологическим укладам и существенно отстает от развитых экономик мира. Эволюционное развитие национальной экономики определяется объективной необходимостью повышения технологического уклада до пятого уровня. С другой стороны, применяя теорию конкурентоспособности М.Портера, следует отметить, что в сложных отраслях, к которым относится и машиностроение, составляющих основу любой развитой экономики, страна не наследует, а создает наиболее существенные факторы производства – такие как квалифицированная рабочая сила или научно-техническая база производства. Более того, набор факторов, которыми обладает государство в некоторый определенный момент времени, оказывается менее значимым, чем скорость и эффективность их создания и обновления, а также применения в конкретных отраслях;

прогноз развития глобальной экономической системы основан на экспертном мнении, согласно которому понижательная волна Кондратьевского цикла, которая приходится на 2000-2020 гг., соответствует фазе великих потрясений в эволюции международного рынка. Следовательно, согласно данному подходу, мировой (глобальный) рынок вступает в фазу великих потрясений, или неустойчивости. В результате конец эпохи экономического либерализма, увеличение регулирующей роли государства и международных организаций, стремление развитых экономик к протекционизму и ведение жесткой конкурентной политики являются причинами снижения тесноты связей между элементами глобальной экономической системы (национальными экономиками и транснациональными корпорациями). В данной ситуации актуальной проблемой большинства национальных экономик будет развитие внутреннего рынка, поиск путей увеличения эффективности и производительности за счет внедрения ресурсосберегающих технологий и внедрение фундаментальных инноваций, обеспечивающих конкурентоспособность на мировом рынке. 

8. Исторический анализ и прогноз развития машиностроительной отрасли в Украине дал возможность определить, что базовыми отраслями машиностроения были сельскохозяйственное машиностроение, паровозо- и вагоностроение, промышленное (тяжелое) машиностроение. При этом, при становлении экономики Украины как целостной системы, обладающей конкурентными преимуществами, важное значение имеют отрасли, в которых развиты фактора производства.  Для Украины такими отраслями являются: высокотехнологические отрасли (ракетно-космическая техника, самолето- и моторостроение, электросварка, порошковая металлургия, биотехнология, некоторая продукция ВПК). Второй блок составляют отрасли АПК, которые развивались на уникальной природной основе и характеризуются огромным опытом культивирования и экспорта разных продуктов питания. Транзитные перевозки грузов, транспортирование нефти, газа, электроэнергии, предоставление других международных услуг в сфере транспорта, связи, коммуникаций, составляют третью совокупность отраслей, которые формируют структурный каркас экономики. Наконец, разветвленный рекреационно-туристический комплекс при соответствующем инфраструктурном обеспечении могут и должны стать важным каналом валютных поступлений и расширить границы внутреннего рынка. Ориентация машиностроения на развитие данных отраслей позволит увеличить конкурентоспособность национальной экономики за счет увеличения связности ее элементов. 
9. Разработана концептуальная модель перехода машиностроительных предприятий как производственных систем в режим функционирования, отвечающий пятому технологическому укладу, что предусматривает поэлементную трансформацию их структуры и функций.  Переход каждого стратегического ресурса эталонной производственной системы в 5 технологический уклад сопровождается внедрением технологий более высокого уровня для управления и функционирования определенного стратегического ресурса, а именно: для ресурса «менеджмент» - процессное управление путем внедрения CALS-технологий и перепроектировки организационной структуры; для ресурса «производство» - оптимизация по критериям энергоемкости, экологичности и оптимизации использования материалов (переход на композитные материалы); индивидуализация производства и потребления, повышение гибкости производства; для ресурса «маркетинг» - внедрение социально-ответственных подходов к проектированию и реализации продукции, интерактивный маркетинг; для ресурса «финансы» - автоматизированные системы, которые отличаются высокой скоростью передачи данных, и повышение аналитической составляющей управления финансами, что выражается в становлении систем контроллинга; для ресурса «персонал» - повышение уровня квалификации персонала, внедрение непрерывного обучения, изменение системы мотивации персонала; для ресурса «инновации» - формирование автономных рабочих групп, реализующих унифицированные бизнес-процессы, что осуществляется с помощью CALS-технологий.

10. Предложены рекомендации по развитию стратегических направлений машиностроения в Донецкой области, которые основаны на классификации машиностроительных предприятий на: 1) конкурентоспособные предприятия, функционирующие на глобальном рынке; 2) предприятия регионального уровня. Задачей органов регионального регулирования экономикой является содействие трансформации деятельности предприятий, относящихся к малому и среднему бизнесу. Для этого рекомендуется использовать технологии управленческого консалтинга и финансового обеспечения с последующей интеграцией заданных предприятий в кластерные региональные структуры. 
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