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Грамматический строй индоевропейских, в том числе германских языков, определяется общностью развития в основных своих чертах и характеризуется в каждой языковой семье определенными типологическими свойствами [1; 2; 6; 16; 17; 18; 28; 33; 35; 36; 41; 55; 71; 74; 78; 126; 137; 152; 173; 182], но в то же время обнаруживает в отдельных языках ряд особенностей и специфических тенденций изменения, которые придают этим языкам, и в частности, немецкому, своеобразную, неповторимую самобытность.
В германистике существует ряд исследований, касающихся истории развития числа существительных в отдельных языках, включая немецкий (М.М.Гухман, С.А.Жаботинская, Л.Р.Зиндер, Е.С.Кубрякова, C.Р.Маджидов, С.А.Миронов, М.И. Польская, Р.Рошко, А.Bach, W.Braune, H.Eggers, H. Paul, K.-P. Wegera) [39; 50; 58; 89; 104; 117; 131; 140; 185; 193; 200; 218; 233]. Однако в этих работах лишь в общих чертах рассматривается становление данной категории, появление грамматических маркеров и последующее их развитие или исчезновение, при этом не рассматриваются ни генетические истоки, ни условия зарождения грамматического числа. В большей степени это относится к рассмотрению грамматической категории числа в немецком языке, в исследованиях которого объектом наблюдения выступает в основном реализация числа в синхронии (Е.С.Кубрякова, Ю.Г.Панкрац, Т.В.Булыгина, С.О.Конкин, А.М.Косякин, Е.Н.Новикова, А.А.Худяков, U.Engel, J.Erben) [90; 25; 84; 87; 121; 171; 198; 201; 228]. Отдельные работы посвящены изучению отношений понятийного смысла и языковых единиц числа [4; 8; 11; 23; 24; 27; 29; 32; 125; 132]. Так, Е.Н.Новикова считает актуальной «разработку такого основополагающего направления отечественной лингвистики, как изучение языкового выражения мыслительных категорий, среди которых категория количества выделяется как одна из наиболее значимых и универсальных» [121, 1]. Это мнение разделяют в своих исследованиях и многие другие ученые [19; 43; 46; 49; 76; 92; 166; 172; 179; 184; 186; 205; 225]. А.А.Худяков на материале английского языка рассматривает связь между понятийной категорией количественности и грамматической категорией числа [171]. 
Хотя строй и структура немецкого языка в своих основных чертах (система частей речи, их грамматические категории, система словоизменения, структура предложения и способы сочетания слов в предложении) определяются общностью развития грамматической системы германских языков, ему присущи специфические черты развития и функционирования числа, которые существенно отличают немецкий язык от других современных германских языков [4; 79; 87; 96; 190; 222; 231]. Сама природа существования и развития языковых единиц и систем, находящихся в непрерывном изменении и движении, как отмечает А.А.Зализняк, требует смены научной парадигмы, заключающейся в применении диахронического и синхронического методов при изучении единиц языка [54, 14]. Поэтому при изучении грамматической категории числа имени существительного в немецком языке в данном диссертационном исследовании применяется синхронно-диахронический метод, который позволяет проследить грамматическую категорию числа в становлении и динамике и увидеть условия зарождения, функционирование и пути развития тех или иных особенностей и тенденций эволюции числа.
	Любое развитие категории языка и появление новых тенденций и особенностей не происходят вдруг, а являются следствием длительного и непрерывного изменения того или иного явления, происходящего в разных условиях и внутрисистемных взаимосвязях, которые движут язык в целом [80; 103; 108; 120; 138; 167; 177; 202; 233]. К таким новым явлениям, имеющим место в истории немецкого языка, необходимо отнести развитие категорий определенности, залога, появление новых временных форм, таких как перфект и плюсквамперфект, зародившихся в двн. периоде языка [13; 223; 229; 234; 236]. Названные грамматические явления имеют аналитические средства выражения, существенно отличающиеся от синтетических, что отражается, прежде всего, в морфемике слова [5; 131; 146; 148; 178]. Данный путь преобразования, а точнее разрушения старой морфемной структуры в слове, привел к возникновению в немецком языке аналитических грамматических форм. В итоге, трехморфемная структура слова преобразовалась в двухморфемную, состоящую из корня и флексии. Основообразующий суффикс постепенно исчез, примкнув к окончанию, или расщепился на две части, которые отошли к разным морфемам слова – к корню и флексии [45; 52; 89; 208; 232]. Этот переходный период приходится на время существования свн. языка, когда еще существовала отнесенность имени к той или иной основе и в то же время зарождались новые средства выражения грамматических значений. Отмеченные выше особенности развития немецкого языка наложили отпечаток на становление и динамику изменения грамматических маркеров множественного числа, которые рассмотрены нами на материале текстов трех периодов в развитии немецкого языка. 
Актуальность проведенного исследования обусловлена существующим в традиционной и современной германистике направлением изучения грамматических единиц выражения категории числа, а также необходимостью рассмотрения зарождения и особенностей функционирования лексем числа в различные периоды развития немецкого языка.
Связь работы с научными программами, планами, темами. 
Диссертационное исследование выполнено в рамках плановой научной темы №177 ОНУ им. И.И.Мечникова «Языковые и речевые единицы: функциональный и диахронический аспекты (исследование на материале германских языков)», разрабатываемой кафедрой немецкой филологии ОНУ, утвержденной Советом факультета РГФ ОНУ (протокол №3 от 21.11.2006г.). Номер госрегистрации 01070010627. Тема диссертации утверждена ученым советом факультета РГФ ОНУ им. И.И. Мечникова, протокол №3 от 23.11.2004г.
Целью настоящего исследования является выделение путей зарождения языковых единиц выражения числа имен существительных, установление особенностей развития категории числа в немецком языке и определение степени взаимодействия лексических и грамматических средств в генезисе числа.
Поставленная цель исследования предполагает решение следующих задач:
1) выяснить характер взаимодействия понятийных и языковых категорий на примере перехода от общего понятия о числе к языковым формам его выражения, в частности, лексическим и грамматическим;
2) реконструировать основные черты и характеристики числа имен существительных в дописьменный период существования немецкого языка;
3)  изучить взаимодействие лексических и грамматических средств выражения числа имен существительных в древние периоды развития немецкого языка;
4) охарактеризовать процесс перехода синтетических способов выражения числа имени существительного в немецком языке в аналитические;
5) проанализировать зарождение морфологических маркеров числа существительных и их функционирование на материале свн. и рнвн. текстов, а также частотность реализации морфов;
6) конкретизировать тенденции развития грамматического числа имен существительных, исходя из анализа их реализации в двн., свн. и рнвн. текстах;
7) определить частотность реализации грамматических маркеров числа в двн., свн. и рнвн. периоды языка;
8) установить причины исторического изменения лексико-грамматических средств выражения числа существительных, а также перспективы развития категории числа в немецком языке.
Объектом исследования является динамика языкового воплощения понятия «число».
Предметом исследования выступает грамматическая категория числа имен существительных, ее зарождение, развитие и функционирование в трех диахронических срезах немецкого языка.
Материалом исследования послужили древне-, средне и ранненововерхненемецкие тексты, которые охватывают период с VIII по XVII век. Общий объем текстов составил 26 тыс. словоупотреблений. Всего рассмотрено 1140 ситуаций, в которых реализованы множественные формы имен существительных (в двн. языке – 126 ситуаций, в свн. – 622 и в рнвн. – 392). 
В исследовании проанализированы только те имена существительные, которые имеют форму единственного числа и могут образовывать множественное. Репрезентативность выборки в каждом из трех периодов языка определялась согласно статистическим вычислениям достаточности по формуле Р.Г.Пиотровского [130, 295], применение которой показано в разделе 1. Тексты двн. периода (VIII-Xвв.) представлены небольшим количеством поэтических памятников, что объясняет размер выборки. Средневерхненемецкие памятники письменности иллюстрируют зарождение немецкого литературного языка. В работе этот период разделен на две части: ранний период свн. языка – I пол. XII столетия и поздний период свн. языка – конец XII – XIII столетие. Ранненововерхненемецкий период с XIV по XVII век является завершающим с позиций развития языковых процессов, которые происходили в другие периоды немецкого языка. Помимо оригинальных текстов, использованы словари, а также грамматические таблицы склонения имен существительных.
Методы исследования. Ведущим в диссертации является сравнительно-исторический метод, в круг задач которого входит раскрытие закономерностей развития категорий языка, выяснение условий и причин зарождения языковых единиц. Применение сравнительно-исторического метода сделало возможным сравнение функционирования лексико-грамматических единиц числа, определение динамики их изменений, а также установление их причин на материале древне-, средне- и ранненововерхненемецкого языка. Метод лингвистической реконструкции немецких праформ дает возможность рассмотреть пути преобразования понятийных смыслов числа в языковые. 
В диссертации рассмотрены три языковых среза, каждый из которых характеризуется синхроничным подходом к анализу грамматической категории числа, что в целом обеспечивает возможность использования комплексного синхронно-диахронического метода при изучении названного явления.
	Для анализа грамматических маркеров числа использован дескриптивный метод. В результате применения этого метода были описаны реализации лексико-грамматических признаков числа имени существительного в двн., свн. и рнвн. периоды существования немецкого языка. Также описание включает в себя применение индуктивного и дедуктивного методов.
Метод вероятностно-статистического анализа позволил получить количественные данные относительно реализации формативов числа имени существительного в отдельные периоды развития немецкого языка.
	Научная новизна работы заключается в том, что в ней изучены зарождение, функционирование и пути развития грамматической категории числа имени существительного в немецком языке, а также определены грамматические формативы множественности и их место в языковой системе в различные периоды её развития. В диссертационном исследовании впервые: 
· исследован характер преобразования понятийной категории количества в языковую категорию числа, представленную лексико-грамматическими средствами выражения в немецком языке; 
· осуществлена реконструкция первичных германских формант *-đer,*-þer, *-đen,*-þen,*-đe,*-þe, послуживших прообразом при зарождении маркеров множественного числа в немецком языке;
· выявлены следы двойственного числа в двн. языке, функционирование которого относится к дописьменному периоду; 
· исследована специфика перехода синтетических средств выражения множествености в аналитические, представленные именем существительным вместе с артиклем или другими детерминативами;
· рассмотрены развитие и особенности функционирования формативов множественности в виде суффиксов -(e)n, -e, -er, -s, а также умлаута и бесфлективных форм, различающихся своими статистическими параметрами; 
· прослежена эволюция фонетико-грамматических средств выражения числа имени существительного, представляющая собой дивергентный процесс.
Теоретическая ценность диссертационного исследования состоит в том, что в ней использована комплексная методика при изучении зарождения и становления грамматической категории числа в немецком языке, а результаты анализа вносят вклад в дальнейшую разработку проблемы зарождения и развития грамматической категории числа имени существительного, рассмотренной на материале двн., свн. та рнвн. текстов. Полученные результаты дают возможность определить место и роль фонетико-грамматических и лексико-грамматических маркеров множественности в немецком языке, а также конкретизировать тенденции развития категории в целом. Последнее позволило реконструировать дописьменные праформы, которые были в основе преобразования понятийной категории числа в языковую категорию. В результате исследования получены количественные данные, характеризующие функционирование морфем числа в различные периоды развития немецкого языка, что позволяет определить в целом дивергентный характер развития категориальных единиц немецкого языка.
Практическая значимость работы заключается в возможности применения ее результатов в теоретических и специальных курсах по истории немецкого языка (разделы о грамматических категориях в двн., свн. и рнвн. периоды), в теоретической грамматике немецкого языка (раздел об эволюции грамматических единиц), в курсе общего языкознания (раздел о соотношении понятийных и языковых единиц), в спецкурсах, научной работе аспирантов и студентов, на практических занятиях по немецкому языку.
Апробация работы была осуществлена на IV и V Межвузовской конфереции молодых ученых «Сучасні проблеми та перспективи дослідження романських і германських мов і літератур» в Донецком национальном университете (2006, 2007), на Международной научной конференции, посвященной 90-летию доктора филологических наук, профессора А.К. Корсакова «Лінгвістична теорія: надбання, актуальні проблеми та перспективи розвитку» в Международном гуманитарном университете (2007), на III Международной научной конференции, посвященной 70-летию профессора, доктора филологических наук В.В. Левицкого «Актуальні проблеми германської філології» в Черновицком национальном университете (2008), на научно-теоретических конференциях профессорско-преподавательского состава ОНУ (2005-2008). 
Публикации. По теме диссертации опубликованы 7 научных работ, из них 3 научные статьи в специализированных изданиях ВАК Украины и 4 тезисов. Все публикации выполнены без соавторов.
Структура и объем работы. Диссертация, общим объемом 196 страниц, состоит из введения, трех разделов, заключения, списка использованной литературы, в том числе словарей и текстов, приложения. Библиография насчитывает 245 позиций. Текстовая часть диссертации имеет 168 страниц, включая 11 таблиц. В приложении представлены образцы множественных форм имен существительных из двн. текстов и их реализация в различных падежных формах.
Во введении обосновывается актуальность темы исследования, определяется степень научной новизны, теоретическая и практическая значимость, представлены предмет, объект, цели и задачи диссертации, указаны материал и методы анализа, а также апробация результатов исследования на научных конференциях.
	В первом разделе рассмотрены лексические средства выражение числа и их морфологизация, специфика двойственного числа в индоевропейских языках, становление грамматического числа в прагерманском языке, описываются материал и методы исследования.
	Второй раздел посвящен становлению грамматического числа имен существительных в двн. языке. В этом разделе показаны древнейшие типы склонения имен существительных, формативы множественного числа и их реализация в древневерхненемецких текстах, проводится статистический анализ грамматических маркеров множественных форм.
В третьем разделе анализируется развитие и функционирование грамматических маркеров множественного числа имени существительного в свн. периоде (раннем и позднем) и рнвн периоде, а также общие характеристики морфемной структуры слова и категории числа, рассматриваются форманты множественных форм в текстах обоих периодов развития немецкого языка. Одновременно проводится статистический анализ и сравнение грамматических маркеров числа в разные периоды существования немецкого языка.
В заключении обобщаются и сопоставляются результаты исследования грамматической категории числа, ее становление, развитие и функционирование на материале двн., свн. и рнвн. текстов.
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В диссертационном исследовании предложен новый подход к изучению путей зарождения языковых единиц выражения числа имен существительных, особенностей их развития и функционирования в немецком языке, процесса взаимодействия лексических и грамматических средств в генезисе числа.
Результаты исследования грамматической категории числа дали возможность установить, что:
1. Зарождение грамматических форм числа основывается на признаках развития общего понятия числа, которое имело в себе лексические формы реализации. Древнейший период существования числа характеризовался присутствием оппозици ‘целое/часть’ и отсюда оппозиции ‘два/один’, послуживших зарождению понятия ‘единичность/ двойственность (множественность)’. 
2. Следующий этап в развитии числа можно обозначить как время появления парциального значения в слове, когда ‘часть’ отделилась от ‘целого’, и в итоге ’единица’ вышла из формы двойственности. Следовательно, формы множественности являются первичными по отношению к формам единичности имен существительных.
3. Одновременно с лексическими формами шло зарождение грамматических признаков числа. Делексикализация первых постепенно привела к зарождению грамматических формативов категории числа в индоевропейском праязыке. Последний этап в развитии числа заключается в появлении в индоевропейском праязыке противопоставлений ‘два’ – ‘один’ и ‘один, два’ – ‘много’, приведших к закреплению в языке-основе единственного, двойственного и множественного чисел. Образование ‘множественности’ как понятия счетного бесконечного множества является завершением развития числа в доисторическую эпоху.
4. Материал древних немецких текстов позволил отметить в именах существительных четкую реализацию единственного и множественного числа и обнаружить следы двойственного, функционирование которого относится к дописьменному времени. 
5. Наиболее древним является бесфлективный тип, относящийся к лексическому типу множественности, другие средства выражения числа свидетельствуют о переходе на грамматический уровень и одновременно о зарождении грамматических маркеров числа. 
6. Грамматические показатели числа восходят к прагерманскому времени и связаны с суффиксами *-đer,*-þer,*- đen,*-þen (и их редуцированными формами *-đe,*-þe), имеющими в основе семантику ‘единичность (целостность)’ и ‘двоичность (множественность)’, а также *-na, *-ra, *-kwa со значением ‘единичности’. Последние выражают множественность путем редупликации. 
7. В дописьменное время немецкого языка произошло постепенное расщепление суффикса основы, в результате чего начальный согласный отошел к корню (фонетическая аттракция), а последующий гласный преобразовался во флексию в виде -i, -о, -u, которая синкретично выражала падеж и число. Типичным для реализации ед./мн. числа в это древнее время выступает противопоставление «нулевая флексия/конечный гласный (-i, -о, -u)». Опрощение в германской структуре слова и действие фонетической аттракции привели к расщеплению суффиксов и образованию консонантного и вокалического типов множественности в двн. языке, выражающим синкретично число и падеж. 
8. Фонетические изменения в корне слова побудили зарождение собственно грамматического показателя числа умлаутного типа. Действие грамматической аналогии привело к переносу показателей числа на имена существительные с другими основами, не имеющими сходства с понятием количества (зд. двойственности).
9.  Ведущими в выражении числа в свн. языке являются грамматические формативы, к которым относятся суффиксы, подвергшиеся унификации в ходе развития свн. языка и представленные в виде -en, -e, -er, -s. Исторически -en и -er восходят к именам с основой на согласную и -е, относящееся к словам с основообразующим гласным. Суффикс -s является заимствованным. 
10. Появление новых умлаутных гласных в свн. период /ü, ö/ (долгих и кратких) наряду с i-умлаутом, который существовал с двн. периода, привело к увеличению доли имен в мн. числе с умлаутными формами (ср.: 0,9% и 13,2%). Данный фонетико-грамматический показатель, реализованный в корне слова, является единственным однозначным формативом, определяющим грамматическое число посредством реализации в противопоставлении в ед. и мн. числе граммемы «отсутствие умлаута /наличие умлаута».
11.  Рнвн. язык свидетельствует о дифференциации средств выражения числа и падежа, которые в предыдущие периоды были для обеих систем синтетическими. В итоге прежняя двухморфемная структура существительного «корень + флексия» постепенно преобразовалась в трехморфемную «корень + суффикс мн. числа + флексия». Анализ текстов рнвн. периода позволил выделить следующие типы множественности:
· умлаутный /ä, ü, ö/,
· консонантный с суффиксами –(e)n, -er, -s, 
· вокалический с суффиксом -е,
· бесфлективный.
12. С точки зрения места реализации формативов мн. числа необходимо различать синтетические структуры, приходящиеся на лексему имени существительного, и аналитические, проявляющиеся в артиклях и других словах-определителях. Реализация последних является ведущей в текстах, и их доля составляет 70,26%.
13. Грамматические маркеры числа основываются на лексемах, которые обозначали общее число. Двойственное число выражалось в языках с помощью формантов, которые относились к понятию ‘два’ и имели формальное выражение в германских языках в виде *-đer,*-þer,*- đen,*-þen,*- đe,*-þe. Отсюда очевидной является связь корня и суффикса в выражении понятия числа, в чем задействованы в целом структурно-семантические и синтаксические средства.
14. Оппозиция числа реализуется на уровне морфологическом, и морфема является минимальной значащей единицей в реализации количественных отношений.
15. Грамматические формативы мн. ч., рассмотренные в древнейшем памятнике “Hildebrandslied”, этимологически восходят к показателям двойственности в виде герм. *-tana/*-ta или редупликации показателей единичности ие. *-na, *-ra, *-kwa, которые образовывали суффиксальную морфему.
16. Наиболее частотным в течение свн. периода выступает маркер мн. числа -en (ср. в ранний свн. период - 50,9% и в поздний - 51,8%), за ним следует маркер -e (28,1% и 15,9%). Понижение в частоте реализации -е объясняется его переходом в отдельных лексемах имени в умлаутный гласный. Относительно редко употребляются во мн. числе имена с суффиксом -er (ср.: 1,4% и 3,4%).
17. Становление грамматических маркеров числа в свн. языке и их неоднозначность и полифункциональность, представленные как в выражении числа и падежа (их синкретизм), так и в употреблении в разных падежах, объясняет относительно большую долю реализации однокорневых имен, использующих контекст как одно из лексических средств выражения числа. Их частота равна в ранний свн. период 15,9% и в поздний – 12,7%.
18. В ранних свн. текстах форманты мн. числа реализовывались прежде всего в падежах – им., вин. и дат. (соответственно их частота равна 34,6%, 33,6% и 25,3%), однако их ранг падежей существенно изменился в поздних свн. текстах, в которых на первое место вышел дат. падеж (38,2%) и затем находятся вин. падеж (29,7%) и им. (21,3%). Такая перестановка объясняется расширением структуры предложения и более частым употреблением обстоятельственных слов в дат. падеже, вызванным дальнейшим развитием немецкого языка.
19. Изменения в падежной системе и образование грамматической категории числа имени существительного нашли отражение в соотнесении имен существительных с категорией рода. В итоге образовались следующие типы средств выражения рода имени:
· сильный тип с суффиксом –е, к которым относятся в основном имена муж. рода;
· слабый тип с суффиксом –(e)n, реализованный на именах муж. рода и частично среднего;
· «женский» тип, реализованный с формантами –(e)n, -e;
· умлаутный, иногда совместно с суффиксами –er, -e, проявляющийся на именах всех родов, однако в целом слабо грамматикализованный.
Настоящее исследование позволило определить особенности зарождения и пути развития грамматической категории числа в немецком языке, а также выделить фонетико-грамматические маркеры множественности, которые пришли на смену семантическим, и тем самым высказать мысль о замене синтетических средств выражения категории числа аналитическими. В целом развитие грамматических показателей числа имени существительного представляет собой дивергентный процесс, характерный для многих единиц языка. Отдельные из полученных диахронических констант, предположительно, являются типологическими для германских языков, что ставит вопрос о перспективе исследования рассмотренной в работе проблемы в других германских языках. 
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