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1) ПЕРЕЛІК УМОВНИХ ПОЗНАЧЕНЬ

	гл. 
	глава

	КВК 
	Кримінально-виконавчий кодекс

	КК 
	Кримінальний кодекс

	КПК 
	Кримінально-процесуальний кодекс

	ОВС України 
	органи внутрішніх справ України

	п. 
	пункт

	п.п. 
	пункти

	р. 
	рік

	рр. 
	роки

	РРФСР 
	Російська Радянська Федеративна Соціалістична Республіка

	РФ 
	Російська Федерація

	ст. 
	століття (одн.), стаття

	ст.ст. 
	століття (множ.), статті

	СНД 
	Співдружність Незалежних Держав

	СРСР 
	Союз Радянських Соціалістичних Республік

	США 
	Сполучені Штати Америки

	ЦК   
	Цивільний кодекс України

	ч. 
	частина

	ч.ч. 
	частини


ВСТУП

Актуальність теми. Норми Кримінально-процесуального кодексу України (далі – КПК), які регулюють порядок діяльності органів дізнання, слідчих, прокурорів, судів щодо збирання, перевірки та оцінки доказів, становлять інститут доказового права. Важливе значення для застосування цього інституту мають правові презумпції, які дозволяють вводити в процес доказування перевірені наукою та практикою узагальнення, що дають можливість правильно вирішити кримінальну справу; вносять у порядок збирання, перевірки та оцінки доказів певну стабільність; обмежують прийняття необґрунтованих процесуальних рішень; сприяють охороні прав та законних інтересів учасників кримінального процесу; роблять процес доказування більш простим та економічним.
Вагомий внесок у наукове дослідження цього правового явища зробили як вітчизняні, так і зарубіжні вчені: В.К. Бабаєв, В.П. Бахін, В.І. Галаган, О.М. Гаргат-Українчук, С.В. Гончаренко, Ю.М. Грошевий, А.В. Іщенко, В.І. Камінська, О.В. Капліна, Н.С. Карпов, О.Є. Користін, І.І. Котюк, С.В. Крашенінніков, В.В. Крижанівський, О.О. Кримов, В.С. Кузьмічов, Є.Д. Лук’янчиков, В.О. Морквін, О.А. Осауленко, І.Л. Петрухін, М.А. Погорецький, О.М. Сичова, С.М. Стахівський, М.С. Строгович, О.В. Танцюра, Л.Д. Удалова, В.П. Шибіко, М.Є. Шумило, Г.Ю. Юдківська та інші.

Незважаючи на наявні наукові дослідження правових презумпцій, залишилося багато нерозв’язаних питань щодо їх реалізації в процесі доказування. Пояснюється це тим, що дослідженню в юридичній літературі піддавалися переважно презумпція невинуватості та презумпція істинності вироку, що набрав законної сили.

Разом з тим, поза увагою залишилося питання про значення для  доказування кримінально-правових презумпцій, кримінально-процесуальної презумпції недоведеності факту при порушенні процесуальної форми доказування. Комплексні наукові дослідження застосування правових презумпцій у кримінально-процесуальному доказуванні в Україні відсутні, а проблеми правового регулювання цього правового явища законодавцем врегульовані недостатньо. Викладене вище зумовлює актуальність теми дисертаційного дослідження.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дослідження виконувалось відповідно до Стратегії національної безпеки України (Указ Президента України від 12 лютого 2007р. №105/2007), Рішення Ради національної безпеки й оборони України «Про стан злочинності в державі та координацію діяльності органів державної влади в протидії злочинним проявам та корупції» (Указ Президента України від 27 жовтня 2009р. №870/2009), Пріоритетних напрямів наукових та дисертаційних досліджень, які потребують першочергового розроблення і впровадження в практичну діяльність органів внутрішніх справ, на період 2004-2009 років (наказ МВС України від 5 липня 2004р. №755), тематики Переліку пріоритетних напрямів наукового забезпечення діяльності органів внутрішніх справ України на період 2010-2014 років (наказ МВС України від 29 липня 2010р. №347), планів науково-дослідних і дослідно-конструкторських робіт Національної академії внутрішніх справ.

Мета й задачі дослідження. Метою дисертаційного дослідження є розробка сучасної наукової концепції дії правових презумцій у кримінально-процесуальному доказуванні, а також внесення науково-обґрунтованих пропозицій щодо вдосконалення чинного законодавства та ролі презумпцій у кримінально-процесуальному доказуванні.

Для досягнення вказаної мети були поставлені такі задачі:

- з’ясувати поняття правової презумпції;

- визначити види правових презумпцій та їх значення для кримінально-процесуального доказування;

- дослідити зміст презумпції невинуватості;

- здійснити аналіз презумпції недоведеності факту при порушенні процесуальної форми доказування;

- розглянути зміст презумпції істинності вироку, рішення про закриття кримінальної справи;

- проаналізувати кримінально-правові презумпції, які мають значення для кримінально-процесуального доказування;

- сформулювати пропозиції щодо удосконалення чинного кримінально-процесуального законодавства в частині дії правових презумпцій у кримінально-процесуальному доказуванні.

Об’єкт дослідження – суспільні відносини, що виникають, розвиваються і припиняються у зв’язку із застосуванням правових презумпцій у кримінально-процесуальному доказуванні.

Предмет дослідження – правові презумпції у кримінально-процесуальному доказуванні.

Методи дослідження були обрані з урахуванням поставленої мети та задач дослідження, його об’єкту та предмету. Методологічну основу дослідження становить сукупність загальнонаукових та спеціальних методів і прийомів наукового пізнання. Діалектичний метод як загальний метод наукового пізнання дозволив розглянути всі питання теми в динаміці, виявити взаємозв’язок між правовими презумпціями та кримінально-процесуальним доказуванням. Формально-логічний метод використовувався з метою визначення поняття правової презумпції (підрозділ 1.1); за допомогою системно-структурного методу було визначено види правових презумпцій (підрозділ 1.1); порівняльно-правовий метод застосовувався для порівняльного аналізу дії правових презумпцій у процесі доказування за кримінально-процесуальним законодавством України та інших країн (підрозділи 2.1, 2.2); методи моделювання і прогнозування були застосовані для формування пропозицій з удосконалення окремих положень кримінально-процесуального законодавства (розділи 2, 3). До того ж у ході цього дослідження використовувався соціологічний та статистичний методи. Їх застосування стало визначальним в анкетуванні осіб, які провадять дізнання, слідчих, прокурорів, суддів, а також у вивченні кримінальних справ та узагальненні одержаних результатів (підрозділи 2.2, 2.3).

Емпіричну базу дослідження складають дані офіційної статистики за 2006-2011 роки, результати опитування 303 осіб, які провадять дізнання, слідчих, прокурорів, суддів, результати вивчення й аналізу 317 кримінальних справ.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що ця робота є одним із перших в Україні монографічних досліджень теоретичних і практичних питань дії правових презумпцій у кримінально-процесуальному доказуванні. В роботі сформульовано ряд нових положень і висновків, які мають істотне значення для теорії кримінального процесу та юридичної практики. До найбільш суттєвих із них слід віднести:

вперше:
- внесено пропозицію про доповнення ч.1 ст.62 Конституції України положенням, що особа вважається невинуватою у вчиненні злочину, доки її вину не буде доведено в законному порядку і встановлено постановою суду про закриття кримінальної справи зі звільненням від кримінальної відповідальності;

- обґрунтовано необхідність доповнити ст.6 КПК положенням, що кримінальну справу не може бути порушено, а порушена справа підлягає закриттю у зв’язку з закінченням строків давності притягнення до кримінальної відповідальності;

- запропоновано доповнити п.4 ст.64 КПК положенням, що при вчиненні злочинів із формальним складом не підлягає доказуванню заподіяна шкода;
- доведено, що потрібно уточнити зміст ч.2 ст.68 Конституції України, виклавши її в такій редакції: «Незнання законів не звільняє від юридичної відповідальності, крім виняткових обставин, коли особа була позбавлена можливості знати про прийняття закону»;

- сформульовано низку пропозицій щодо змін та доповнень до Кримінально-процесуального кодексу України (ст.ст. 6, 73, 9, 111, 22, 64, 1141, 1651, 299, 384, 388, 417, 433, 448);
удосконалено:

- обґрунтування необхідності доповнити КПК статтею, у якій потрібно навести ті порушення правил доказування, за яких докази мають визнаватися недопустимими;

- пропозиції щодо застосування правил презумпції невинуватості;

- пропозицію про доповнення КПК статтею, яка б визначала порядок поміщення свідка та потерпілого в медичний заклад для проведення стаціонарної судово-психіатричної експертизи;

- наукову позицію про закінчення досудового слідства складанням обвинувального висновку, якщо буде встановлено обмежену осудність особи, що вчинила злочин;

дістали подальшого розвитку:

- обґрунтування пропозиції про доповнення КПК статтею «Преюдиція»;
- положення про необхідність доповнення ч.3 ст.62 Конституції України положенням, що всі сумніви щодо доведеності вини особи повинні тлумачитися на її користь у тому випадку, коли їх неможливо усунути;

- пропозиція про доповнення ч.1 ст.22 КПК положенням, що обов’язок всебічно, повно й об’єктивно досліджувати обставини справи покладається на суд.
Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що запропоновані автором теоретичні положення, висновки та пропозиції використовуються:
1) у законотворчій діяльності – для удосконалення кримінально-процесуального законодавства (акт впровадження в діяльність Комітету з питань законодавчого забезпечення правоохоронної діяльності Верховної Ради України №0419/14 – 2026 від 10.10.2011 р.);

2) у практичній діяльності з розслідування злочинів (акт впровадження в діяльність слідчого управління ГУ МВС України в Донецькій області №14/2-3771 від 25.08.2011 р.);

3) у навчальному процесі при підготовці підручників і навчальних посібників з кримінально-процесуального права, під час підготовки лекцій, а також при розробці навчально-методичних матеріалів до семінарських і практичних занять з курсу «Кримінальний процес України» за відповідними темами (акт впровадження в діяльність Донецького юридичного інституту Луганського державного університету внутрішніх справ №17 від 25.08.2011 р.).

Апробація результатів дисертації. Основні положення та результати дослідження оприлюднені на міжнародних науково-практичних конференціях «Питання реформування кримінального судочинства» (25.11.2005, м. Донецьк) і «Криміналістичні та процесуальні проблеми, що виникають під час проведення слідчих дій» (24.11.2006, м. Донецьк), круглому столі «Проблеми досудового та судового провадження у справах про злочини неповнолітніх» (28.10.2011, м. Донецьк).

Публікації. Основні теоретичні положення та висновки дослідження відображені у чотирьох статтях, які опубліковані у виданнях, включених МОНмолодьспортом України до переліку фахових з юридичних наук, та в трьох тезах виступів на науково-практичних конференціях (семінарах).

Структура дисертації обумовлена темою і предметом дослідження та відповідає логіці наукового пошуку. Робота складається із вступу, трьох розділів, що поєднують одинадцять підрозділів, висновків, списку використаних джерел (233 найменування), 9 додатків. Повний обсяг дисертації становить 215 сторінок, із них загальний обсяг тексту – 177 сторінок.

2) ВИСНОВКИ

На підставі викладених вище положень, виходячи з досягнутого рівня розробки проблематики презумпцій у кримінально-процесуальному доказуванні, проведеного аналізу законодавства та регламентованих ним правових відносин, можна сформулювати такі висновки, в яких містяться основні результати дисертаційного дослідження.

1. Правова презумпція – це правило, яке визначає, що слід вважати певний факт існуючим і тому таким, що не підлягає доказуванню, якщо в кримінальній справі встановлено інший факт, з яким закон пов’язує дію цієї презумпції.

2. Для доказування мають значення кримінально-процесуальні та кримінально-правові презумпції.

Кримінально-процесуальними презумпціями є: 1) презумпція невинуватості; 2) презумпція недоведеності факту при порушенні процесуальної форми доказування; 3) презумпція істинності вироку, рішення про закриття кримінальної справи, що набрали законної сили.

До кримінально-правових презумпцій віднесено такі презумпції: 1) якщо в кримінальній справі встановлено факт недосягнення особою віку кримінальної відповідальності, то виключається можливість доказувати такі обставини, як розуміння нею суспільної небезпеки вчиненого діяння та керувати собою; 2) кожний громадянин вважається таким, що знає кримінальний закон, який оприлюднено у встановленому порядку, а тому немає необхідності доказувати знання або незнання закону обвинуваченим; 3) при вчиненні злочину з формальним складом презюмується, що заподіюється шкода суспільним відносинам, які охороняє закон; 4) якщо встановлено, що особа під час вчинення злочину перебувала в стані простого сп’яніння, її слід вважати такою, що може розуміти свої дії та керувати собою; 5) особа не є суспільно небезпечною, якщо з часу вчинення нею злочину пройшли строки давності; 6) кожна особа вважається осудною, якщо не буде доведено протилежне.

Значення правових презумпцій для процесу доказування полягає в їх впливі на предмет та межі доказування, на визначення оцінки доказів.

3. Щодо значення презумпції невинуватості для процесу доказування, автором сформульовано наступні пропозиції: - ч.1 ст.22 КПК доповнити положенням, що суд зобов’язаний всебічно, повно й об’єктивно досліджувати обставини справи; - уточнити положення ч.3 ст.62 Конституції України, виклавши її в такій редакції: «Усі сумніви щодо доведеності вини особи, які неможливо усунути, тлумачаться на її користь»; - ст.165-1 КПК доповнити положенням, що постанова про обрання чи зміну запобіжного заходу має бути викладена у формулюваннях, які забезпечують дотримання принципу презумпції невинуватості; - виключити ч.3 зі ст.299 КПК щодо проведення спрощеного судового розгляду; - доповнити КПК положенням, що рішення про звільнення від кримінальної відповідальності має ухвалюватися судом після обов’язкового проведення судового розгляду з постановленням обвинувального вироку; - доповнити ч.1 ст.62 Конституції України положенням, що особа вважається невинуватою у вчиненні злочину, доки її вину не буде доведено в законному порядку і встановлено постановою суду про закриття кримінальної справи зі звільненням від кримінальної відповідальності.

4. Аналізуючи дію презумпції недоведеності факту при порушенні процесуальної форми доказування досліджено та обґрунтовано, що: 1) докази не можуть бути отримані з порушенням встановленого кримінально-процесуальним законодавством порядком; 2) порушення конституційних прав особи при провадженні досудового розслідування та судовому розгляді кримінальної справи дає підстави вважати докази такими, що отримані незаконним шляхом; 3) встановлення недоведеності факту при порушенні форми доказування відбувається під час оцінки допустимості доказів та їх процесуальних джерел.

Автор дійшов висновку, що сутність презумпції недоведеності факту при порушенні процесуальної форми доказування полягає в наступному положенні: якщо були допущені порушення вимог Конституції України, КПК при збиранні та закріпленні доказів, то презюмується, що відповідний етап доказування не привів до встановлення істини в кримінальній справі.

Запропоновано доповнити КПК статтею, в якій буде наведено ті порушення правил доказування, за яких докази мають визнаватися недопустимими.

5. Проведене дослідження щодо дії презумпції істинності вироку, рішення про закриття кримінальної справи, що набрали законної сили, дозволили запропонувати наступне: - встановити єдиний строк зберігання кримінальних справ, який має відповідати загальним строкам давності; - доповнити ч.2 ст.388 КПК положенням, що підставою для зупинення виконання вироку є дані, які вказують на те, що виконується вирок, за яким невинна особа відбуває покарання із позбавленням волі; - ч.3 ст.384 КПК доповнити положенням, що касаційну скаргу на вироки й постанови апеляційного суду, постановлені ним в апеляційному порядку, мають право подати прокурори, зазначені у ч.4 цієї статті, - незалежно від участі в розгляді справи; - у Главі 31 КПК визначити, що колегія суддів Судової палати в кримінальних справах Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ розглядає касаційні скарги на вироки місцевих судів, а Верховний Суд України - на вироки апеляційного суду, постановлені ним в апеляційному порядку; - доповнити п.5 ч.2 ст.384 КПК положенням, що обвинувачений, який дав згоду на закриття судом кримінальної справи, не має права подавати на це рішення касаційну скаргу; 

- до ст.114-1 КПК внести доповнення про повноваження начальника слідчого відділу скасовувати незаконну постанову слідчого про закриття кримінальної справи; - доповнити КПК статтею «Преюдиція», відповідно до якої обставини, встановлені вироком, що набрав законної сили, визнаються судом, прокурором, слідчим, дізнавачем без додаткової перевірки, якщо ці обставини не викликають сумнівів у суду.

6. З питання про значення кримінально-правових презумпцій для доказування пропонуємо: - уточнити ч.2 ст.68 Конституції України, виклавши її в такій редакції: «Незнання законів не звільняє від юридичної відповідальності, крім виняткових обставин, коли особа була позбавлена можливості знати про прийняття закону»; - доповнити ч.3 ст.433 КПК положенням, що в разі підтвердження висновком експертизи наявності в неповнолітнього розумової чи психічної відсталості (не пов’язаної із психічним розладом) такого ступеня, за якого він за розвитком не відповідає віку, про який свідчать документи про народження, суд має визнати його таким, що не відповідає віку, з якого може наставати кримінальна відповідальність та застосувати до нього примусові заходи виховного характеру; - у ст.448 КПК слід окремо визначити питання, які вирішує суд у справах, що надійшли від прокурора в порядку, передбаченому ст.ст.7-3, 9 КПК; - доповнити п.4 ст.64 КПК наступним положенням: «При вчиненні злочинів із формальним складом характер і розмір шкоди, завданої злочином, доказуванню не підлягають»; - визначати в законі кінцевий момент перебігу строків давності при вирішенні питання про звільнення особи від кримінальної відповідальності, про застосування примусових заходів виховного та медичного характеру; - поновити в більш ранній редакції п.3 ч.1 ст.6 КПК, а ст. 11-1 КПК виключити; - виключити з ч.3 ст.417 КПК словосполучення «або обмежена осудність» та доповнити цю статтю ч.4 такого змісту: «Після закінчення досудового слідства, якщо буде встановлено обмежену осудність особи, що вчинила злочин, складається обвинувальний висновок. В обвинувальному висновку повинні бути викладені всі обставини, передбачені статтею 223 цього Кодексу, а також дані про психічне захворювання обвинуваченого»; - доповнити КПК нормою, яка б визначала порядок поміщення свідка та потерпілого в медичний заклад для проведення стаціонарної судово-психіатричної експертизи з метою з’ясування питання, чи можуть вони через свої психічні вади правильно сприймати факти, що мають доказове значення й давати показання про них.
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