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ВСТУП

Конституційне право на судовий захист особистих прав, порушених злочином, у кримінальному процесі активно реалізується потерпілими за допомогою цивільного позову про компенсацію моральної шкоди. Останній є ефективним “інструментом” особистого правозахисту немайнових благ, основним засобом ініціації відповідного напряму кримінального судочинства.

Кримінально-процесуальна доктрина Російської імперії, СРСР переважно не визнавала можливим запровадження цього способу захисту порушених злочином прав. Законодавство виключало такий вид позовних вимог, що робило поодинокі випадки їх задоволення суддями такими, що не (рунтуються на законі. Отже, можливість заявлення потерпілим вимоги про стягнення майнової компенсації за заподіяні злочином страждання для одночасного із розглядом кримінальної справи вирішення є новітнім та перспективним здобутком правової системи права України. Закономірно, що у вітчизняній юриспруденції цивільний позов про компенсацію моральної шкоди не був предметом дисертаційних, монографічних досліджень. Втім, деякі теоретичні та практичні аспекти проблеми з‘ясовувалися у роботах професорів В.Т.Нора та В.Я.Понаріна. Дану проблему побіжно досліджували М.І.Гошовський, О.М.Ерделєвський, О.П.Кучинська, С.Наріжний, П.Яні. Одержані науковцями висновки, проте, не завжди узгоджуються між собою, а практика правозастосування висунула значно ширше коло проблемних питань для вирішення юриспруденцією. Отже, існуючий стан дослідженості правового явища та той факт, що цивільний позов про компенсацію моральної шкоди ознаменував розвиток кримінально-процесуальних гарантій захисту прав потерпілого, засвідчує значущість опрацювання відповідних наукових проблем. До того ж, виконання окреслених завдань дозволить констатувати комплексне вивчення інституту компенсації моральної шкоди вітчизняною правовою наукою, підносячи оволодіння цієї проблемою на якісно новий рівень .

Підставами для розробки теми дисертаційного дослідження є чинне законодавство України, офіційні роз’яснення щодо його застосування та узагальнення відповідної судової практики, проведені ВС України. Значний масив інформацій був отриманий у ході особистого вивчення дисертантом судової практики у кримінальних справах у архівах районних судів м. Львова та Львівського обласного суду (усього понад 300 кримінальних справ). Концептуально робота (рунтується на дослідженнях проблем компенсації моральної шкоди, позовного провадження у кримінальному процесі у працях Л.В.Батіщєвої, С.А.Бєляцкіна, Д.В.Бобрової, Т.В. Варфоломеєвої, В.Г. Гончаренка, М.І.Гошовського, М.В.Гузели, В.Г.Даєва, В.Я.Дубрівного, С.В.Зємлюкова, Л.Д.Кокорєва, О.П.Кучинської, А.М.Ларіна, Б.Лапіцького, М.С.Малєїна, О.А.Міхно, С.Наріжного, В.Т.Нора, В.П.Паліюка, В.Я.Понаріна, І.І.Потєружі, З.В.Ромовської, В.М.Савицького, В.А.Тархова, Л.В.Франка, С.І.Шимон, М.П.Шешукова, О.М.Ерделєвського, В.Є.Юрченка, П.І.Яні. 

Для з‘ясування психологічних закономірностей заподіяння та загладжування страждань, можливостей експертного дослідження психологічного стану потерпілого у позовному провадженні про компенсацію моральної шкоди ми використали праці С.М.Антосика, О.М.Кокуна, В.П.Васільєва, Ю.М.Грошевого, К.Ізарда, В.Е.Коновалової, М.В.Костицього, І.А.Кудрявцева, М.Д.Лєвітова, В.С.Лукьянова, В.В.Мельника, В.В.Яровенка, Ю.Л.Мєтєліци, В.Т.Нора, Б.Я.Пєтєліна, Г.Сельє.

Інтерпретація поняття (моральна шкода(, встановлення суб‘єктного складу правовідносин відповідальності за її заподіяння, доказування позовної вимоги про компенсацію за страждання та визначення судом розміру відповідного стягнення є одними із найбільш актуальних напрямів наукового пошуку у вітчизняній юриспруденції. Відсутність у чинному кримінально-процесуальному законі підстави для заявлення цивільного позову про компенсацію моральної шкоди, необхідної диференціації процесуальної форми позовного провадження породжують неодностайну слідчо-судову практику. Рівночасно, динамічно зростаюча кількість цивільних позовів про компенсацію моральної шкоди, складність етапу становлення практики їх розгляду та вирішення демонструють значний суспільний та науковий інтерес у дослідженні позовного провадження про стягнення майнової компенсації за заподіяні злочином страждання. Ці чинники обгрунтовують необхідність та своєчасність пропонованого дослідження.
Актуальність теми. У зв‘язку із наданням феноменові моральної шкоди вітчизняним законодавцем статуса юридичного факту цивільної (майнової) відповідальності виникла підстава для її стягнення практично кожним потерпілим від злочину, адже кримінальні делікти, без сумніву, є максимально психотравмуючими подіями. Реалізація нової правомочності потерпілими зумовила розширення меж позовного провадження у кримінальному процесі, оскільки ця привілейована форма захисту традиційно використовується для ліквідації злочинних наслідків. Практично одразу із виникненням матеріально-правової підстави компенсації моральної шкоди у 1993 році судді почали розглядати відповідні цивільні позови. Однак суб‘єкти правозастосування стикнулися із низкою принципово нових проблем, які не могли бути вирішені за аналогією. У їх колі з очевидністю постала потреба у запровадженні специфічної процесуальної форми провадження за цивільним позовом про компенсацію моральної шкоди. Останньому аспекту і підпорядковане наше дослідження. Актуальність даної розробки засвідчує і та обставина, що вона здійснена у період творення нового кримінально-процесуального законодавства України.

Зв‘язок роботи із науковими програмами, планами. Дисертація підготована згідно плану науково-дослідницьких робіт кафедри кримінального процесу та криміналістики Львівського національного університету імені І. Франка. Тема роботи перебуває у традиційному для Львівської школи кримінального процесу річищі ( проблематиці захисту прав потерпілого та ліквідації злочинних наслідків. 

Мета дослідження полягає у комплексному теоретико-методологічному аналізі цивільного позову про компенсацію моральної шкоди, а також у з‘ясуванні та усуненні проблем практики правозастосування цього кримінально-процесуального засобу судового захисту особистих (немайнових) прав на основі вивчення джерел правового регулювання, прогресивного закордонного досвіду. У контексті останнього напрямку роботи за мету дослідження було обрано формулювання науково обгрунтованих пропозицій по вдосконаленню правових норм, процесуальної форми провадження за цивільним позовом про компенсацію моральної шкоди, тактичних та методичних рекомендації щодо його ведення слідчими, прокурорами, суддями.

У відповідності із метою дослідження визначені наступні його завдання: 

-  дослідити історичний розвиток ідеї покладення майнової відповідальності за заподіяні злочином страждання у кримінальному процесі та становлення провадження за цивільним позовом про компенсацію моральної шкоди у вітчизняній судовій практиці;

- співставити підходи до інтерпретації поняття (моральна шкода( у юриспруденції та кримінально-процесуальному правозастосуванні;

-  встановити підставу, предмет та зміст, форму цивільного позову про компенсацію моральної шкоди;

-   окреслити суб‘єктний склад кримінально-процесуальних правовідносин по компенсації моральної шкоди;

- проаналізувати особливості доказування цивільного позову про компенсацію моральної шкоди, у тому числі за допомогою експертного дослідження психологічного стану потерпілого;

-  змоделювати варіанти вирішення цивільного позову про компенсацію моральної шкоди по суті; розробити методологію визначення розміру майнового стягнення за заподіяні страждання у користь потерпілого у разі задоволення цивільного позову;

-  вивчити та адаптувати досвід вирішення проблем, виявлених у вітчизняній практиці компенсації моральної шкоди у кримінальному процесі, у інших правових системах;

- сформулювати пропозиції до проекту Кримінально-процесуального кодексу України з приводу компенсації моральної шкоди за цивільним позовом.

Об‘єктом дослідження є цивільний позов про компенсацію моральної шкоди та процесуальна форма провадження за ним. 

Предметом дослідження виступили норми законодавства, які регулюють компенсацію моральної шкоди потерпілим від злочинів та провадження за цивільним позовом про це, їх керівні роз‘яснення та судова практика застосування цих джерел права; вітчизняна та закордонна юридична література з проблем компенсації моральної шкоди потерпілим від злочинів. Особливим компонентом предмету дослідження стали проекти Цивільного та Кримінально-процесуального кодексів України у відповідній частині.

Методологічну основу дослідження складають сучасні методи соціально-правового пізнання, які (рунтуються на філософії загальнолюдських цінностей. У роботі застосовано історико-правовий метод для дослідження становлення позовного провадження про компенсацію моральної шкоди у кримінальному судочинстві. Системно-структурний та аналітичний методи використані як засоби з’ясування змісту поняття (моральна шкода( за законодавством України та його фактичного сенсу. За допомогою статистичного методу встановлювалися тенденції слідчо-судової практики провадження за цивільними позовами про компенсацію моральної шкоди. Функціональний та аксіологічний методи закладено у концепцію функцій та принципів компенсації моральної шкоди. Порівняльно-правовий метод використано для подолання існуючих проблем системи права України за допомогою адаптації досвіду інших держав по їх ефективному вирішенню. 
Наукова новизна одержаних результатів забезпечується, насамперед, тим, що дисертація є першим в українській кримінально-процесуальній науці дослідженням цивільного позову про компенсацію моральної шкоди. У його ході одержано висновок про пріоритетне значення останнього у сфері захисту особистих (немайнових) прав, порушених злочином. (рунтовному аналізу піддано кожен елемент позовної вимоги, зокрема, її фактичну та юридичну підставу, предмет та зміст, форму. Особливий акцент у дослідженні зроблено на проблемах становлення процесуальної форми провадження за цивільним позовом потерпілого про компенсацію моральної шкоди, формуванні законної та ефективної практики у межах відповідного напряму кримінального процесу.

У результаті проведеного дослідження сформульовано низку висновків та пропозицій, які виносяться на захист:

1. Цивільний позов про компенсацію моральної шкоди ( основний кримінально-процесуальний засіб судового захисту особистих (немайнових) прав, порушених злочином.

2. Законодавче врегулювання компенсації моральної шкоди, завданої злочином, повинне враховувати висновки сучасної психологічної науки про механізми заподіяння страждань та їх загладжування.

3. Суб‘єктом цивільного позову про компенсацію моральної шкоди може бути лише особа, якій злочином фактично завдано страждань. Прокурор може надати потерпілому допомогу по складанню та принесенню відповідного позову, підтримати його у судовому розгляді .

4. Порушення прав безпосередньої жертви злочину фактично заподіює моральну шкоду її близьким родичам, що спонукає розширити коло обставин, які дозволяють їм вступити у кримінальний процес у статусі потерпілого. 

5. Показання потерпілого є джерелом прямих доказів заподіяння йому страждань, їх ступеня та наслідків.

6. Судово-психологічна експертиза потерпілого є ефективним науково об(рунтованим засобом одержання та перевірки доказів щодо цивільного позову про компенсацію моральної шкоди.

7.  Фактична презумпція заподіяння моральної шкоди, яка широко  застосовується у судовій практиці, здатна спростити захист прав потерпілого, не порушуючи презумпцію невинуватості та права підсудного.

8.  Розмір майнового забезпечення цивільного позову про компенсацію моральної шкоди визначається слідчим, судом за внутрішнім переконанням і має гарантувати швидке та повне виконання вироку. При накладенні майнового арешту слід керуватися інтересами обох сторін позовного провадження. 

9. Розмір майнової компенсації за заподіяні страждання повинен визначатися у межах, визначених законом, та при максимальному врахуванні судом усіх юридично значущих обставин порушення прав та фактичних потреб потерпілого.

Практичне значення одержаних результатів полягає у можливості їх використання при підготовці нового КПК України, постанов Пленуму ВС України з приводу захисту особистих прав потерпілих від злочину, у практиці правозастосування за цивільним позовом про компенсацію моральної шкоди. Теоретичні висновки можуть слугувати під(рунтям для наступних досліджень даної та суміжних проблем.

Апробація результатів дисертації. Основні положення дисертаційного дослідження обговорювалися на I Регіональній науковій конференції молодих науковців-юристів (Проблеми державотворення та законотворення в Україні( (1998 р., м. Львів), IV-VII Регіональних наукових конференціях (Проблеми державотворення і захисту прав людини в Україні( (1998-2002 р.р., м. Львів), конференції (Проблеми державотворення та захист прав людини в Україні( (м.Острог, 2001 р.).

Публікації. Матеріали дослідження опубліковані у п’яти науково-практичних журналах, вітчизняних збірниках наукових праць, у тому числі чотири статті у наукових фахових виданнях.
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ВИСНОВКИ

Здійснений дисертантом теоретико-методологічний аналіз цивільного позову про компенсацію моральної шкоди та дослідження основних проблем практики його правозастосування дозволяють констатувати послідовне, комплексне опанування вітчизняною юриспруденцією актуальною проблемою захисту особистих (немайнових) прав потерпілих. Автором проаналізоване чинне законодавство, його проекти, наукові концепції, що дозволило окреслити шляхи подолання фрагментарності та суперечливості у правовому регулюванні та теоретичному забезпеченні цивільного позову про компенсацію моральної шкоди. Дисертант висловив міркування з окремих актуальних питань, що є суміжними із об‘єктом дослідження, зокрема, щодо методики визначення розміру майнової компенсації за заподіяні страждання, моделі державної допомоги жертвам злочинів.

У межах теоретико-методологічного аналізу об‘єкту дослідження з‘ясовано історію становлення позовного провадження про компенсацію моральної шкоди у кримінальному процесі Російської імперії, СРСР, України та деяких європейських держав. Також проведено комплексний аналіз елементів цивільного позову про компенсацію моральної шкоди. Для вирішення проблем інтерпретації оціночного поняття (моральна шкода(, з‘ясування його фактичного сенсу, психологічних механізмів заподіяння та загладжування страждань здійснено спробу залучити сучасні психологічні знання про емоційне реагування людини. Проблеми правозастосування вирішувалися за допомогою проведеного дисертантом вивчення та узагальнення існуючого стану практики позовного провадження за цивільним позовом про компенсацію моральної шкоди, адаптації прогресивного досвіду інших держав у галузі захисту особистих (немайнових) прав потерпілого. 

Результати дослідження взаємодіють із раніше сформульованими розв‘язаннями окремих проблем провадження про компенсацію моральної шкоди. Зокрема, дискусійним визнано висновок М.І.Гошовського та О.П.Кучинської щодо юридичного обов‘язку доказування потерпілим заявленого ним цивільного позову про компенсацію моральної шкоди. Запропонована нами модель предмету доказування у провадженні за цим позовом охопила та узгодила міркування В.Т.Нора, О.М.Ерделєвського, М.А.Плюхіної, І.В.Рєшетнікової, С.Є.Демського, І.Н.Полякова, З.В.Ромовської та позицію Пленуму ВС України. Рівночасно, окреслене коло питань, що підлягають з‘ясуванню, зорієнтоване на особливості кримінально-процесуального доказування моральної шкоди, її параметрів.

Розроблена дисертантом редакція презумпції моральної шкоди має на меті удосконалити запропоновану вперше О.М.Ерделєвським та підтриману В.П.Паліюком пропозицію. Її новий виклад відтворює психологічні закономірності емоційного реагування людини, що становлять фактичний зміст об‘єкта правового регулювання інституту компенсації моральної шкоди. Вперше піддано аналізу співвідношення презумпцій моральної шкоди та невинуватості.

Розв‘язання здобувачем проблеми визначення розміру майнової компенсації моральної шкоди ставить під сумнів пропозиції В.Я.Понаріна та О.М.Ерделєвського, оскільки вони передбачають фіксовані обмеження суми такого стягнення. Для вирішення цього завдання нами творчо використано методики С.І.Шимон, В.П.Паліюка, В.Черданчука. Однак обстоюваний дисертантом підхід істотно відрізняється від зазначених методик як концептуально, так і структурно. Зокрема, він втілив специфіку кримінально-правової охорони прав людини, запити кримінально-процесуальної практики їх захисту. Його конструкція передбачає систему загальних та спеціальних критеріїв визначення обсягу заподіяної моральної шкоди у контексті основних видів злочинів проти особи; групи критеріїв, що зменшують розмір достатньої компенсації, та які не дозволяють таке відхилення; методологію визначення основної функції компенсації моральної шкоди у кримінальній справі та систему принципів оцінки підставності та обсягу компенсації судом першої та контрольних інстанцій. Така структура, на наш погляд, здатна забезпечити максимальне врахування юридично значущих обставин заподіяння страждань, загальні та особливі засади юридичної відповідальності у формі майнової компенсації моральної шкоди. 

Найбільш важливими науковими та практичним результатами дослідження цивільного позову про компенсацію моральної шкоди вважаємо:

1.  Висновок про пріоритетний характер цивільного позову про компенсацію моральної шкоди у сфері захисту особистих (немайнових) прав.

2.  Аналіз фактичної сутності поняття (моральна шкода(, який переконує, що її слід інтерпретувати через психологічну категорію (страждання(.

3.  Висновок про те, що можливість появи цивільного позову про компенсацію моральної шкоди визначається констатацією страждань потерпілим від злочину.

4.  Окреслення існуючого та оптимального суб‘єктного складу кримінально-процесуальних відносин по компенсації моральної шкоди. 

5.  Комплексний аналіз джерел доказів, який засвідчив, що показання потерпілого є джерелом прямих доказів заподіяння моральної шкоди, її ступеня. 

6.  Рівночасно, у кожній кримінальній справі, де порушується питання про початок позовного провадження про компенсацію моральної шкоди, слід призначати судово-психологічну експертизу потерпілого. Вона є науково забезпеченим засобом встановлення та перевірки доказового матеріалу.

7.  Висновок про доцільність використання у доказувані фактичної презумпції заподіяння  моральної шкоди у редакції, запропонованій дисертантом.

8. Систему критеріїв визначення обсягу заподіяної моральної шкоди; методологію визначення основної функції компенсації моральної шкоди у певній кримінальній справі та систему принципів компенсації моральної шкоди. 

Одержані теоретичні висновки доцільно використовувати для викладання курсів кримінального процесу, судової експертології та психології, кримінальної віктимології. Вони можуть бути покладені в основу подальших досліджень проблем захисту особистих (немайнових) прав потерпілих від злочину, компенсації моральної шкоди. 

Дисертант вважає за необхідне рекомендувати наступне практичне використання здобутих результатів дослідження:

1.  Відмовитися від колізійності визначень поняття (моральна шкода(, спеціально-правового режиму регулювання права на її компенсацію та єдиного правового методу для захисту немайнових прав фізичних та юридичних осіб.

2.  Закріпити у кримінально-процесуальному законі безпосередню підставу пред‘явлення цивільного позову про компенсацію моральної шкоди потерпілим та адаптувати норми, які регулюють позовне провадження.

3.  Передбачити новий для вітчизняної правової системи процесуальний документ ( Заяву жертви. Заповнення її постраждалим від злочинів здатне забезпечити повне з‘ясування комплексу злочинних наслідків та надання інформації про процесуальний статус потерпілого та цивільного позивача, переваги кримінально-процесуальної форми захисту прав, порушених злочином. 

4.  Розширити перелік випадків обов‘язкового призначення експертизи, включивши до нього експертизу психологічного стану потерпілого, якщо останній порушує позовне провадження про компенсацію моральної шкоди.

5.  Відмовитись від фіксованих меж компенсації моральної шкоди, орієнтуючи суддів на максимально повне встановлення юридично значущих обставин порушення прав, наслідків делікту, засад юридичної відповідальності та принципів компенсації моральної шкоди.

6.  Організувати державну інституцію, яка б надавала комплексну допомогу потерпілим від злочинів.

Вищенаведені теоретичні висновки та практичні рекомендації є найбільш вагомими результатами дослідження цивільного позову про компенсацію моральної шкоди. Теоретичні положення дозволяють констатувати комплексність у вивченні новітнього інституту правовою наукою України, вирішення актуальних проблем кримінально-процесуальної теорії у галузі захисту особистих (немайнових) прав потерпілих. Засвоєння суб‘єктами правозастосування практичних рекомендацій, на наш погляд, здатне ліквідувати неодностайне, не засноване на законі чи малоефективне оперування законодавством про компенсацію моральної шкоди у кримінальному процесі. Послідовне впровадження сформульованих рекомендацій у практичну діяльність слугуватиме захисту прав обох сторін позовного провадження, що підкреслює вагу цих розробок. 

Адресовані законодавцеві пропозиції мають на меті усунути прогалини у кримінально-процесуальному законі, його відставання від рівня конституційного, цивільного законодавства, ліквідувати причини колізії із слідчо-судовою практикою компенсації моральної шкоди потерпілим.
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