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ВСТУП

Необхідність проведення дисертаційної роботи зумовлена відсутністю комплексного дослідження філософсько-правових проблем інтелектуальної культури юриста.

Актуальність теми дослідження. Серйозні процеси трансформації українського суспільства є складним, системним явищем, яке пронизує і охоплює всі сфери життєдіяльності соціуму –  економіку, політику, право, ідеологію. Тому проблема формування  правової доктрини нерозривно пов’язана з глибокими змінами соціально-економічного укладу нашої держави, суспільно-політичних інститутів, з процесом переосмислення духовних цінностей, з переоцінкою ролі та значення юриста в житті соціуму. Ефективність здійснення  політичних і економічних реформ певною мірою залежить від реорганізації правової системи, яка передбачає необхідність зміни теоретичних уявлень про суспільство, про відносини між державою і правом, а також  виховання та формування фахівців-правників нової генерації.

Дотримання у державі принципу верховенства права, законності, правопорядку, становлення, зміна законодавства забезпечується копіткою  працею  висококваліфікованих фахівців-правників. За умов політичної, економічної та соціальної напруги в українському суспільстві важливого значення набуває об’єктивна діяльність юристів, що вимагає  великих моральних зусиль, професійних навичок, об’єктивного пізнання правових явищ,  правової ерудиції та компетенції, знання законів природи,  володіння інформацією з актуальних проблем. Така діяльність можлива на основі сформованої інтелектуальної культури, яка сприяє адекватному сприйняттю особистістю правової дійсності, прийняттю справедливих і законних рішень.

Створення гідних умов життя кожної людини є первинною складовою політики цивілізованої держави. Дотримання основних прав людини, забезпечення свободи волі особи, її інтелектуальної самостійності повинні стати пріоритетним напрямом діяльності української держави та її інститутів. Вирішення цих проблем реально сприятиме зближенню України з європейським та світовим співтовариствами. 

Слід відзначити, що питання, пов’язані з особливостями застосування власного інтелектуального потенціалу, особливо актуальними є в сучасний період розвитку української держави. Адже саме сьогодні необхідна максимальна концентрація мисленнєвих зусиль усіх учасників державотворчих процесів. Від того, наскільки якісними будуть знання певних політиків та державних діячів, їхні професійні навички та прагнення досягти об’єктивних результатів у правотворчості, залежить добробут українського суспільства та інтеграція нашої держави у європейське співтовариство.

У цьому контексті, актуальність теми дисертаційного дослідження визначається насамперед історичним місцем та роллю України в європейському та світовому процесах. А тому її теоретичне осмислення передбачає залучення як світових, так і вітчизняних джерел. Найзагальнішим висновком аналізу історіографії питання є встановлення безпосереднього зв’язку феноменів духовної культури, правової культури та інтелектуальної культури юриста. Це зумовило властиве філософському способу освоєння дійсності урізноманітнення теоретичних висновків щодо тих чи інших проблем, адже марними є спроби відшукати універсальні незмінні положення щодо природи людини та її духовного світу.

Необхідність дослідження цієї теми з огляду на її актуальність полягає ще й у тому, що ця проблематика пов’язана із психічною діяльністю, функціонуванням інтелекту людини, його використанням та застосуванням, із питаннями встановлення істини, оскільки юридичне мислення, формування інтелектуальної культури юриста та професійна діяльність на засадах духовності та моралі, особливості правотворчості не були пріоритетними у радянській науці. Проте сучасна ситуація вимагає більш детального дослідження та правильної оцінки цих явищ, що, безумовно, є важливим кроком для формування громадянського  суспільства.
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами.  Робота виконана відповідно до плану науково-дослідних робіт кафедри теорії та історії держави та права Львівського державного університету внутрішніх справ  в контексті колективної наукової теми „Формування особи українського національного юриста: теоретико-історичний аспект”.

Теоретична основа дослідження. У вітчизняній та зарубіжній літературі питання, пов’язані з формуванням та функціонуванням інтелектуальної культури юриста, розроблені ще не достатньо.  Проте є чимало аспектів, що стосуються окремо інтелекту, особливостей психічного розвитку людини, свободи людини, культури її поведінки, які  відображено у працях, що безпосередньо стосуються дослідження даної проблематики. Це, зокрема, праці:

· з філософії (Ж-П. Вернана, А.Бачорішвілі, А.Богданова, М.Бердяєва, Г.Гегеля, К.Гельвеція, І.Канта, А.Клізовського, С.Кримського, Н.Рулана, Е.Фрома, М.Хайдеггера,  М.Шелера, П.Юркевича, Х.Янараса);

· з філософії права (О.Бандури, В.Бачиніна, С.Бублика, В.Гвоздецького, К.Жоля, М.Заінчковського, Б.Кістяківського, Д.Керімова, А.Козловського, В.Малахова, В.Нерсесянца, П.Новгородцева, С.Сливки, Б.Чміля, Р.Циппеліуса);

· з психології (А.Войтова, Ф.Клікса, М.Костицького, Ф.Міелє, Д.Ніренберга, М.Ойчслі, С.Плауса,  Ю.Полковникова, Р.Немова, Х.Сільва, П.Таранова,  М.Шелера,  Р.Штернберга, М.Хайдеггера);

· з культурології (А.Бичко, К.Доусона, Г.Драча, В.Капітона, М.Максюти, П.Сапронова ); 

· з правознавства (С.Алєксєєва, Г.Бермана, О.Данільяна, В.Журавського, М.Кельмана, А.Колодія, Я.Кондратьєва, В.Копєйчикова, В.Котюка, Д.Ллойда, В.Сокуренка, Б.Топорніна), що безпосередньо чи посередньо стосуються  даної проблематики, становлять теоретичну основу здійсненого нами дослідження.

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження є виявлення основних аспектів інтелектуальної культури юриста як органічної складової духовної культури та спроба її філософсько-правового аналізу.

Означена мета дослідження зумовила відповідну сукупність поставлених завдань, суть яких полягає у необхідності:

· показати рівень розробки проблем інтелекту в контексті соціокультурного та гуманітарного знання;

· визначити поняття інтелекту людини, його архітектоніку, особливості формування, основні компоненти, принципи та функції;

· означити особливості інтелектуальної культури юриста  та її визначальні риси;

· охарактеризувати правове (юридичне) мислення  як основу формування інтелектуальної культури юриста;

· розкрити вплив інтелектуальної культури юриста на правотворчий процес;

· показати особливості впливу законів природи на формування інтелектуальної культури юриста;

· виявити зв'язок між інтелектуальною культурою юриста та пізнанням правових явищ.

Об’єктом дисертаційного дослідження є інтелектуальна культура юриста як феномен духовної культури людини.

Предметом дисертаційного дослідження є інтелектуальна культура юриста як специфічна духовна інтегральна якість фахівця.
Методи дослідження. У вирішенні поставлених завдань використовувалися філософські, загальнонаукові та спеціально-наукові методи, зокрема, метод системного аналізу, структурно-функціональний, історичний, порівняльно-правовий, логіко-семантичний. Структурно-функціональний та метод системного аналізу застосовувалися при дослідженні інтелекту та інтелектуальної культури як неоднозначних та багатовимірних системних явищ, при визначенні їх зумовленості соціальною дійсністю і тенденцій їх зворотного впливу на цю дійсність. Історичний метод використовувався в процесі ретроспективного розгляду соціогуманітарних концепцій інтелекту та інтелектуальної культури. Логіко-семантичний метод дозволив сформулювати понятійний апарат. Логічну основу дисертаційного дослідження становлять положення і висновки теорії пізнання соціальних, у тому числі правових явищ, теорії та філософії культури. У процесі теоретичного та практичного дослідження застосовувалися ті спеціальні методи, які дали змогу проаналізувати нормативно-правові акти та практичну діяльність, визначити правовий статус юриста.

У дослідженні застосовувались також методи аналізу та синтезу, дедукції, індукції та аналогії, порівняння та протиставлення у систематизації емпіричного матеріалу й отриманні власних теоретичних результатів для досягнення поставленої мети.

Методологія дослідницької роботи ґрунтувалася на принципах єдності теорії і практики та об’єктивності емпіричної бази дослідження.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що вперше у вітчизняній філософсько-правовій науці здійснено спробу цілісного дослідження проблем інтелектуальної культури юриста.
Найістотніші результати дослідження, які відображають внесок дисертанта у розробку означеної проблеми, зводяться до того, що:

· Доповнено існуюче визначення поняття „інтелектуальна культура  юриста”. На наш погляд,  під інтелектуальною культурою юриста  слід розуміти здатність фахівця-юриста на основі інтелігентності та правової ерудиції пізнавати правову дійсність; приймати на засадах законності справедливі рішення; здійснювати юридичну діяльність на основі філософсько-правового раціоналізму та філософсько-правового прагматизму, а також ставлення юриста до законів природи (Всесвіту).

· Зроблено певний науковий вклад у теоретичне обгрунтування основних принципів та функцій інтелектуальної культури юриста. Виділено такі принципи інтелектуальної культури юриста як адекватність реагування на правову дійсність, толерантність, функціональна підготовленість. Основні функції інтелектуальної культури юриста доповнено такими як  утвердження юриста як фахівця та функція творчої активності юриста. 

· Доведено, що правове (юридичне) мислення  як основа інтелектуальної культури юриста є  важливим чинником правотворчості. Основною процедурою правового мислення є правове моделювання, а організаційним фактором правотворчості є правова технологія.
· Обгрунтовано, що формування інтелектуальної культури юриста є складним багатогранним процесом, який включає в себе закони природи. До основних теоретико-методологічних засад формування інтелектуальної культури юриста віднесено правову освіту, філософію права та юридичну логіку.
Практичне значення одержаних результатів  визначається тим, що вони, а також вироблені методологічні підходи можуть бути використані:

· для подальшої науково-теоретичної розробки проблем розвитку та удосконалення правової культури у вітчизняній науковій практиці, для розробки проблем правової антропології та епістемології. Дефініції,  висновки та обґрунтування положень, що були  сформульовані в дисертації, можуть стати основою для подальших досліджень особливостей та аспектів інтелектуальної культури юриста, її філософсько-правової характеристики;

· матеріали дисертації можуть застосовуватися у навчальному процесі, використовуватися при підготовці підручників, навчальних посібників з юридичної деонтології, філософії права, теорії держави і права, а також при викладанні відповідних навчальних дисциплін (Акт впровадження результатів дисертаційного дослідження в навчальний процес від 10 червня 2005 року). 

Апробація результатів дисертації. Положення дисертаційного дослідження доповідалися на всеукраїнській науково-практичній конференції на тему „Молода українська держава на межі тисячоліть: погляд в історичне майбутнє демократичної, правової держави Україна” (10-11 червня 2001 р.,       м. Львів), на  міжнародній конференції на тему “Управління державою III-го тисячоліття” (25-27 червня 2002 р., м. Львів), на міжнародному науковому семінарі з філософії права „Європейські інтеграційні процеси і трансформація права на постсоціалістичному та пострадянському просторі” (23-24 вересня 2005 р., м. Київ), а також на науковій конференції „Конституційно-правовий статус людини і громадянина в Україні” (6 жовтня 2005 р., м. Львів). 

Публікації. Основні положення дисертаційного дослідження знайшли своє відображення у 6 публікаціях, в тому числі, 3 статтях, опублікованих у фахових виданнях, перелік яких затверджено ВАК України, монографії та 2 тезах виступів на науково-практичних конференціях:
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РОЗДІЛ I
Огляд філософсько-правової літератури 
та напрями дисертаційного дослідження

1.1. Духовна культура як основа 
творчо-конструктивної діяльності людини

Створення необхідних передумов для дотримання правопорядку в суспільстві, який забезпечується ефективною діяльністю юристів в цілому та правоохоронців – зокрема, виявляється у поєднанні широкого спектру знань і професійних навичок із умінням вдало втілити їх у життя. Наявність такого уміння є необхідною вимогою професійної підготовки юристів. Але юрист, так само як і представники інших професій, є насамперед людиною.

Сукупність різноманітних поглядів, концепцій, наявність розбіжностей у питаннях, що характеризують одні й ті самі явища виражають багатоманітність ідей та окреслюють специфічні шляхи досягнення істини.

Неоднозначність, багатошаровість та багатоаспектність людини як істоти духовної робить її предметом інтересів суспільних та гуманітарних наук. Визначальною рисою існування людини постає світ культур  як штучно створений, принципово відмінноий від природи, світ, який охоплює матеріальні, духовні, нормативно-регулятивні та сенсо-змістовні аспекти, що здатні реалізовуватися в площині індивідуально-суб’єктивного існування та відносно об’єктивного загальнолюдського буття.  Культура як соціальне явище відбиває внутрішній стан людської спільноти, який як самостійний чинник впливає на характер та розвиток цієї спільноти. Культура та її зміст обумовлюються сутністю кожної конкретно-історичної людини, її здібностями, властивостями. 

Людській природі притаманні три основні форми буття: дух (почуття), розум (мислення та інтелект) і воля (діяння). Саме інтелектуальні здібності  людини, форми їх предметного представлення, основні закономірності формування та функціонування і будуть розумітися нами як інтелектуальна культура в самому широкому сенсі як один із проявів духовної культури.
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Однією з  рис людської поведінки, –  вказує М.Савчин слідом за Е.Фроммом та В.Франком, – є неймовірна глибина її пристрастей та сили прояву природних людських сил. Особистість має величезну потребу в самоутвердженні, самовираженні,  самореалізації та самопрагненні до духовного зростання.  Тому мету життя треба розуміти, як розкриття своїх сил та можливостей  відповідно до природи особи духовної. Як правило  людина має володіти потребою “бути” самою собою, рухатися  шляхом до добра, до Бога, а не потребою лише “мати”, використовувати світ, як засіб задоволення своїх потреб. Лише тоді вона буде щасливою. Зрозуміти  людину – означає зрозуміти не тільки її індивідуальні сили, її сутність, а головне –  “зрозуміти” ту Божу іскру, що дається їй небесами і зумовлює душевне життя та вчинки [135, с. 180].

На нашу думку, лише людина, яка живе “з Богом у серці”, здатна досягти найвищої вершини власного буття – бути корисною та витребуваною суспільством, виявляти неабиякий власний потенціал щодо досягнення істини у всіх своїх починаннях.

Духовну культуру людини неможливо уявити  без можливості здійснення вибору. Питанням, пов’язаним з об’єктивними умовами існування людини в суспільстві та свободи  її впливу на оточуюче середовище, зокрема, присвячено праці Ф.Гаєка.

Зокрема, автор зазначає, що  питання: „скільки в особи можливостей” діяти, звичайно, дуже важливе. Але воно інше, ніж питання: „Як далеко можна йти за своїми планами та намірами, до якого ступеня?”.  Людина може керувати своєю поведінкою і наполегливо йти до мети, якої прагне досягнути, а не до необхідності, яку створили інші для того, щоб змусити особу робити те, що вони хочуть. Вільна особа чи ні залежить не від діапазону вибору,  а від того чи вона може сподіватися формувати свою лінію поведінки відповідно до своїх нинішніх намірів, або від того, чи хтось інший має змогу так керувати обставинами, що особа буде змушена діяти з волі того іншого, а не із власної волі. Свобода передбачає, що індивід повинен мати деяку гарантовану приватну сферу і що є якийсь  набір  варіантів дій  у  її  середовищі,  у які ніхто не може втручатися [35, с. 21].

На наш погляд, дане твердження щодо свободи поведінки, а також можливості діяти на власний розсуд, керуючись лише власними особистісними переконаннями сприяє формуванню в людини позитивних життєвих переконань, які можуть бути як позитивними, так і негативним з точки зору суспільних ідеалів.

Однією із вагомих складових духовної культури є філософія як особлива інтелектуальна форма діяльності людини, яка відіграє важливу роль у формуванні внутрішнього світу людини загалом і професіонала зокрема. Автори В.Стьопін та Л.Кузнецова визначають філософію теоретичним ядром світогляду. Здійснюючи рефлексію над світоглядними універсаліями культури, вона виявляє їх і виражає в логіко-понятійній  формі  філософських категорій. Оперуючи ними як особливими індивідуальними об’єктами філософія здатна сконструювати нові сенси, а, отже –  і нові категоріальні структури. Тим самим вона створює своєрідні теоретичні каркаси світоглядних установок, адресовані не тільки і, більше того, не стільки до сучасного, скільки до можливого майбутнього. З розвитком суспільства і культури вони здатні грати роль породжуючого ядра нового світогляду. На їх основі може формуватися система політичних, релігійних, моральних, естетичних, правових ідей та образів, що безпосередньо впливають на свідомість багатьох людей [150, с. 19].

Філософії цілком справедливо відводиться особлива роль у духовному світі людини, оскільки вона формує життєву позицію людини, дає оцінку розвитку суспільства та природи, розмірковує про сучасну науку, про світ людини, про спрямованість розуму людини.

Органічний зв’язок  філософії, етики й естетики прослідковує А.Бачоришвілі. Він стверджує, що філософія “користується” не тільки фактами наук, але й даними етики й естетики. Але у всіх випадках це “користування” означає перетворення вказаних даних на предмет філософського судження, їх філософську інтерпретацію. Етика й естетика не є філософією до того часу, поки вони “цікавляться” тільки тими частинами світу, які вказані у їх назві – лише “етичною” й “естетичною” сторонами світу. Філософом є тільки той, хто користується цими феноменами для складання картини універсуму [14, с. 26].

Як зазначає В.Євсюков, багатство людської фантазії практично не обмежено. Якими тільки яскравими і барвистими деталями не прикрашають міфи картину світобудови! Але за всієї багатоманітності систем, створених різними народами, між ними є багато  спільного, що дозволяє об’єднати їх, ніби складати з розрізнених фрагментів єдину для всього древнього людства картину всесвіту. Про що це говорить? Насамперед про те, що духовна культура у своїх головних рисах єдина, розвивається  за загальними для всіх народів важливими законами. Ця обставина переконливо працює на користь того, що не існує культур “вибраних”. Відмінності визначені не розумовою перевагою одних народів над іншими: адже людська думка у своєму пізнанні оточуючого світу рухається, хоча і з різною швидкістю, але одним і тим же магістральним шляхом [51, с. 121].

Отже, у філософській літературі приділено особливу увагу розвиткові Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Підрозділ присвячений аналізу духовної культури людини як необхідної передумови формування інтелектуальної культури. Духовна культура виступає способом буття людини у певному соціокультурному контексті; передбачає переплетення індивідуального досвіду із колективним; поєднує фактичність людського існування з трансцендентним виміром людського буття.

1.2. ІНТЕЛЕКТУАЛЬНА КУЛЬТУРА 
ЯК СКЛАДОВА ДУХОВНОЇ КУЛЬТУРИ ЛЮДИНИ
Формування мислення людини  та  його застосування в усіх сферах суспільного життя  відображає раціональне існування людини, долання людиною різноманітних  перешкод та  протиріч. Важливою складовою такої життєдіяльності виступає інтелект людини та чинники, що сприяють його становленню; ефективному  застосуванню; підвищенню рівня власних знань та професійних навичок.

Застосування людиною власного інтелекту сприяє забезпеченню встановлення істини та створенню об’єктивних умов існування суспільства та людини в ньому. Основні прийоми застосування інтелекту передбачають спирання на певну культуру, що вказує на доцільність його використання. Наявність певного рівня інтелектуальної культури дає можливість реалізації діяльності у різноманітних галузях суспільного життя та розв’язання поставлених завдань.

Питання, пов’язані з мисленням людини, інтелектом, культурою поведінки носять системний характер, а тому вони широко відображені  у науках, серед яких слід виділити  філософію, психологію, культурологію.

Різноманітність підходів, альтернативність методологій у дослідженнях цих феноменів лягли в основу сучасних вітчизняних досліджень, серед яких провідна роль, на наш погляд, належить, зокрема, проблемам свобідної волі особи, проблемі вибору адекватної моделі життєдіяльності та професійної діяльності.

Що стосується інтелектуальних здатностей людини, то світова та вітчизняна філософська наука відрізняються з цього приводу розмаїттям думок, однак спостерігається тенденція до створення передумов оптимальної життєдіяльності людини на засадах адекватного використання власного духовного потенціалу.

Зацікавленість проблемами інтелекту як багатогранного явища зробила можливим виділення окремого розділу філософського знання – філософії інтелекту. Зокрема,  В.Петрушенко розуміє під філософією інтелекту особливу ситуацію, в яку потрапляє філософія, спрямувавши свій погляд та свій інструментарій на інтелект. Йдеться також про сталу, постійну, неперервну інтенцію філософії на інтелект: можна впевнено стверджувати  –  про що б не говорила філософія – вона промовляє про інтелект [124, с. 19].

Автор, пропонуючи своє власне оригінальне визначення філософії інтелекту, намагається дати оцінку інтелектуальним закономірностям розвитку людини. Він також  розглядає  філософську характеристику інтелекту в класичних та некласичних напрямах.

Особливості розвитку поняття “інтелект” в історії вітчизняної філософії виявляє С.Возняк. Зокрема, автор зазначає, що виділення інтелекту як сукупності мисленнєвих здібностей людини з-поміж інших компонентів її духовного світу простежується вже у філософській думці Київської Русі [32, с. 26]. У статті подається, на наш погляд, досить вдале історичне дослідження, проте немає чіткого визначення феномену інтелекту, тобто відсутня конкретна позиція автора про предмет дослідження.
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Одне із найважливіших питань, які ставило і продовжує ставити перед собою людство є питання про походження, формування та розвиток людського мислення. Як воно виникає, на чому базується, що лежить в його основі? Ці питання ставить людина перед собою розвитку. З цього приводу існує багато різноманітних ідей та думок, які беруть свій початок у далекому минулому і продовжують розвиватися в сучасності. Кожен час висував свої гіпотези, тези більшість яких лягла в основу формування загальних понять про людське мислення. Проте існує чимало протиріч у вивченні цього питання, які зумовлені, на нашу думку, по-перше, різними історичними умовами, у процесі яких здійснювалися реальні спроби щодо з’ясування обставин цього питання, по-друге, –  багатоманітністю підходів до вивчення. Чи не найбільше протиріч викликало адекватне висвітлення проблеми функціонування людського інтелекту, який безпосередньо впливає на життєдіяльність людини. Питання, пов’язані з інтелектом, мають, зокрема, важливе значення для юристів, оскільки правильне, раціональне та розсудливе ставлення до закону, здатність тверезо мислити і тим самим сприймати правову дійсність такою, як вона є, активно брати участь у правотворчому процесі – є чи не найважливішим для цих представників науки права.

То що ж таке інтелект? Що дає відповідь на це питання?  Інтелект (від лат. intellectus - пізнання, розуміння, здоровий   глузд) - це здатність мислення, раціонального пізнання [147, с. 495]. Якщо мислення означає наявність певного процесу, то під інтелектом  Ф.Клікс розуміє якість цього процесу [74, с. 285]. Інтелект –  основа для ефективного (часто й ефектного) розв'язання проблем, які постали перед людиною, єдиним правильним шляхом до досягнення поставленої мети. Адже поняття інтелект охоплює усі ті критерії, за допомогою яких людина раціонально й змістовно сприймає й адекватно реагує на події та явища оточуючого світу (зокрема, це мудрість особи, ступінь її знань, ерудиція, інтуїція, компетенція, вміння аналізувати). Інтелект, на нашу думку, виступає похідною від розуму. Адже розум властивий кожній людині, він дається їй Богом у різних “якісних станах” (оскільки всі люди є різними, з індивідуально визначеними ознаками), а інтелект є результатом життя людини, її практичного досвіду, постійного самовдосконалення.

Поряд з інтелектом доволі часто застосовують поняття здоровий глузд, розум (навіть інколи ототожнюючи їх), які також мають свої об'єктивні особливості.

Так, поняття “здоровий глузд” означає стихійно виникаючу здатність застосування головних прийомів мислення [33, с. 7]. Вивчення цього явища давно хвилювало дослідників. Хоча спроби вивчити і з’ясувати всі обставини щодо виникнення та функціонування здорового глузду були і раніше: у такому вигляді це поняття сформувалося після XVIII ст., бо попередні дослідження деяких мислителів та філософів носили здебільшого фрагментарний характер [85, с. 11]. Цю свою здатність людина розвиває і удосконалює протягом усього свого життя, і дуже важливо не втратити її, оскільки втрата здорового  глузду спричинить втрату сенсу життя взагалі [33, с. 187]. 
Розум являє собою здатність розуміння і осмислення. Своє становлення поняття розуму остаточно набуло в німецькій класичній філософії, починаючи із вчень І. Канта (тут доцільно згадати його працю “Критика чистого розуму”) [85, с. 31].

Як уже зазначалось, розум даний людині природою (відповідно до ново часової та просвітницької парадигми), адже з народженням у кожній людині закладені певні першопочаткові, найпростіші властивості, які з плином часу все виразніше проявляються у життєдіяльності людини під впливом соціокультурних чинників, у осмисленому задоволенні людських потреб, усвідомленні відчуттів різних явищ і процесів оточуючого світу та у „розумному” керуванні  емоціями.
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Отже, в межах даного підрозділу проаналізовані базові поняття дослідження – інтелект та мислення. За своєю природою інтелект та мислення є історичними та соціальними феноменами, які належать до духовного світу людини, і репрезентують собою раціональну сферу.
1.3. Інтелект у контексті психологічних досліджень

Інтелект, інтелектуальні властивості людини є предметом зацікавленості багатьох наук, зокрема психології, яка зосереджує увагу на дослідженні основних закономірностей функціонування психічних властивостей людини. Як зазначається у спеціальній літературі, психологія  –  це наука про психічне відображення дійсності в процесі діяльності людини [147, с. 1074]. У буквальному розумінні це поняття означає – наука про душу. А душа - це певний внутрішній світ людини, який визначає ставлення людини до оточуючої дійсності [33, с. 32]. Людська душа –  це сукупність психічних явищ, що характеризують внутрішній, суб’єктивний світ людини, а також сукупність основних рис особистості  її життєвих інтересів, переконань, ідеалів, моральних цінностей, її ставлення до суспільства,  до інших людей, до своїх обов'язків і до себе самої [21, с. 555]. Інтелект виступає зовнішнім виразником душі, її прагнень та стереотипів, а також  зовнішнім регулятором відносин особистості, дає змогу діяти в межах, які справлятимуть позитивний ефект на людську душу.

Психологічні особливості діяльності інтелекту дають змогу зрозуміти, на яких засадах базується його діяльність, як відбувається сприйняття людиною оточуючого світу і внутрішня оцінка цього. До сприйняття людиною оточуючого світу, до реального з'ясування зовнішніх його особливостей безпосереднє відношення має мислення людини.

Велике значення для функціонування інтелекту має вища нервова діяльність людини як   сукупність рефлексів, які забезпечують різноманітні (найбільш досконалі) форми взаємозв'язку людини з навколишнім середовищем і здійснюються за участю вищих відділів центральної нервової  системи [21, с. 543]. Під рефлексом розуміється певна реакція організму у відповідь на різноманітні дії чи впливи на організм, яка виникає  на основі нервової системи (зокрема, дихальний, зоровий, нюховий рефлекси). Рефлекси бувають безумовними (вродженими, тобто такими, які властиві людині з народження) і умовними  –  набутими організмом в процесі життєдіяльності. Подразнення, яке виникло, передається в центральну нервову систему, яка відповідає на нього відповідним подразненням, що у свою чергу по нервах передається відповідним органам (м'язам, залозам та ін.) [147, с. 1118]. За допомогою рефлексів здійснюється опрацювання інформації, яка надходить до організму, зовнішній вплив на організм дає ніби “їжу для роздумів”: як вчинити у тій чи іншій ситуації, який шлях обрати?
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Учений спробував спрямувати пізнання, мисленнєві процеси  у бік досягнення істинних положень тих чи інших явищ. Важливий компонент побудови інтелектуальних здібностей людини – логічність мислення. Це виявляється у характері та способах діяльності кожного суб’єкта. Адже кожен індивід як свідомий член суспільства повинен духовно удосконалюватися,  зобов’язаний виявляти найкращі свої риси у спілкуванні з іншими та у службовій сфері.

Для повноцінного духовного становлення людині необхідна свобода. Людині непросто збагнути онтологічну сутність свободи та її значення для неї. У філософському плані проблема свободи є дуже складною. Для її розв’язання докладали багато зусиль як світські, так і християнські філософи. Ця проблема аналізується і у психології [135, с. 25].

Як вказує І.Касавін, сьогодні люди все більше переймаються ідеєю розумно-екологічного ставлення до світу, але ще не в змозі подолати  багатовікову інерцію. Ця інерція виявляється в тому, що людина звикла ставитись споживчо і прагматично не тільки до природи, але й до самої себе і продуктів своєї діяльності. Але і цей прагматизм, по суті, недостатньо практичний; він догматично виходить із якось і назавжди зрозумілої корисності певного об’єкта чи типу діяльності і перетворюється таким чином у вузько-нормативний, некритично односторонній підхід. Природа, надана в користування хижому корисливому інтересу, чи така, що залишилася беззахисною перед обличчям безжалісної еволюції, збіднюється не лише зовні. Зубожіє природний генофонд, що приховує в собі в собі можливості майбутнього розвитку,  спрямованість  якого стає виразнішою,  позбавляється варіабельності і використовує  лише  вузьку  частину  спектра  природної  необхідності [65, с. 9].

Поділяючи стурбованість ученого долею природних скарбів, успадкованих людством від минулих віків, вважаємо за необхідне наголосити, що для ефективного порятунку вкрай необхідне  духовне єднання людини і природи, їх  нерозривний зв’язок та взаємодія.  Духовність притаманна лише справжнім особистостям. І лише справжня людська особистість спроможна забезпечити позитивний результат будь-якої діяльності.

Відомо, що “людина” – поняття біологічне, “особистість” – соціальне. Ці два поняття неподільні, двоєдині. Коли ми оперуємо тим чи іншим з них, то вкладаємо в нього сумарний зміст. Кожна людина є носієм цих двох понять, щоправда, тією чи іншою мірою, де загальний внесок – неоднозначний. Однак при цьому кожна особистість  –  це “людина”, оскільки вже народилася нею; але не будь-яка “людина” – “особистість”, бо нею не народжуються, а стають. Сучасний період розвитку науки характеризується зростаючим обсягом знань про людину як біологічну та соціальну істоту. Тому будь-яка спроба,  що спрямована на виявлення особливостей взаємовідношень біологічного та соціального у природі людини, має досить велике значення [99, с. 225].
Досягнення оптимальності людських взаємовідносин є провідною складовою спрямованості людської цивілізації. Сучасне українське суспільство, на жаль, не вирізняється наявністю в ньому великої кількості справжніх особистостей  –  людей, які у змозі здійснити кардинальні реформи у політичній, правовій, соціальній сферах.

Л.Кравчук – відомий вітчизняний політичний діяч – зазначає, що Україна має могутній національний інтелект, входить до системи комунікацій, до системи найрозвиненіших інформаційних технологій, не повторюючи будь-яких зарубіжних. Ми сьогодні вже більш сучасні, бо одразу освоюємо найефективніші технології. Це одна з особливостей, яка вирізняє нас і надає  динаміці нашого державного і національного становища нового імпульсу. Але це тільки можливість, яку ще треба перетворити на реальність. Україна, як і кожна країна, яка дбає про майбутнє свого державного і національного становища в глобальній економіці, має, насамперед, чітко усвідомити, що входження її у світове співтовариство буде індивідуальним, неповторним, зважаючи на ті можливості та переваги, якими вона володіє, й передусім – суто   природні, історичні, географічні, транзитні. Це, так би мовити, очевидна річ. І тут Україні поталанило з її реальним геополітичним становищем: вона розташована у центрі Європи на перетині численних шляхів, що дуже раціонально можна використати у різноманітних глобальних економічних, комунікаційних та інших подібних процесах [159, с. 12].
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Оскільки інтелектуальне осягнення світу пов’язане з цілепокладанням, ціннісною орієнтацією, то воно безпосередньо поєднує в собі націленість на „опрацювання” проблем практичного характеру та прагнення людини як істоти духовної вийти за межі своєї вкоріненості в світі, шляхом створення ідеалів, наявності в неї духовної свободи як способу реалізації свого творчого потенціалу. Це знаходить свій вираз в осмисленні незабезпеченості людського буття, проблематичного зв’язку людини зі світом.
Інтелект є одним із засобів самореалізації та самовизначення людської особистості. Осягнення та пізнання світу в цілому і права зокрема відбувається через індивідуальне осмислення, переживання, вчинки. Інтелект здійснює безпосереднє включення людини у відношення “я” – “світ” (в якому „світ” є суто людським гіпотетичним конструктом), використовуючи в якості посередника між цими двома полюсами “мій світ”, тільки мій, це – поєднання власного досвіду з універсальністю життєвого світу людства. Інтелект має безпосереднє значення для окремої людини, для особистого буття, і це передбачає часово-просторово-індивідну локалізацію.
РОЗДІЛ ІІ

Теоретико-методологічне обґрунтування інтелектуальної культури юриста
2.1. Поняття інтелектуальної культури юриста

Важливі аспекти пов’язані з інтелектуальною культурою юриста, охоплені літературою різних течій та напрямів. У працях багатьох авторів досліджені теоретико-методологічні, філософсько-правові особливості функціонування інтелекту, культури людини, а також питання, пов’язані з правом.

С.Сливка під інтелектуальною культурою розуміє ступінь процесу пізнання правової дійсності, здатність правника приймати законні, справедливі рішення, а також його ставлення до законів Всесвіту [141, с. 180].

На наш погляд, вищенаведене визначення подано у вузькому розумінні, отож спробуємо продовжити формулювання дефініції інтелектуальної культури юриста шляхом конкретизації та доповнення існуючої. Однак, спочатку розглянемо основні компоненти, які, на наш погляд, є складовими інтелектуальної культури юриста.

Так,  інтелектуальна культура юриста, перш за все, включає в себе ступінь розуміння правової дійсності, тобто певну готовність фахівця до аналізу та осмислення різноманітних виявів правового поля, помножену на наявність розуму та певної базової підготовки. Причому, розум повинен бути визначальним, базовим елементом готовності людини до сприйняття оточуючого світу.
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До числа важливих аспектів міжособистісного та ділового спілкування належить вміння розпізнавати риси характеру, смаки та схильності, почуття та наміри, домінуючий стан психіки ваших співрозмовників за їх мімікою, жестами,  діями та положеннями тіла. Останнє дозволяє своєчасно сформувати об’єктивне судження про можливі дії, вчинки, рішення  партнера  і  вибрати  відповідну  тактику  та  стратегію  у  взаємовідносинах [154, с. 24].

В інтелекті юриста першочергово повинна бути закладена здатність до вибачення, до певного примирення, що виявлятиме його як людину, яка керується моральними засадами. Проте надмірна увага та поблажливість до оточуючих можуть негативно позначитися як на професійних стосунках, так і на взаєминах у колективі. Тому юристові необхідно проявляти високу морально-етичну стійкість, гідність, інтелігентність, гуманність щодо людей, недопустимо виявляти власні емоції. Потрібно постійно загартовувати характер, керуватися розумом  та будувати свою поведінку на засадах духовної рівноваги, що виявлятиметься як поєднання моральних вимог з професійними завданнями.

Принцип функціональної підготовленості виявляється у чіткій організації праці юристом. Свою службову діяльність юрист повинен будувати  відповідно до із встановлених правил, які діють на підприємстві, в установі чи організації, де працює юрист, та наближати до тих внутрішніх переконань, які формують його інтелектуальну культуру.   

Інтелектуальній культурі юриста властиві певні функції, що дають можливість здійснювати певний інтелектуальний вимір юридичної діяльності, запланувати і провести інтелектуальні реформи, виявити механізм інтелектуальної діяльності, розвивати своєрідну інтелектуальну свободу та ін. Серед функцій інтелектуальної культури юриста С.Сливка виділяє: формування правосвідомості; усвідомлення закономірностей юридичної діяльності; підвищення культури застосування знань на практиці; цінність юридичного  досвіду;  “повчання”  (на  матеріалах  юридичної  практики) [141, с. 185].  

Вважаємо, що до цього переліку слід також включити  функцію утвердження юриста як фахівця та функцію творчої активності юриста. 

Функція утвердження юриста як фахівця формує на основі позитивних професійних показників переконання, як суспільства в цілому, так і окремих його представників, у важливості роботи юриста, забезпечує встановлення позитивного іміджу юриста, вказує на престижність роботи у правовій галузі.

Творча активність юриста проявляється в умінні юристом організовувати власну діяльність із залученням  різноманітних творчих нововведень, які сприятимуть поліпшенню та спрощенню вирішення службових ситуацій.

Творчість можна розглядати як універсальну родову здатність людини, яка полягає в цілеспрямованому характері взаємозв’язку з оточуючим світом (природним і соціальним) й такою, що змінює його і безпосередньо саму людину; як здатність, що забезпечує людську активність сприйняття оточуючого світу, без наявності якої людина не змогла б ані жити, ні творити, ні мислити у жодній із сфер власного буття [26, с. 59].

Творча діяльність швидше за будь-яку повсякденну рутинну роботу надасть  юристові шанс на успіх в усіх його починаннях, забезпечуватиме гармонію духу людини.

Виявлення об’єктивних характеризуючих ознак інтелектуальної культури юриста дозволяє глибше вникнути у суть цього поняття, зрозуміти особливості його функціонування, умови та межі прояву інтелекту, спрямованість інтелектуальної культури на досягнення поставлених завдань.
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Детально над цією проблемою працював І.Ільїн. Як і для багатьох  представників вітчизняної філософії права (П.Новгородцева, Б.Кістяківського та ін.),  для І.Ільїна характерне трактування правосвідомості як соціального явища.   Для сьогодення його думки неоціненні, бо однією з найголовніших причин духовної кризи, за Ільїним, є розпад права і правосвідомості, яка характеризується схильністю права і правосвідомості до абстрактно-мертвенного формалізму, релятивізмом, стиранням межі між правом і безправ’ям, процвітанням беззаконня, продажності і нігілізму. Все життя в цей період зводиться до боротьби за існування, матеріальне благополуччя.

Услід за Гегелем  І.Ільїн трактував право не просто як нормоупорядковане життя, а як правильний його спосіб, що є вирішальним кроком у самовизначенні до духовного життя. До того часу, доки люди у ставленні один до одного є інобуттям, доти право буде здаватися суто зовнішнім регулятором. Насправді ж, право може перемогти лише тоді, коли стає школою самоуправління життя народу, коли правило в душі людини виконує роль мотиву поведінки, є актом добровільного індивідуального самозобов’язання, тобто реалізацією його глибинної сутності [61, с. 128].

Достойна творчість духовного  життя людини – найвища мета не спотворених права, держави, політики. Важливо, щоб люди „доросли” до правового стану. Право і правосвідомість органічно потребують одне одного, бо без правосвідомості право не може стати творчою силою, воно буде схильне до заборон, наказів, указів. Передовсім, у праві правосвідомість набуває об’єктивної основи, форми загальнозобов’язання, загальнозначимості. Зріла правосвідомість шукає в праві дещо абсолютне: духовну правоту, повагу гідності та свободи людини [61, с. 232].

Головне в категорії правосвідомості І.Ільїн вбачає не тільки і не стільки у знанні існуючих законів, оскільки категорія правосвідомості охоплює не тільки правову сферу, але виходить за її межі, представляючи духовну цінність людини. Про значення правосвідомості він пише: „Правосвідомість є особливого роду інстинктивне правовідчуття, в якому людина стверджує власну духовність і визнає духовність інших людей; звідси й основні аксіоми правосвідомості: почуття власної духовної гідності, здатність до самозобов’язання і до самоуправління, взаємна повага і довіра людей один до одного” [61, с. 151].

Відповідно до першої аксіоми правосвідомості,  гідність людини виводиться із визначення людини як духовної істоти і притаманної їй „волі до розуму” і „духовного самоствердження”. Моральні цінності, спадковість поколінь  –  це те, що називається духовним досвідом, те, що формує почуття власної гідності. Духовна гідність не має нічого спільного із самолюбуванням, завищеною самооцінкою. Духовна гідність влади є найвищою політико-правовою цінністю, бо влада за своїм призначенням повинна охороняти духовне життя народу. Порушення першої аксіоми  правосвідомості (моральна деформація суспільства) призводить до виникнення тоталітарного суспільства, а тиранічна держава, заснована на страхові і демагогії, не сприяє духовному удосконаленню своїх громадян, більше того, заважає цьому, бо духовно розвинена особистість не може терпіти над собою ніякого диктату. Людина, як суб’єкт і творець права, повинна поважати насамперед себе. 

В основі другої аксіоми правосвідомості лежить невідчужувана особиста автономія, яка  логічно витікає з природного права. Для І.Ільїна поняття автономності і самозаконності в цьому випадку тотожні, вони означають здатність управляти собою, стверджувати свою духовну гідність, здійснювати вибір і одночасно встановлювати і дотримуватися власних меж, автономія розуміється як здатність відстоювати свої обов’язки. Зовнішня автономія людини може мати місце лише тоді, коли вона є проявом внутрішньої автономії.

Друга аксіома передбачає право мати власне переконання, самостійно визначатися в житті, тобто мати свободу. Без свободи неможливо стати громадянином, але люди, позбавлені моральності, правосвідомості, не можуть бути вільними, навіть якщо їм „подарувати” свободу.
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Специфіка людської життєдіяльності вимагає постійного спілкування та налагодження взаємозв’язків.  Тому фактор впливу індивіда на правове поле визначається рівнем розвитку як права,  так і  правової системи, зокрема.

Тлумаченню права, філософсько-правових проблем, зокрема, присвячено праці В.Бачиніна. Правова реальність, на його думку, виступає як світ цивілізованих відносин між соціальними суб’єктами, які керуються нормами права. Вона виступає в двох основних формах – об’єктивній та суб’єктивній. В першому випадку це правові відносини і соціальні інститути і організації, які їх обслуговують, а в другому – сфера правосвідомості з її нормами і цінностями. Правова реальність органічно включена в загальний, єдиний нормативно-ціннісний континуум „цивілізація-культура”, де поряд з ним існують і функціонують звичаї, традиції, релігії, природна мораль та позитивна мораль. Всі вони, при багатоманітності їх ролей і функцій, вирішують одне й те ж завдання з підтримки цивілізованого соціуму в упорядкованому, рівноважно-динамічному, життєдіяльному стані [13, с. 118].

З такою оцінкою правової реальності, на наш погляд, слід погодитись, адже справді, використання кращих зразків культури та надбань цивілізації у поєднанні із правом створюють умови для об’єктивного розвитку суспільства в цілому, та вільного розвитку людини, як виразника потреб цього суспільства.  

Сучасне правознавство, як вважає К.Жоль,  своїм історичним корінням багато в чому завдячує європейським античним філософам і  юристам  [54,       с. 17].

Перш за все автор зосереджує увагу на Древній Греції та її філософсько-правових течіях, а також на загально-філософських поглядах римських юристів. Їх ідеї з плином часу трансформувались і, підпорядковуючись певним історичним обставинам, створили сучасне право.

В.Бачинін, В.Журавський та М.Панов, як важливу складову формування правосвідомості та об’єктивної оцінки реальності виділяють пізнавальний, в процесі історичного розвитку, аспект. 

Адже освоєння накопичених цивілізацією багатств філософсько-правової думки є важливою умовою розвитку індивідуальної правосвідомості. Відомо, що вже з перших життєвих кроків уся діяльність людини спрямовується на освоєння накопиченого попередніми поколіннями досвіду – від елементарних умінь і навичок до вищих духовних цінностей. Окремий індивід, починаючи практично з „нуля”, як колись в далекому минулому починав весь людський рід, прямує до вершин цивілізованості і культури. Виходить, що кожній людині необхідно індивідуально пройти той же шлях духовного розвитку, який на момент її існування пройшло все людство. Подолання цього шляху, із необхідністю стисненого до хронологічних масштабів індивідуального буття, стає можливим завдяки акумулятивному контакту особистості із загальнолюдським культурним досвідом [11, с. 22]. Таким чином, можна стверджувати, що філософія права як особливий вид філософського знання сприяє розширенню світогляду юриста, упереджує від однобокого та задогматизованого сприйняття правової інформації, формує в нього уміння багатоапектного бачення проблеми.
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Зв’язок права з моральністю пояснюється, на наш погляд, тим, що право бере свій початок з природи – першооснови життя людського організму. Лише стосунки, засновані на законах природи, виявляють справжній сенс життя людини і дають змогу досягти істини. Право, у свою чергу, за своєю специфікою повинно наближатися до природного і свої інструментарії спрямовувати на глибоку духовність та гуманність. 

Отже, ми зосередили увагу на сутності, структурі інтелектуальної культури юриста, а також на  означені її основних функцій. Відстоюючи думку про те, що інтелектуальна культура юриста (основними показниками якої є інтелігентність та правова ерудиція) нерозривно пов’язана з морально-етичною ціннісною системою юриста як фахівця і як людини. Вказані та розкриті основні теоретичні фактори формування інтелектуальної культури юриста.     

Завдання інтелектуальної культури юриста полягає у забезпеченні ефективності службової діяльності юриста, виробленні у юриста професійних навичок, формуванні духовності, інтелігентності та правової ерудиції, гуманного ставлення до оточуючих, прийнятті справедливих, юридично обґрунтованих рішень.

2.2. Юридичне мислення – основа формування інтелектуальної культури юриста

Питання правового мислення (при чому правове мислення в даному випадку буде розумітися нами як тотожне поняттю „юридичне мислення”) є питаннями міжгалузевих досліджень: в найрізноманітніших аспектах ця проблема представлена  в теорії права та соціології права. Такий стан речей можна пояснити необхідністю комплексного дослідження  інтелектуальної компоненти правосвідомості. На сьогодні існують три основні підходи в розумінні правового мислення.

Так, В.Розін вважає, що аналіз юридичного мислення  як мислення юриста-професіонала і як юриста-вченого нерозривно пов’язане з світоглядними та ідеологічними настановами. З цієї точки зору правове мислення включає в себе особливості юридичного пізнання  і наукового світогляду, а відтак є зручною в методологічному плані науковою абстракцією. Юридичне мислення постає перед нами як мислення про право, тобто таке мислення, яке всіляко залежить від своєрідності предмета. Таке юридичне мислення направлене на виявлення різних проблем (з одного боку) і на способи розв’язання цих проблем (з іншого). 

Як проблему метатеоретичного характеру  розглядає проблему правового мислення І.Грязін, для якого юридичні формули  є матеріальними формулами правового мислення. Предметом філософії права він  проголошує право у всіх його взаємозв'язках з об'єктивною реальністю і мислення про це право [42, с.25]. 

А.Жалінський описує правове мислення як соціально-правове мислення юриста-професіонала і одночасно, як направленість суспільної інтелектуальної діяльності. Для вказаного автора правове мислення – це „інтелектуальна діяльність, призначення якої полягає у вирішенні завдань, пов’язаних з використанням правових засобів  для упорядкування суспільних відносин, включаючи подолання злочинності” [53, с. 33].

На його думку, правовим  мислення стає тоді, коли воно спрямоване на використання можливостей і цінностей права, які відповідають його природі; проектуються, пропонуються і використовуються правові засоби  для їх дійсного досягнення; враховуються закономірності і властивості права; вирішення юридичних мисленнєвих завдань здійснюється з дотриманням певних загальнообов’язкових правил. Таким чином, можна стверджувати, що правовим мислення стає тоді, коли осмислюється право. Що закономірно приводить нас до питання, а що є право, як об'єкт осмислення. Адже за різноманітністю інституалізованих та неінституалізованих предметних форм права (звичаї, традиції, адміністративні та судові рішення тощо), які є конкретними випадками існування права та відмінним змістовним наповненням поняття „право” в різних культурах важко прийти до єдиного визначення та розуміння права як явища. А тому, визначення правового мислення напряму залежить від праворозуміння, яке в свою чергу є правовим мисленням, оскільки інтерпретація права є його однією з головних процедур. 

Проблеми праворозуміння не є предметом нашого дослідження, але ми зробимо декілька зауважень з цього приводу в контексті теми роботи. Процес праворозуміння може бути представлений як двоєдиний процес пізнання - пізнання права та його розуміння - , оскільки  він є і процесом пізнання сутності права і оціночної діяльності правосвідомості. В самому широкому розумінні праворозуміння  трактується як наукова категорія, яка включає в себе пізнання права та його оцінку як цілісного явища [120, с. 33]. 
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У своєму дослідженні  Є.Назаренко вважає, що правовий прогрес, до якого прагне Україна, здійснюючи запровадження в життя конституційної ідеї створення громадянського суспільства, демократичної, соціальної, правової держави, забезпечення прав і свобод громадян, може бути реальністю лише за умови, що правові, економічні і державні реформи поєднуватимуться із формуванням правової культури суспільства, усіх його соціальних груп. Більше того, без успіхів у  формуванні правової культури населення ефективність реформ буде просто неможлива [110, с. 17].

Як відзначає згаданий науковець, формування у суспільства певного рівня правової культури, –  одне  із першочергових завдань. Лише це,  на його думку, сприятиме оптимізації державницьких процесів в Україні.

Підкреслимо, що така думка (а подібних поглядів дотримуються широке коло наукової і політичної еліти) яскраво засвідчує спрямованість на інтеграцію українського суспільства в європейську спільноту, де високий рівень правової культури сприяє утвердженню найвищих моральних ідеалів, опертих на законодавчо закріплені правові норми.

Правова культура суспільства є величезним соціальним благом. Правова культура в умовах її створення у суспільстві України здатна стати гарантією забезпечення демократії, підкорення державної влади громадянському суспільству, пріоритету права над державою. Коли держава є правовою, право стає основою всього суспільного життя, зокрема –  відносин людини і держави. Правова культура суспільства, таким чином, стає перешкодою будь-якому зловживанню держави владою, свавіллю посадових осіб щодо  людини. В умовах сформованої правової культури суспільства кожна людина почуває себе вільною, здатною цивілізовано використовувати свої політичні, майнові та інші громадянські права і свободи [110, с. 19-20].

Своє бачення проблем правової культури та її дієвість у інтелектуальній сфері висловлює О.Підопригора. Зокрема, вона зазначає, що правова культура має багатоаспектне значення. Це поняття охоплює цілий спектр різних змістовних відтінків. Правова культура, передусім, це висока культура у сфері чинного права. По-друге, це відповідність правових норм загальновизнаним еталонам, стандартам, науково-теоретичним визначенням тощо. Це висока культура законотворення і нормотворення. Поняттям правової культури охоплюється висока обізнаність суспільства з основними засадами, принципами і положеннями чинного законодавства і, безперечно, суворе їх дотримання  у повсякденному житті. Правова культура – це узгодженість правових норм з міжнародними угодами, з внутрішніми традиціями, звичаями і загальною культурою народу [125, с. 98].

Перелічені  аспекти, які характеризують правову культуру, на нашу думку, повною мірою відображають особливості цього поняття. Така тенденція, безумовно, сприятиме утвердженню засад правової культури та сприяти її розвитку.    

Для утвердження в українському суспільстві засад правової культури важливого значення набуває дослідження понять саме культури, культури застосування власних психічних особливостей. Водночас особливе місце відводиться життєдіяльності індивідів, ступеню їхнього впливу на довкілля.

Зростаючий за останній час інтерес до проблем способу життя, менталітету диктує необхідність глибокого і всебічного осмислення специфіки людського життя як соціального феномена, його сенсу, цілей, цінностей, розкриття закономірностей життєздійснення індивіда у суспільстві  [97, с. 120].

У цьому плані особлива увага звертається на культуру життєдіяльності людей і розглядаються аспекти культури особистості.

Висока культура особистості – одна з найважливіших інтегративних характеристик цивілізованості як цілісного вираження історичного прогресу суспільства. Вона включає як зовнішні, так і внутрішні характеристики особистості, які відображають спосіб, якість та результативність її діяльності у різноманітних сферах життя, в тому числі у сфері творчого реалізування власного життя [97, с. 121].

Значення людської культури в літературі підкреслено з огляду на виконання життєвих завдань. Важливу роль у цьому відіграють такі особливості психічної діяльності індивідів як самовиховання та самовдосконалення. Для культури особистості першочергового значення набувають ті соціальні умови, в яких вона знаходиться, внаслідок чого відбувається вибір пріоритетів діяльності. 

Суспільна діяльність індивідів значною мірою опирається на такі інтелектуальні процеси, як здатність адекватно застосовувати власне мислення.  

Можна стверджувати, що правове (юридичне) мислення є опосередковуючим та узагальнюючим відображенням правової дійсності та правових явищ, їх осмисленням та інтерпретацією. Як складова правової культури, правове мислення здатне поєднувати в собі раціональну, творчу та інтуїтивно-чуттєву константи людини.

2.3. Роль інтелектуальної культури 
у правотворчому процесі

Для розбудови вільної, самостійної, незалежної, демократичної, правової держави    Україні потрібні неабиякі зусилля як професійні, так і моральні усіх її громадян. На наш погляд, особливого значення  набуває забезпечення належного регулювання державно-правовими процесами.

Україна перебуває лише на початку перехідного (від тоталітарного до демократії) періоду, економічних і політичних реформ. Зовсім недавно вона стала членом Ради Європи і здобула статус країни з перехідною (від монопольно-державної до ринкової) економікою, і тому, відповідно,  нова система і модель державного управління, яка реально і ефективно зможе діяти в цих умовах, повинна об’єктивно  враховувати необхідність поєднання колишньої адміністративно-командної та нової системи, заснованої на засадах демократичної правової держави. Така раціональна (оптимізована) адміністративна система повинна базуватись на засадах структурно-функціональної єдності органів виконавчої влади, розумного поєднання централізації і децентралізації в їх взаємовідносинах, стабільності і незалежності адміністративного апарату від політичних впливів, розвитку адміністративного законодавства, яке має правозахисний характер, та подолання у ньому прогалин і колізій, необхідного матеріально-технічного, фінансово-економічного та іншого забезпечення [81, с. 2].
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Поєднання поняття правотворчості з поняттям законотворчості виражають загальну спрямованість щодо встановлення норм, які б регулювали суспільне життя на основі загальноприйнятих людських цінностей: справедливості, свободи особи, моралі, гуманізму. Правотворчість повинна формуватися через законотворчість, законотворчість, у свою чергу, має відображати основні ідеї природного права.

Актуальним є співвідношення права і закону, зрозуміло, що таке співвідношення має місце лише за умови визнання існування природного та позитивного права. Внаслідок цього виникають дихотомії: природне право – природний закон; природне право – позитивний закон; позитивне право –природний закон; позитивне право – позитивний закон. У першому випадку природне право є елементом світобудови в цілому, а тому воно відзначається екзотеричністю (втаємниченістю): пізнати всі природні закони людський інтелект не може, тому природне право є постійним джерелом пошуку. Але головне полягає в тому, що будь-який природний закон ніколи не може суперечити природному праву, навпаки, –  він є необхідною складовою системи природного права. У співвідношенні природне право – позитивний закон можливе виникнення багатьох суперечностей. Якщо при формуванні норм позитивного закону не враховувати вимоги природного права, його ідеї та постулати, то такий закон буде або “мертвим” (тобто недієвим), або шкідливим для суспільства (що характеризується недовготривалістю його дій). Співвідношення позитивне право – природний закон – найбільш відображає правотворчу діяльність. Річ у  тім, що у позитивному праві повинен бути найповніше відтворений дух природного закону. Крім того, кількість природних законів повинна бути чи не найбільшою у позитивному праві. Нарешті, у співвідношенні типу позитивне право – позитивний закон існує чимало правових проблем, головною з яких є наявність неузгодженості одних позитивних законів з іншими, їх невідповідність [144, с. 16].

І досі у межах дії європейського права є актуальним досягнення інтелектуалів нового часу, які в дусі раціоналізму обґрунтували доцільність використання в правознавстві одного з прийомів геометричного методу – конструкції. Звичайно, не слід стверджувати, що юридична конструкція є суто породженням ХVІІ століття, оскільки перетворення будь-якого фактичного відношення у відношення юридичне (по формі), це вже є юридична конст​рук​ція (норма, закон), але методологічне обґрунтування конструкції та розши​рення сфери її “застосування” відбулося якраз у вказаний період. До найбільш важливих досягнень конструкції того часу слід віднести – розробку вчення про фізичні та юридичні особи та вчення про державу як юридичну особу.

На наш погляд, у правотворчості, як і у законотворчості, повинні бути відображені основні ідеї природного права,  в якому поєднані  усі найваж​ливіші людські цінності. Аналогом цього вважаємо європейське право.

Вже сьогодні європейське право відповідає найсуворішим вимогам, які пред’являються до будь-якого права – старого чи нового. Європейське право характеризується передовими підходами до регулювання свого предмета, відпрацьованістю інститутів і окремих норм, їх взаємною узгодженістю і,    що  особливо слід зазначити – ефективністю. Європейське право вносить багато нового і цікавого у теорію і практику сучасної юриспруденції. Євро​пей​ське право стало невід’ємною складовою сучасного загально​світового правового потенціалу. І хоча ще важко дати повну і остаточну характерис​тику всього того нового і значного, що внесено європейським правом у розвиток юридичної теорії і практики, проте без нього уявити собі право в цілому вже неможливо. Достатньо сказати, що у праві співтовариств успішно співіснують ідеї і норми континентального і загального права, принципи суверенітету і наднаціональності, взаємоузгодженість, з одного боку, з міжнародним, а з іншого, – з національним правом. З появою європейського права почався новий і дуже важливий етап всесвітньої історії держави і права [158, с. 12, 18].

Формуванню модерного європейського права сприяв не тільки бурхливий економічний розвиток, а й християнська цивілізація. Саме прийняття християнства на Україні позитивно вплинуло на вироблення правових   відносин,    наближених   до    законів    природи,    Божих   законів [144, с. 15].

Для сучасної української держави важливим і єдиним правильним шляхом повинно стати наближення внутрішнього національного  законодавства до європейського та інтерпретація найкращих міжнародних зразків права на власну нормативно-правову базу. Проте не слід нехтувати власними  національними традиціями, історичними особливостями розвитку української держави. Адже, на думку М.Настюка, вивчення історії держави і права українського народу сприяє розвитку світогляду нашого народу на історичну долю Української держави. Власне процес становлення української державності і права безпосередньо переплітається із загальною історією українського народу. Вивчення історичного минулого сприяє правильному  розумінню  закономірностей і перспектив розвитку суспільства [111, с. 33].
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Таким чином, правотворча діяльність в Україні повинна виявляти цінність права,  відображати основні тенденції розвитку міжнародного права, а також наближати Україну до провадження якісних взаємозв’язків з основними  європейськими політичними, економічними та правовими структурами.

У другому розділі дослідження розкривається сутність, структура та основні напрями прикладного застосування інтелектуальної культури юриста. Означуються та характеризуються інтелігентність і правова ерудиція в якості показників рівня інтелектуальної культури юриста. Автор пропонує доповнене визначення поняття „інтелектуальна культура юриста”.

Система основних принципів інтелектуальної культури юриста доповнена, вказані нові принципи: принцип адекватності реагування на правову дійсність, який проявляється у вмінні юриста долати перешкоди об’єктивного характеру, пов’язаних з його професійною діяльністю; принцип толерантності як умови ефективної реалізації професійного потенціалу юриста; принцип функціональної підготовленості як засади організації службової діяльності.

Відстоюється думка про те, що інтелектуальна культура юриста (основними показниками якої є інтелігентність та правова ерудиція) нерозривно пов’язана з морально-етичною ціннісною системою юриста як фахівця і як людини. Вказані та розкриті основні теоретичні фактори формування інтелектуальної культури юриста.     

Визначено завдання інтелектуальної культури юриста, яке полягає у забезпеченні ефективності службової діяльності юриста, виробленні у юриста професійних навичок, формуванні духовності, інтелігентності та правової ерудиції, гуманного ставлення до оточуючих, прийнятті справедливих, юридично обґрунтованих рішень.
Суспільна діяльність індивідів значною мірою опирається на такі інтелектуальні процеси, як здатність адекватно застосовувати власне мислення.  

Можна стверджувати, що правове (юридичне) мислення є опосередковуючим та узагальнюючим відображенням правової дійсності та правових явищ, їх осмисленням та інтерпретацією. Як складова правової культури, правове мислення здатне поєднувати в собі раціональну, творчу та інтуїтивно-чуттєву константи людини.

Доводиться, що правове (юридичне) мислення є основою формування інтелектуальної культури юриста. Особлива увага приділяється проблемі правового моделювання як процедурі правового мислення. Основними формами існування правового мислення виділено: правове знання (явне і неявне), базовий правовий стереотип. 

Поєднання поняття правотворчості з поняттям законотворчості виражають загальну спрямованість щодо встановлення норм, які б регулювали суспільне життя на основі загальноприйнятих людських цінностей: справедливості, свободи особи, моралі, гуманізму. Правотворчість повинна формуватися через законотворчість, законотворчість, у свою чергу, має відображати основні ідеї природного права.

Створення модерного національного законодавства повинно відображати основні тенденції та найкращі зразки національно-правової спадщини, яка формувалась на довгих етапах вітчизняної історії та відбиває особливості буття українського народу, його національну ідею, основні аспекти державотворення.

Підкреслюється роль інтелектуальної культури юриста у правотворчому процесі. При чому, правотворчий процес є результатом застосування правової технології як способу організації свідомо-раціональної діяльності законодавця. Основні принципи правової технології (принцип активності права, принцип безпосередньої єдності суб’єктивного та об’єктивного, принцип об’єктивності і принцип поетапності).
РОЗДІЛ III
Формування інтелектуальної культури юриста

3.1. Дія природного права на формування інтелектуальної культури   юриста

Умови сучасного розвитку людства встановлюють кардинально нові, особливі принципи життєдіяльності суспільств, забезпечують спрямованість людської цивілізації в напрямку встановлення конструктивних відносин між індивідами та відкидання будь-яких сепаратних проявів. Світ поступово починає усвідомлювати значущість власних згубних технологічних впливів на природу та намагається встановити ефективний порядок збереження навколишнього середовища.

Проте, на нашу думку, виразнішими повинні стати погляди на життєдіяльність в широкому розумінні. Вважаємо, що шляхом досліджень та виправлень повинна бути ситуація внаслідок якої проявляються тенденції щодо  нівелювання загальнолюдських моральних цінностей, почасти свідома апатія щодо власного буття, хибне сприйняття реальності.

Людині властиво помилятися у власних діях та судженнях. Важливо опираючись на сучасність та на приклади власної історії цілеспрямовано виявити напрями, які б забезпечили процеси нашого інтелектуального вдосконалення.
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На сучасному етапі людство опинилося у важкій моральній кризі. Загроза нових воєн, локальні конфлікти, розгортання політичних та економічних негараздів сприяють деструктивним відносинам у суспільстві. 

Тоталітарна цивілізація абсолютного панування людини (антропоцентирзм), що утвердилася впродовж останніх століть, незважаючи на потужний цивілізаційний прорив в окремих напрямах і в окремих регіонах світу, виявилася цілковито непродуктивною й безсилою перед викликом часів. Якщо в абсолютній бідності живе 1,3 млрд. людей, 86 країн вважаються країнами з дефіцитом харчування, якщо понад 1,2 млрд. людей живуть без доступу до чистої питної води, якщо 1 млрд. дітей та дорослих не вміють читати та писати, 130 мільйонів дітей шкільного віку не мають можливості ходити до школи, якщо 20 відсотків населення Землі контролюють 86 відсотків світового продукту, а троє найзаможніших людей планети володіють більшим багатством, ніж загальний валовий національний продукт усіх найменш розвинутих країн з 600-ми мільйонами жителів, причому щодня з голоду вмирає 24000 людей, переважно дітей, - то маємо не що інше, як моральне пробуксування історії, хибний шлях розвитку, за якого демократія стала декоративною, прогрес перетворився на риторику, категорія правди-справедливості стала умовною [98, с. 19].

Вважається, що найсильнішим аргументом у будь-якій суперечці виступають цифри, які найбільш красномовно свідчать про реальний стан справ у певній галузі. Тому, на наш погляд, вищенаведена статистика повинна ще раз засвідчити необхідність подолання духовного зубожіння людства, а також встановлення нових визначальних принципів людського існування, які проявляються в єдності людини та природи, їх гармонії.
Людина наділена душею виступає найголовнішою із природничих категорій, які формують Всесвіт. Це пояснюється наявністю у людини інтелекту, певної культури його застосування, здатністю людини до об’єктивного мислення.

Що взагалі це означає – правильно мислити? Мислити правильно, правильно думати і придумувати, робити правильно – це означає діяти згідно з певними правилами: правилами мислення, правилами і послідовностями раціонального вивчення, розгляду та вирішення проблеми. Це означає також враховувати правила і закони існування та розвитку систем. Адже правила і закономірності реального світу – це є такі еталони істинності, користуючись якими ми можемо одразу, своєчасно і заздалегідь визначити слушність, доцільність і ефективність наших рішень, а не тоді, коли вже пізно що-небудь позитивно змінювати в наших несвідомо хибних діях [40, с. 7].

Вважаємо, що автор має на меті окреслити певне коло настанов, законів, за якими повинно відбуватися наше існування. Такі своєрідні закони природи виявляють тенденції щодо структурності та системності не лише людської діяльності, а й у процесах навколишнього середовища.

Знання законів є необхідною умовою життя у всіх людських організаціях та колективах. Більшість людських законодавчих кодексів починається формулою : “Жоден незнанням закону відговоритися не може”; і порушення закону за незнанням не звільняє людину від покарання, оскільки виконання людського закону підтримується страхом покарання. Тим часом більшість людей живе в Космосі в повному неведенні відносно космічних законів, порушуючи їх на кожному кроці свого життя, кожним своїм вчинком, словом і думкою, і дивуються тому, що життя їх наповнене проблемами та ударами [73, с. 34].

Увесь спектр існуючих сьогодні законів (позитивне право) виражають зовнішній аспект діяльності людини, це публічна діяльність людини у суспільстві собі подібних. Закони ж природи у свою чергу виражають внутрішні особливості людини, її прагнення та переконання. Таким чином, Всесвіт поглинає позитивне право, визначає позитивне право недосконалою частиною єдиного цілого, істинного знання.
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Майбутнє людини є найпершим обов’язком людської колективної діяльності за доби „всесильної” технічної цивілізації. Майбутнє природи також включене сюди як неодмінна умова, однак незалежно від нього сама по собі і для себе існує також метафізична відповідальність, оскільки віднедавна людина стала загрозою не тільки собі, а й усій біосфері. Якби людину і біосферу можна було відокремити одну від одної – тобто якби для наших нащадків було можливе життя (назвемо його людським) поряд зі спустошеним життєвим світом (переважно штучно перетвореним), то все-таки життєва повнота Землі, породжена у тривалому процесі творення природи й залишена нам у спадок, вимагала б для себе нашого захисту. Однак насправді відокремити сферу людського від сфери природного неможливо, не спотворюючи образу людини; більше того, беручи до уваги вирішальну альтернативу „збереження-руйнація”, людський інтерес у його найвищому розумінні збігається з інтересом усіх інших живих істот, які утворюють його світ-помешкання [62, с. 206]. 

Повністю задоволеною з власних життєвих результатів може бути лише людина наділена доброю вдачею, людина якій притаманні прояви милосердя до ближнього. Важливим аспектом при подоланні будь-яких перешкод, розв’язанні поставлених перед людиною завдань відіграє мотивація, яка може бути,  як правомірною так і неправомірною. Проте, на нашу думку, власна мотивація, що матиме на меті матеріальне збагачення, досягнення певного положення у суспільстві не матиме визначального значення. Людина повинна йти на самопожертву, діяти на засадах релігії, християнської етики, боротися зі злом.

В світобудові немає ані добра ані зла як таких, проте є закони природи і принципи розвитку життя. Все, що дано для життя природою, не погане і не хороше, але стає тим чи іншим в залежності від того, як людина користується дарами Природи і як застосовує дані йому Природою здатності і потреби. Якщо взяти потреби фізичної природи людини, то ні одна із них не може бути названа поганою, якщо вони всі необхідні для здійснення життя, але зло у вигляді різного роду хвороб починається там, де надлишки чи відсутність задоволення потреб. Інакше кажучи, там, де відбувається відхилення від законів природи в один чи другий бік, там зло; і тому лише золота середина буду добром [73, с. 735-736].

Закони природи, на нашу думку,  виражають істинне знання, знання, яких людині не осягнути ніколи. Проте це не означає, що людина повинна йти всупереч  процесам, які відбуваються в природі, навпаки вона повинна наслідувати їх, стараючись на засадах власної інтелектуальної культури об’єктивно сприйняти їх і керуватися ними. Більше того, головні положення таких природничих настанов, які виходять з природного права, повинні бути незмінною основою людського інтелекту, його принципів та функцій.
Розум людини приводить у порядок лише ту частину знань про природне право, які отримані в результаті раціонального пізнання. Однак для більш повного пізнання природного права потрібна ще й воля (як метафізичний об’єкт). Щоправда вона може призвести й до безнадійного стану, регресу, песимізму, якщо не керуватись почуттями любові, високим покликанням пізнання, не вдаватися до вільного вибору життєвих альтернатив, посилаючись на самоорганізацію та самореалізацію (тобто синергетичні принципи). Навіть виведення істини у природному праві має індивідуальний, суб’єктивний характер, оскільки мислення людини є унікальним, одиничним і в індивідуальному розумінні неповторним. Все залежить від впливу природних сил на людину, власної волі та філософських аспектів любові, які вона повинна усвідомлювати протягом життя [142, с. 130].
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Для цього важливе значення також матиме певна структурована система правової освіти в Україні. Юридична діяльність та професія юриста потребують, на наш погляд, більш чіткої орієнтації на природне право, певний симбіоз із усталеними природними категоріями. Оскільки людина духовно розвинена, людина, яка  може через природне право усвідомити об’єктивність існування законів природи і, як наслідок, свою вагому роль в процесах світобудови та оптимального розвитку є головним пріоритетом якісного формування  української нації. 

Це забезпечуватиме правильність прийняття правником професійних рішень, що в цілому підніматиме рівень права на вищий щабель і забезпечуватиме верховенство закону в Україні. 
3.2. Вплив правової дійсності на формування інтелектуальної культури юриста

Перехідний етап розвитку держави Україна та проблеми формування громадянського суспільства виявляють, зокрема специфічний стан розвитку правової галузі в нашій країні. Це зумовлено, насамперед, достатньо посереднім рівнем нормативно-правової бази в країні, недосконалістю і часто навіть відсутністю елементів реагування на недотримання законодавства у різноманітних сферах життя: економічній, правовій, соціальній. 

Завдання розбудови незалежної Української держави вимагають утвердження українського національного права, в якому були б закріплені віками утверджені загальнолюдські цінності народу. Право, як відомо, встановлює правила поведінки людей у суспільстві. Причому характер цих правил носить загальнообов’язковий характер, оскільки їх невиконання тягне за собою юридичну відповідальність особи. Право є більш динамічною системою, ніж мораль. Правові норми пристосовуються швидше до зміни суспільних відносин, але і швидше старіють та потребують змін, тому що через свою сувору регламентацію вони не охоплюють всієї поведінки людей. Через це всі норми права приймаються з урахуванням моралі, справедливості. У процесі життєдіяльності людей так чи інакше трапляються випадки відхилення від загальноприйнятих норм поведінки. Це є наслідком тієї загальної культури, моралі, традицій, які панують у суспільстві. Чим вища моральність, тим менше відхилень від норми, менше порушень закону, оскільки права без моралі не існує [143, с. 9].

Історично, в основі сучасних політико-правових негараздів лежить людський фактор. Адже людина, суспільство повинні в першу чергу усвідомлювати власну значущість при створенні об’єктивних умов існування. Проте моральні якості більшості населення, їхнє духовне зубожіння призводять до різноманітних антагоністичних протистоянь (наприклад: державна влада – народ).

Сучасна постіндустріальна цивілізація, досягнення науково-технічного прогресу забезпечили дуже високий рівень освоєння сил природи, ефективне використання в інтересах людства найновіших досягнень науки і техніки [45, с. 223].

Проте, за твердженнями П.Новгородцева, рівність і свобода, суспільне благо і особистий інтерес, справедливий закон  і народна воля, вимоги права та дійсність, яка цим вимогам підпорядковується – усе це поняття близькі, одного роду і настільки одне одного охоплюють, що в розумно організованій державі вони пов’язані між собою нерозривним зв’язком й неодмінно взаємоузгоджуються  [117, с. 28].

Від того яким чином людство зможе реалізувати власні наміри в напрямку побудови демократичного устрою, із якою ефективністю зможе скористатися надбаннями власного історичного розвитку залежатиме побудова вільного суспільства. Тут, на нашу думку, також слід виділити особливості функціонування держави, як реального дієвого механізму узгодження реальних потреб суспільства та способів функціонування публічної влади. 

В даному аспекті, аспекті прогресивного функціонування держави та значущості державної влади провідна роль, на нашу думку, належить юристам, причетним до створення позитивного права.

Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Як бачимо, професійна, законодавчо врегульована діяльність міліції, яка реально відображатиме правову ситуацію в державі тим самим є складовою формування об’єктивної правової дійсності заснованої на інтелектуальних засадах суб’єктів правоохоронної діяльності.

Реформування в органах внутрішніх справ триває, і з кожним роком українська міліція відходить від колишніх тоталітарних стереотипів, нав’язаних жорсткою політикою, долає той негатив, що десятиліттями тяжів над суспільством. Безпосередній контакт з громадянами, прагнення допомогти їм у вирішенні нагальних потреб сприяє наближенню до населення міліцейських структур, викликає все більшу повагу і довіру до правоохоронців. З розвитком держави удосконалюють свою роботу і органи внутрішніх справ, прагнучи утверджувати гасло “Держава – для людини”, дбаючи про імідж влади, зміцнюючи дисципліну і законність, будучи вірними обов’язку – служити українському народові [9, с. 6].  

Правова дійсність сьогодні вимагає більш рішучих кроків щодо забезпечення стабільності у суспільстві, надання рівних можливостей життєдіяльності та професійного функціонування людей.

Вищенаведений вичерпний перелік видів практичної юридичної діяльності за наявності чіткого механізму їх функціонування створює передумови для розбудови справді правової демократичної держави.

Проте, наявність у державі певної системи правоохоронних та правозахисних органів, а також нормативно-правова база країни ще не створюють умов всезагального блага, а лише забезпечують формальну свободу волі особи при постійному спогляданні на позитивний закон та існуючі правила поведінки.

Розвиток людини повинен відбуватися вільно, без жодних стереотипів та негативних зовнішніх впливів. Мова не йде про вседозволеність. На наш погляд, людині повинні бути створені умови, за яких її розвиток та онтологія максимально відображатимуть свободу вибору діяльності та вчинків на засадах пов’язаності людини із природою. Свідомість людини повинна бути спрямована на діяльність, творення чогось нового, а не на заборону. Лише так можна досягти оптимального розвитку цивілізації. Що стосується, як безпосереднього так і опосередкованого впливу людини на правові процеси, то повинна мати місце інтелігентність та вихованість людини.

Правова вихованість, тобто високий рівень правової свідомості, знаходить свій вияв не тільки в дотриманні законів, а й у правовій активності, в повному і ефективному використанні правових засобів у практичній діяльності, в намаганні у будь-якій справі затвердити правові основи як вищі цінності цивілізації [130, с. 36].

Високорозвинута та культурна людина володіє якостями, які безпосередньо пов’язані з морально-етичною сферою: віра, надія і милосердя. Також прикладом може бути душа або чесність, або ж працьовитість, завзятість, доброта, співчуття і бажання справедливості та багато-багато іншого. Людина з високим рівнем інтелекту може бути негідником, психопатом, або, навіть, серійним вбивцею; високий рівень інтелекту не  є страховкою від аморальності. Всі видатні лиходії історії – від Атілли і Чингісхана до Гітлера і Сталіна – мали рівень інтелекту вищий за середній; але це не робить їх людьми, гідними захоплення. Таким чином, інтелект – тільки одна із багатьох якостей, які мають соціальну цінність. Втім, не може бути жодних сумнівів в тому, що це дійсно важлива якість і, що суспільство на сучасному етапі дуже сильно залежить від тих із своїх членів, які володіють високим рівнем інтелекту. Будь-яке складне і розвинуте суспільство потребує вчених, адвокатів, лікарів, інженерів, політиків, людей мистецтва і багатьох інших високоінтелектуальних людей; без них ми не змогли б існувати. Проте рівною мірою суспільство не могло б існувати чи процвітати без шахтарів, водіїв автобусів, чорноробів, двірників, поліцейських чи військових. Розподіл праці є ознакою розвинутого суспільства, і цей розподіл відбувається, головним чином, по лінії відмінностей в інтелекті [6, с. 156-157].
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Об’єктивні умови існування інтелектуальної культури визначають рівень розвитку  правового поля та можливість вирішення правових ситуацій. Юристові слід виходячи із оточуючої дійсності забезпечувати результативне і якісне виконання професійних повноважень та методично і цілеспрямовано, уникаючи деструктивних явищ, здійснювати покладені на нього функції.

Сфера впливу інтелектуальної культури юриста дозволяє зробити висновок про те, що  правове поле та наявна правова ситуація формуючи правову дійсність створюють передумови для застосування юристом власних знань, розумового потенціалу для забезпечення об’єктивної нормотворчості, правової стабільності, правопорядку в суспільстві, зокрема, і в державі в цілому.

Отже, підґрунтям для формування інтелектуальної культури є правова дійсність, яка реально відображає політичну, правову, економічну та соціальну ситуацію в державі. Інтелектуальна культура в свою чергу повинна стати надійним джерелом підтримання, розвитку та вдосконалення правової дійсності на засадах справедливості, гуманності, духовності та врахування основних моральних цінностей. Інтелектуальна культура юриста повинна опиратися на історичні особливості буття українського народу і в поєднанні з кращими світовими зразками правової думки творити правову дійсність.     

3.3. Роль пізнання правових явищ у формуванні інтелектуальної культури юриста.

Розуміння правових явищ та об’єктивне сприйняття правової дійсності створюють передумови для формування паритетних відносин у правових ситуаціях, виявляють тенденцію до вдосконалення нормативно-правової бази та виявляють спрямованість права до забезпечення свобод людини та надання індивіду певних прав та обов’язків.

Особливе значення у належному сприйнятті оточуючого світу належить пізнанню як  обумовленого розвитком суспільно-історичної практики процесу відображення і відтворення дійсності в мисленні; взаємодії суб’єкта і об’єкта, результатом якої є нове знання. Пізнавальна здатність є необхідна умова для обрання мотиву вчинку, бо тільки та діяльність є вчинком, де людина діє свідомо й з наміром [182, с. 195].

Свідома діяльність людини є відбиттям інтелектуальних здобутків. Відомо, що пізнання відображає процеси дійсності в мисленні. Тому, оточуюча дійсність включаючи політичну, правову, економічну, соціальну ситуацію, є певним адекватним відображенням та мірилом розуміння людиною навколишніх подій у вищенаведених сферах суспільного життя.

Право існує в численних і різноманітних формах прояву, зв’язках і відносинах, зрозуміти які неможливо без спеціального наукового дослідження, без виявлення і визначення їх сутності [70, с. 40], що особливо важливо для юриста.

Для вивчення права та правових явищ юристу, на наш погляд, важливо усвідомити безпосередню роль права в суспільному житті, його  буття, сутність та вплив на людину. Буття права (його об’єктивна природа і власна сутність) представлене  в принципі формальної рівності, включає в себе і виражає всю сукупність внутрішньо взаємопов’язаних і таких, що припускають один одного об’єктивних властивостей і сутнісних характеристик права як всезагальної і необхідної форми рівності, свободи і справедливості в суспільному житті людей. Право історично. Цей історизм відноситься як до буття права, так і до форм його прояву [114, с. 40]. 

Під сутністю права ми розуміємо ті внутрішні та необхідні, загальні та основні, істотні, головні і стійкі властивості, ознаки, риси правових явищ, єдність і взаємообумовленість яких визначають їх специфіку і закономірності розвитку [70, с. 42].
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 На наш погляд, самореалізація людини шляхом пізнання права буде найоптимальнішою при застосуванні  власних  інтелектуальних  властивостей – інтелектуальної культури. Це дасть змогу об’єктивно сприйняти оточуюче середовище, проаналізувати отримані факти та прийняти найбільш вдале рішення з  правової проблематики.

Інтелектуальність як наукова проблема повинна розглядатися в контексті того, що сказано. При цьому не потрібно упускати із виду те, що інтелектуальність – це не тільки визначена даність, основна передумова свідомої діяльності особистості, але одночасно й об’єкт, на який можна і є сенс впливати певним чином, в тому числі і правовими засобами. І саме тут відкривається широке поле для дослідження “діяльнісного” аспекту правової теорії. Якщо інтелектуальність традиційно розуміється як вища форма свідомості, то її “діяльнісний” аспект набуває першочерговий інтерес для правової теорії, виводячи її на поведінковий механізм суб’єктів правовідносин, в процесі яких правове спілкування одного суб’єкта з іншим не може бути здійснене без виходу за межі індивідуальності одного з суб’єктів  даних  відносин  в  силу  правової  взаємодії з іншим суб’єктом [69, с. 395].

Взаємозв’язок інтелектуальності з правом полягає, на нашу думку, в утвердженні цінності права,  визначенні ідеї права, пізнанні права, як загальнолюдського феномену та творенні правових норм. 

Право – це завжди інтелектуальна напруга, максимальна духовна концентрація всіх учасників правової ситуації. Ступінь інтелектуальної напруги і духовної концентрації є показником характеру наявності права загалом і в конкретній ситуації зокрема. Тільки право як духовна концентрація може забезпечити адекватне, справедливе розв’язання спору про право. Право є дух й інтелект. Право є концентрація духу й інтелектуальна напруга. Де їх немає, де діють інтереси, хитрість, сила, лицемірство і демагогія, там немає права. Можуть сказати, що хитрість і задоволення власних інтересів теж вимагають інтелектуальної напруги. Але при цьому забувають, що все це форми бездуховної інтелектуальної роботи, і тому вони не можуть бути правовими. Право є дух, і його предметом може бути тільки людина як духовна цінність, як самоцінність. Сила й інтереси перетворюють людину на засіб, і тому вони не є право. Право не ігнорує суперечки між цілями самореалізації людини і людиною як метою: щоб стати метою – треба інших використати як засіб, зробивши інших метою – сам стаєш їх засобом. Але саме тому право не може дати адекватних статичних стандартів розв’язання динамічних ситуацій, породжуваних вказаною суперечливістю. Воно може розв’язати ситуацію лише як результат складного, напруженого пізнавального процесу, як результат духовної концентрації та інтелектуальної напруги, метою яких є досягнення екзистенціальної істини – умови, критерію і способу справедливого розв’язання ситуації.  Тому  аутентичне  право  може  існувати  тільки  у  формі пізнання,  пізнання  ж  постає  найрелевантнішою  формою  існування  права [77, с. 30-31].  

Аналізуючи об’єктивність протікання правових процесів людина в змозі виявити власну конструктивну спрямованість щодо формування правових норм (законотворчості) та відображення дійсності у праві.

 Б.Кістяківський зазначав, що при вивченні права з соціально-наукової точки зору головну увагу слід приділяти праву, яке здійснюється в житті. Для того, щоб воно стало об’єктом самостійного наукового дослідження, повинен бути складений традиційний забобон, нібито право, яке здійснюється в житті, є тільки відображенням або лише простим наслідком того права, яке виражене в законах. Право повинно бути піддано вивченню само по собі у всіх своїх оригінальних та самобутніх рисах. Особливу зацікавленість при цьому являє його залежність від національних, побутових, економічних та інших соціальних відносин. У взаємодій з цими відносинами воно виробляється, модифікується і розвивається. Якщо ми захочемо виразити в короткому визначенні, що собою являє право, яке вивчається таким чином, то ми повинні зазначити, що право це сукупність правових відносин, що здійснюються в житті, і в яких виробляються і кристалізуються правові норми [71, с. 192].
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Однак справа не обмежується лише збором інформації про правову дійсність. По можливості, необхідно інтегрувати її таким чином, щоб сформувати загальну картину, “модель” реальності, однією із складових якої є правова реальність. Нерозчленоване накопичення інформації про ті чи інші ознаки ситуації ще більш збільшує її неозорість і не може стати передумовою при прийнятті рішення. Усе повинно певним чином бути співвіднесеним; потрібне не накопичення інформації, а певний образ предмету, за допомогою якого можна відділити важливе від неважливого і знати, що пов’язано між собою, а що ні. Юрист, отримавши інформації про певну правову ситуацію,  повинен вміти не тільки аналізувати фактичне положення, але й оцінити тенденції розвитку, які витікають із ситуації, що склалася. На основі сформованого враження про ситуацію юрист вибудовує і уявлення про її подальший розвиток, а також про створення способи можливих заходів. Із планування заходів випливає рішення. Часто існує декілька альтернатив дії, які здаються на перший погляд цілком прийнятними, і залишається лише вибрати кращий варіант. Однак й це не просто. Із прийняття рішення випливає його виконання. Необхідно втілити в реальність заплановані заходи  [48, с. 58-59]. 

Важливо, зокрема,  виділити  й  організацію мисленнєвого процесу, яка має на меті забезпечити позитивну апробацію власної інтелектуальної культури. Організацію мисленнєвого процесу націленого на осягнення правової дійсності слід трактувати як розгортання процесу взаємопереходу між змістом і значенням, причому зміст репрезентує особистісну детермінацію, а значення – детермінацію з боку вироблених способів оволодіння дійсністю. Така інтерпретація являє собою синтез підходів когнітивної психології і теорії діяльності. Суттєва сторона організації мисленнєвого процесу представлена в функціональних взаємовідносинах, з одного боку, між конкретним мисленнєвим актом і цілісною системою змістовних утворень особистості, а з другого – між конкретним мисленнєвим актом і цілісною життєдіяльністю суб’єкта з її ієрархією цілей, іденте​фікаціями засобів, загальною і специфічною операційною забезпеченістю [14, с. 20].

Тому, на наш погляд, першочерговим завданням для юриста виступає  сприйняття та розуміння положень правового поля на засадах власної інтелектуальної активності та прийняття правових рішень. На наш погляд, під правовим рішенням слід розуміти інтелектуально засновані висновки з  інформації, яка характеризує сучасну правову дійсність та охоплює конкретну правову ситуацію.

Прийняття правового рішення передбачає, перш за все, мобілізацію інтелектуальних здобутків особистості – інтелектуальної культури, а також,  власне, правові аспекти суспільної діяльності. 

3.4. Підвищення ступеня інтелектуальної культури юриста у процесі прийняття правових рішень

Специфіка практичної юридичної діяльності містить в собі особливі фактори, які впливатимуть на прийняття юристом професійних рішень. Серед них, зокрема, ступінь професійної підготовки, умови практичної діяльності, відносини в колективі, спрямованість юриста до пізнання істини тощо.

На всі ці фактори, безумовно, безпосередньо впливає інтелектуальна культура юриста, яка дозволяє юристові самоствердитися за будь-яких умов та обставин.

Зростання ролі людського фактору у виробничому процесі, нові завдання, пов’язані з реформою освіти, підвищують вимоги не тільки власне до професійної підготовки, але й до загального інтелектуального розвитку кожної особистості. У зв’язку із цим інтенсифікуються дослідження специфічних проявів мислення в різноманітних видах діяльності, інтелектуальних здібностей і механізмів мислення, різноманітних форм творчості [76, с. 3].

Можливість діяти на засадах свобідної волі та за наявності власної інтелектуальної культури дозволить юристові адекватно оцінити правову дійсність та забезпечити прийняття оптимального правового рішення.

Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Довільність поведінки як такої, що є вільною, самодетермінованою, аж ніяк не означає свавілля. Людина не може втілювати у життя будь-які наміри, котрі суперечать її основним моральним переконанням. Питання про те, що саме, який ідейний зміст набуває для людини спонукальної сили, таким чином, має першочергове завдання [18, с. 75].

Спрямованість людської поведінки повинна бути звернена на моральні чесноти, добро в контексті об’єктивної життєдіяльності, а також враховування обставин співжиття та взаємоузгодженості в суспільстві.

Оскільки люди  за своєю природою соціальні, їх оцінки та рішення знаходяться під соціальним впливом. Навіть якщо людина приймає рішення наодинці, вона почасти оцінює свою поведінку, порівнюючи її з поведінкою  інших людей в аналогічній ситуації. Однозначно, що будь-яке суттєве дослідження оцінки і прийняття рішення повинно включати дослідження соціальних факторів [127, с. 253].

Процеси соціалізації людини неможливі за відсутності ціннісно-орієнтаційних характеристик, які спрямовують людину на шлях формування особистості.

Для суспільства в цілому таке відношення людини до світу, як ціннісне (етичне, естетичне) і пізнавальне, виступають в якості однаково фундаментальних. Для формування ж окремої особистості ціннісні відносини є глибшими в тому розумінні, що вони формуються раніше („засвоюються  з  молоком матері”) і відповідають за цілісність існування особистості ще до того, як вона починає активно втручатися в спеціалізовану професійну діяльність, в тому числі і пізнавальну [82, с. 131-132].

Як бачимо, формування в людини моральних орієнтирів допомагає їй створити модель власної поведінки, в тому числі й професійної, та впливати на дійсність.  

Лише для людини дійсність починає існувати як об’єкт. Цей об’єкт існує не тільки безвідносно до свідомості, але й безвідносно до значення для суб’єкта. Світ буття відкривається лише людині, яка на відміну від тварини охоплює  своїм пізнанням не тільки те, що має значення для підтримки його існування, але й все те, що існує. Все те, що існує в світі, в бутті, в принципі може стати значущим для людини, але існує не тільки як значуще для нього. Однак людський спосіб пізнання дійсності може бути зрозумілий тільки відносно до самої суттєвої характеристики людського способу існування – людської діяльності [59, с. 228].

Існування людини та характер її діяльності спричиняють до осягнення індивідом нових знань, вироблення певних навичок – це яскрава характеристика формування справжньої особистості.

Якою б морфофізіологічною організацією, якими б потребами та інстинктами не володів би індивід від народження, вони виступають лише передумовою його розвитку, які негайно перестають бути тим, чим вони були віртуально, “в собі”, як тільки індивід починає діяти. Розуміння цієї метаморфози особливо важливо, коли ми переходимо до людини, до проблеми її особистості [23, с. 182].

Значення діяльності для людини, певних її дій спрямованих на здобуття як матеріальних так і духовних благ забезпечують формування особистісних характеристик людини.  

Людина – це  єдине чуттєве суще, яке має можливість наближатися до умосяжного, до розумної гармонії та життєвого порядку. А це означає, що лише людина має розум, що вона сама за своєю природою є “тварина розумна”. Розум людини – це не просто здатність міркувати, пізнавати й виражати форму-формування-спосіб світової гармонії й порядку. Він є ще й можливістю творити світ, надавати форми безформному, перетворювати беззмістовне на змістовне [183, с. 13].

Діяльність людини, тобто творення нового чи зміна існуючого порядку – головна інтелектуальна спрямованість людини, спрямованість людського розуму до пізнання нового, досконалішого, істинного. Пізнання нового, усвідомлення значущості творимого для життєдіяльності дасть змогу підвищити власні інтелектуальні здібності, збагати інтелектуальну культуру та забезпечити  подальший поступ людського інтелекту.  

У правовій діяльності значення об’єктивності та законності повинно бути першочерговим, це сприятиме досягненню адекватних правових рішень, покаже значущість професії юриста для суспільства і проявить юриста як справжню особистість, наділену усіма позитивними рисами.

 Самі по собі інтелектуальні засоби, якими володіє людина для вирішення життєвих проблем, ще не характеризують її особистості. Так, достатній об’єм знань і сформованість логічних операцій, необхідні розвинутому інтелекту, не визначають ще того, що людина за будь-яких обставин проявить себе як інтелектуальна особистість. Важливо, до чого і як він ці інтелектуальні засоби докладе: як він орієнтується в життєвих ситуаціях, які цілі ставить перед собою, які стратегії вибирає для їх досягнення. Іншими словами особистісні прояви інтелекту пов’язані із свободою вибору, при якій людина реалізує свої інтелектуальні можливості, здійснюючи перехід від пізнання до практичної діяльності [76, с. 5-6].

Вырезано. Для заказа доставки полной версии работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

Правова діяльність має бути посилена високим рівнем правосвідомості та наявності у юристів правового мислення.

Робиться висновок про те, що прийняття правових рішень керуючись правовим мисленням та на засадах власної інтелектуальної культури призводитимуть до появи нової інтерпретації існуючого або до кардинально нового знання про ту чи іншу ситуацію. Такі знання, як і все нове, виявлятимуть процес підвищення рівня інтелектуальної культури юриста та утверджуватимуть особу юриста як професіонала.
ВИСНОВКИ

У висновках викладені загальні підсумки дослідження, сформульовані основні наукові положення та рекомендації, що становлять зміст дисертації: 

1. Інтелектуальна культура є складовою частиною духовної культури людства, яка відображає внутрішній світ людини, соціальної спільноти. Вона є самостійним чинником впливу на характер та розвиток спільноти. В свою чергу інтелектуальна культура, її зміст обумовлюється сутністю кожного окремого носія – сутністю конкретно-історичної людини, її характерними рисами, властивостями, інтелектуальним потенціалом.

2. Інтелектуальна культура юриста є певним рівнем пізнання фахівцем світу, соціального та правового буття в конкретний історичний період. Інтелектуальна культура юриста розвиває індивідуальні здібності кожного професіонала-правника, збагачує його внутрішній світ як особистості, сприяє всебічному прояву та розвитку його творчих сил. Інтелектуальна культура юриста за своєю сутністю є потаємним компонентом людської свідомості, вона охоплює систему настанов, які є образами і почуттями. 

3. Інтелектуальна культура юриста повинна бути вищою від інтелектуальної культури населення, оскільки високе суспільне положення юриста вимагає від нього знання своєї справи, вміння орієнтуватися в складних правових ситуаціях. Основними показниками рівня розвитку інтелектуальної культури юриста є його інтелігентність та правова ерудиція. Інтелігентність характеризує людину як особистість, здатну, перш за все,  толерантно ставитись до інших людей, розуміти, співчувати, взаємодопомагати. Правова ерудиція, на нашу думку, виступає однією із складових (поряд з інтелігентністю, зокрема) на шляху до встановлення істини, здобуття максимально корисного у правовій сфері. Під правовою ерудицією слід розуміти широку гаму знань правової науки, вміння корисно діяти у правовому полі, можливість прийняття юристом обгрунтованих правових рішень. 

4. Інтелектуальна культура юриста повинна бути невіддільною від моральної культури особистості. Вона повинна бути свідченням не тільки цивілізованості особи (рівень освіченості), але і ознакою культурності (духовності). Дієвим для юриста повинен стати принцип морального розвитку, який обумовлює існування та самоудосконалення людини та її моральну свободу. Юрист з необхідності піддає суб’єктивній оцінці свої дії орієнтовно на поняття добра і співвідносно з із загально визнаним благом, глибина пізнання якого залежить від конкретних культурно-історичних умов.

5. Соціальним призначенням інтелектуальної культури юриста слід вважати: сприяння створенню в суспільстві умов упорядкованості, які б були юридично забезпеченими, що дозволило б людині здійснювати та захищати свої природні права; сприяння дотриманню порядку та норм поведінки, вибудуваних у відповідності з морально виправданими юридичними засобами як основного принципу функціонування суспільного та особистого життя; сприяння процесам існування та самозбереження суспільства як системи, його зв’язку з природним середовищем і світобудовою. 

6. Основне практичне застосування інтелектуальна культура юриста знаходить у прийнятті правових рішень, у процесах правотворчості та законотворчості, у процедурах правового моделювання та конструювання.

7. Інтелектуальна культура юриста як явище індивідуально-суб’єктивного порядку формується під впливом законів природи, в результаті цілеспрямованого та організованого процесу правової освіти, залежить від рівня правосвідомості особи, від її оволодіння основами філософсько-правового знання та юридичної логіки. Також інтелектуальна культура юриста обумовлюється пізнанням оточуючої дійсності, зокрема правової. Пізнання виступає пріоритетною складовою  у сприйнятті права та правової дійсності. Особливості пізнання правових явищ передбачають визначення буття права та сутності права. При цьому сутність права перебуває у тісному та нерозривному зв’язку із правовими явищами, які в свою чергу виступають об’єктами правового пізнання.

8. Підґрунтям для формування інтелектуальної культури має стати пра​во​ва дійсність, яка реально відображатиме політичну, правову, економічну та со​ціальну ситуацію в державі. Інтелектуальна культура в свою чергу повинна ста​ти надійним джерелом підтримання, розвитку та вдосконалення правової дійс​ності на засадах справедливості, гуманності, духовності та врахування основних моральних цінностей. Інтелектуальна культура вітчизняного юриста повинна опиратися на історичні особливості буття українського народу і в поєднанні з кращими світовими зразками правової думки творити правову дійсність.     

9. Пропонуємо:

· Верховній Раді України законодавчо закріпити гарантії опти​мального розвитку національного інтелектуального потенціалу.

· Кабінету Міністрів України забезпечити виконання повноважень пов’язаних з підвищенням рівня інтелектуалізації українського народу.

· Міністерству юстиції України, Міністерству Внутрішніх Справ України, Прокуратурі України, Службі Безпеки України, Верховному Судові України, Державній Податковій Адміністрації впровадити в подальшому систему жорсткого відбору власних професійних кадрів, засновану на інтелектуальності, тобто: моральності, інтелігентності, ерудованості, освіченості, духовності.

· Усім гілкам влади провадити державну політику, засновану на свободі волі особи.

На думку дисертанта, важливість  дослідження особливостей функціонування інтелекту та формування в фахівця, зокрема юриста, певної культури його застосування виступає  важливою передумовою для утвердження в Україні  правової, демократичної держави та становлення основних засад громадянського суспільства. 

У зв’язку із цим основні принципи правотворчості в державі повинні відповідати основним тенденціям природного права.
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