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I. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ИССЛЕДОВАНИЯ 

Актуальность темы исследования определяется тем, что политическое 
взаимодействие государства п бизнеса является важным каналом 
представительства н согласования групповых интересов в политической 
системе Российской Федерации. 

Глобализация усиливает иеравенство распределения собственности и 
власти, обостряет отчуждение общества от ресурсов господства, угрожает 
обесценить гарантии прав граждан. Следует учитывать повышенные риски 
модернизации в постсоветской России, где институционализированы 
корпоративные, ренто-ориеитнроваиные отношения между бюрократическим 
государством и крупным бизнесом. 

Созрел обшсетвенный! запрос на стратегию демократизации 
взаимодействий государства и бизнеса в России. Проблема становится всё 
более значимой, поскольку переход от корпоративной к партнерской модели 
взаимодействий власти и предпринимательства - один из важных факторов 
политической модернизации России и укрепления её суверенитета. 
Необходимо обосновать эффективную и трансиарентную концепцию 
политического взаимодействия, технологии её реализации в деятельности 
государства и бизнеса. 

Политические исследования темы значительно отстают в развитии от 
экономических, социологических, правовых. Нуждается в 
мсждисциилииариом синтезе и совсршенетвовании понятийный аппарат. 

Актуальность темы - в необходимости обоснования реформ 
политических взаимодействий государства и бизнеса России в контексте 
демократизации политического порядка и представительства групповых 
интересов. 

Степень научной разработанностн. Совокупность исследований темы 
можно разделить на теоретические и прикладные в аспектах: анализа 
политических взаимодействий, политического порядка, экономической 
политологии, элитологии, групп интересов. 



Политическое вчаимодейетвие осмыелпваетея в исследованиях властных 

отношений (Р. Даль, И. Луман, Э. Тоффлер)'; аналнче социальных капиталов 

и почнцноннровання субъектов политики (П. Бурдьё)1 Лпалнч политических 

взаимодействий провели Т. Пареоне, Э. Пищенс, Э.Я. Баталов, A.A. 

Деггярсв, В.В. Волков н О.В. Хархорднн\ Категория «нолнтнчеекнй 

порядок» концептуализирована М.В. Ильиным, П.В. Пановым''. A.A. Фнсун н 

П.С. Розов разработали концепцнн неопатрнмопналь[1ых политических 

порядков в постсоветских cтpaпax^ Принципнальное значепне имеет 

конпенпня «Русской власти» (В.П. Макаренко)'', «властп-собственноетп» 

(П.М. Плнекевнч, В.В. Вольчнк)'. 

Экономическая политология развивает теории ресурсной зависимости 

(И.В. Брмолин, А.Д. Богатуров)", политического рынка (С.Г. Кордоиский, 

С.И. Пшизова, В.Ю. Шпак)'', экономической детерминации политики 

(А. Пшеворский, А.П. Олейиик)'". 

' //(Ol. /'. Полнархпя: участие и оппозиция. М., 2010; Луман 11. йласть. М., 2001; 
Тоффаср 'J. Метаморфозы власти. М., 2004. 
" Ilvpâhc п . Социология политики. М., 1993. 
' Параше Т. О структуре социального действия. М., 2000; Гиддснс Э. Усгроеипе 
общества. М., 2005; Башатн Э.Я. Топология политических отпошепий // Полис. 1995. № 
2. С. 8S-99; Дегтярев A.A. Политическая власть как регулятивный механизм социального 
оощепия // Полис. 1996. № 3. С. 80-92; Во.чков В.В., Хар.хордин О.В. Теория практик. СПб., 
2008. 

П.аат М.В. Слоеный пирог политики: порядки, режимы и практики // Полис. 2014. № 3. 
С. 111-138; Панов П.В. Ппституциопализм{ы): объясиитсльпыс модели и причинность // 
Полис. 2015. № 3 . С. 39-55. 
' Фнеун A.A. Демократия, пеопатримопиалпзм и глобальные зрапс(|)ормации. Харьков, 
2006; ¡'owe U.C. Пеопатрпмоипальиые режимы: разнообразие, динамика и перспективы 
демократизации // Полис. 2016. № 1. С. 139-156. 
'' Макаренко В.П. Русская власть и бюрократическое гоеударство. Ростов п/Д, 2016. Ч. I. 

П.'шекевнч n.M. Система «власть - собственность» в совремеппой России // Вопросы 
зкоиомики. 2008. № 5. С. 119-126; Вольчнк В.В. Эволюция российского института властн-
собствеппости // Политическая кописптология. Ростов и/Д, 2009. № 1. С. 154-178. 
" Ер.ма.шн И.В. Коалиции взаимозависимости и теория ресурсной зависимости // Полис. 
2010. Хе 1. С. 102-107; Богатуров А.Д. Понятие экономической политологии и 
особсппости её проблемного поля в России // Полис. 2011. №; 4. С. 8-19. 
'' Кордонскнй С.Г. Ресурсное государство. М., 2007; Пшнюва С.П. Бизнес как субъект 
государствеппоп политики // Управленческое копсультироваиие. 2009. Хь> 4. С. 145-164; 
Кваеова P.O., Працко Г.С., ¡Пнак В.Ю. Политический рынок и порядок общества. М., 
2013. 
"' Пшеворекий А. Демократия и рынок. М., 1999; Олейник А.П. Власть и рынок. М., 2011. 
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Нсоипституциопализм' полезен для раекрытпя организационных 
структур политического представительства бизнеса, иатрон-клиентарных 
отиошеиий (Дж. Уилеои, A.B. Алейников, С.Ю. Барсукова и В.И. 
Звягинцеп)^ Среди прикладных исследований значимы работы А.Ю. Зудина, 

A.Е. Чириковой, C.B. Расторгуева'. 

Важны исследования нолитичеекого порядка в России. А.Д. Хлопни 
разработал коицеицию «социума клик». C.B. Патрушев аргументировал 
кликократический тин российского политического порядка". П.В. Панов 
доказал фрагментированиость системы, что порождает плюрализм и 
расеогласоваииость институциональных форм взаимодействия государства с 
бизнесом'. 

О.Ф. Шабров системно анализирует кориоративиетское государство в 
России . Среди исследований государственной бюрократии выделим труды 
B.П. Макаренко, A.B. Оболонского, А.И. Соловьёва, Г.В. Пушкарёвой, 
Б.А. Камкии, В.И. Шевченко н В.И. Спиридоновой, О.В. Агеева и 

C.B. Устинкина'. 

' March J.G., Olsen J.P. Institutional Perspectives on Political Institutions // Governance. 
Oxford, 1996. No 3. P. 247-264; Хантингтон С. Политический порядок в меняющихся 
обществах. М., 2004. 

Алейников A.B. Социалыю-политические факторы становления бизнеса в современной 
России. Лвтореф. дис. ... д-ра полит, наук. СПб., 2009; Барсукова С.Ю.. Звягинцев В.И. 
Механизм «политического инвестирования» // Полис. 2006. № 2. С. 110-121. 
' Wihon G. Business and Politics: Л Comparative Introduction. London, 2003; Зудин А.Ю. 
Бизнес и государство в России: опыт применения подхода Порта - Уолдиса - Вайнгаста // 
Обществ, пауки и современность (ОПС). 2013. № 2-3. С. 15-31; Чирикова А.Е. Бизнес-
элнта в современной России: к вопросу о методах эмпирического исследования // 
Элитология и стратегии развития современной России. Ростов н/Д, 2016. Т. 1. С. 403-421; 
Расторгуев C.B. Власть и бизнес в современрюй России. М., 2013. 

Хлопни А.Д. Гражданская вовлеченность в социуме клик: потенциал институциональной 
трансформации // Граждане и политические практики в современной России. М., 2011. 
С. 217-229; Патрушев C.B. Кликократия как институциональная проблема российской 
модернизации // Власть и политика: институциональпые вызовы XXI века. М., 2012. 
С. 286. 
'Панов П.В. 11нституционализм(ы): объясннтельцые модели it причинность // Полис. 2015. 
№ 3. С. 39-55. 

Шабров О.Ф. Корпоративистскос государство в условиях картельной многопартийности 
// Политическое управление и публичная политика XXI века. М., 2008. С. 47-55. 

Макаренко В.П. Государственные интересы в контексте бюрократического господства // 
Политическая концептология. Ростов и/Д, 2015. № 3. С. 6-18; Русская власть и 
бюрократическое государство / отв. ред. В.П. Макаренко. Ростов н/Д, 2015; Оболонский 
A.B. Па пути к новой модели бюрократии. Запал и Россия // ОПС. 2011. № 5. С. 5-20; 
Соловьёв A.n. Сетевые игроки в принятии гоеударственных решеиин и проблема 
управления ассоциациями правящего класса // Сб. матер. V Южно-Рос. полнтол. конвента. 
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Политическая элитологпя даст возможность определить еубъектиость и 

ресурсную базу крупного бизнеса, стратификационные основы и практики 

вовлечения предпринимательства в отношения власти. Важны работы 

О.В. Гамаи-Голутвииои, О.В. КрыштаиовсЕЮЙ, A.M. Старостина, A.B. 

Поиеделкова, А.П. Кочсткова и др.' 

Концепции групп интересов (А. Бситли, П. Сабатьс и X. Джеикипс-

Смит)" полезны для выявления каналов и процедур представительства 

итерссов бизнеса в политике, форм взаимодействий власти и 

прсдирииимательства в России (В.П. Макаренко, С.П. Перегудов, A.B. 

Павроз)'. Лоббизм как метод взаимодействия власти и бизнеса в РФ изучен 

В.А. Ачкаеовой, П.А. Толстых, A.C. АрутЕОИяиом и др.'' 
Роль круГЕЕЕОГО бЕЕЗЕЕССа РОССЕЕЕЕ В ПОЛЕЕТЕЕЧССКОМ ВЗаЕЕМОДСЙСТВЕЕЕЕ С 

EEjEacTbEo выявлсЕЕа в работах A.A. ГазЕКЕЕЕЕа, С.П. Персчудова , А . П . Кочсткова , 

М.М. Сакаевой' . СредЕЕ зарубежЕЕЫХ э к с и е р г о в ОТМСТЕЕМ Т. ГустафсоЕЕа ЕЕ 

Ростов Е | /Д , 2014. С. 307-317; Пушкарски Г.В. ГосударствсЕЕЕЕая бЕорократЕЕЯ к а к о б ъ е к т 

ЕЕсслсловавЕЕЕя / / 0 1 1 С . 1997. № 5 . С . 77-86; Камкия Б.А. П О Л Е Е Т Е Е Ч С С К Е Е Е ' Е К О Е Е Т С К С Т ЕЕ п р о б л е м а 

бЕОрОКраТЕПЕ: КОЕЕЕЕСПТОЛОГЕЕЧееКЕЕЕЕ аЕЕаЛЕЕЗ. Р о с т о в ЕЕ/Д, 2 0 1 5 ; ВЕОрОКраТЕЕЯ в СОВреМСЕЕЕЕОМ 

ЛЕЕЕре: ТСОрЕЕЯ ЕЕ рсаЛЕЕЕЕ ЖЕЕЗЕЕЕЕ / ОТВ. рСЛ. Н.И. ШСВЧСЕЕКО. М., 2008; Ассск о . п . , Успшикш! 
С .ц . Г.ЕорократЕЕя ЕЕ полЕЕТЕЕка. 11.11овгорол. 2003. 
' Гашш-Пиуткшш О.В. П О Л Е Е Т Е Е Ч С С К Е Е Й к л а с с : СУЕЕЕЕЕОСТЕЕЕ.ЕС ЕЕ с т р у к т у р Е Е Ы с характсрЕЕСТЕЕктЕ 

/ / П О Л Е Е Т Е Е Ч С С К Е Е Е З к л а с с в соврсмсЕЕЕЕОМ обЕЕЕСстЕвс. М . , 2 0 1 2 . с . 3 9 - 7 3 ; Воропкока O.A., 
Крышпишокския о.в., Сидорока A.A. РОССЕЕЕЕСКЕЕЕЕ Е Е С Г ) 6 Л Е Е Е Е Е М С Е Е Т : путЕЕ ЕЕ М С Т О Д Е , Е 

обЕЕОЕЕЛСЕЕЕЕЯ / / ПолЕЕС. 2 0 1 1 . № 1 . С . 6 6 - 7 9 ; Старостин A.M. Э Л Е Е Т Е . Е ЕЕ ТСЕЕЛСЕЕЕЕЕЕЕЕ 

МарГЕЕЕЕЕЕЛЕЕТаЕЕЕЕЕЕ В ПСрСХОЛЕЕЬЕХ уСЛОВЕЕЯХ СОВРСМСЕЕЕЕОЕЕ РоССЕЕЕЕ / / ЛвЕЛср, :)ЛЕЕТа, рСГЕЕОЕЕ. 

Р о с т о в Е Е / Д , 2 0 1 4 . с . 9 1 - 9 4 ; Попсдс.шж A.B. ПолЕЕТЕЕЧсская Еваука в Э Л Е Е Т О Л О Г Е Е Ч С С К О М 

ЕЕЗМСРСЕЕЕЕЕЕ. Р о с т о в Е в / Д , 2 0 1 0 ; Кочсткок A.n. К0рЕЕ0раТЕЕВЕЕЕ.ЕС ТЛЕЕТЕЛ. М . , 2 0 1 2 . 

^ BciUlcv А. The Proccss of GovcmEiicEit. A Study of Social Pressures. B a s i E E g s t o k c ; London, 
1 9 9 5 ; Сабатьс П.. Джсикиис-С.мит X. KOEEEECEEEIEEB лоббЕв-коалЕЕЕЕЕЕЙ / / ПублЕвчЕвая полЕВТЕЕка: 

оттсорвЕЕЕ К ЕврактЕЕКС. С П б . , 2 0 0 8 . с . 9 4 - 1 5 4 . 

^ Макаренко В.П. Г р у п п о в в л е ЕВЕЕТсрссЕЛ ЕЕ ЕвластЕЕО-уЕвраЕЕЛСЕЕчсскЕЕЙ апЕварат: к М С Т О Д О Л О Г Е Е Е Е 

ЕЕсслсловавЕЕЕя / / СовЕЕЕС. 1996. № 1 1 . с . 1 2 0 - 1 2 8 ; Псрссубоа С.П. КорпоратЕввивЕЛЕЕ Б В Е З Е В С С ЕЕ 

ЕЕЛЕЕСТЕ, ЕВрЕЕ В . В . ПуТЕЕЕЕС: ПаТроЕВаЖ ЕЕЛЕЕ ПарТЕЕСрСТВО? / / ВлаСТЕ. ЕЕ ТЛЕЕТЬЕ В рОССЕЕЙСКОЙ 

траЕЕС(|)ормаЕЕЕЕЕЕ. СПб., 2 0 0 5 . С. 1 2 2 - 1 3 4 ; Пакро> A.B. Г Р У Е Е П Е > Е ВЕЕЕТсрссов ЕЕ П О Л Е Е Т Е Е Ч С С К Е Е С 

РСЖЕЕМЕЛ: ЕЕСОЕЕЕЕСТЕЕТуЕЕЕЕОЕЕаЛЬЕЕЬЕЙ аВВаЛЕЕЗ СОВрСМСЕЕЕЕОЙ РоССЕЕЕЕ. Л в т о р с с ] ) . ДЕЕС. .. . Д - р а ПОЛЕЕТ. 

Еваук. С П б . , 2 0 1 3 . 

G R ЕЕ ЛОббЕЕЗМ: ВЗаЕЕМОДСЙСТВЕЕС бВЕЗЕЕССа ЕЕ ОргаВЕОВ ЕЗЛаСТЕЕ / о т в . р е д . В . Л . Д ч к а с о в а ЕЕ д р . 

М . , 2 0 1 5 ; БЕЕЗЕЕСС ЕЕ в л а с т ь в соврсмсЕЕЕВой РОССЕЕЕЕ: тсорвЕЯ ЕЕ практЕВЕга взаЕЕМОдсйствЕЕЯ / п о д 

р е д . П . Л . Т О Л С Т Е Л Х . М . , 2 0 1 0 ; Арутюияи A.C. СоврсмсвЕЕвьЕЙ лоббЕВЗм: ф о р м в л , Ь Е С Т О Д Ь Е , 

ПРОЯВЛСЕЕЕЕЯ / / СоЕЕЕЕС. 2 0 1 4 . № 6 . С . 6 0 - 6 8 . 

' Гачкии A.A. КорпорЕвтЕЕВЕЕзм в мЕврс ЕЕ Р О С С Е Е Е Е : п р о б л с м ь в ЕЕ опасвЕОствЕ / / В л а с т ь . 2 0 0 0 . 

№ 1 2 . С . 1 4 7 - 1 5 8 ; Перегудов С.П. Б Е Е З Е Е С С ЕЕ б ю р о к р а т в в я в Р О С С Е Е Е Е : двЕВвамЕЕка 

взаЕЕМодсйствЕЕЯ / / ПОЛЕЕТЕЕЯ. 2 0 0 7 . Х Е ! 1 ( 4 4 ) . с . 5 2 - 6 4 ; Кочсткок А.П. П О Л Е Е Т Е Е Ч С С К О С участЕве 

к о р п о р а т и в Е Е О Г о БЕЕЗЕЕССА / / ПОЛЕЕТЕЕЧССКЕЕЙ к л а с с в соврсмсвЕЕвом О6ЕЕЕССТЕЗС. М . , 2 0 1 2 . С . 2 6 3 -
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р. Сакву', исследовавших политическую активность нефтяных корпораций. 
Политика государства по взаимодействию с крупным бизнесом 
осмысливается Е.А. Дорнной и A.B. Капкнпой^. Внимание сосредоточено на 
инетитуцнонализации и политичееких методах активноети крупного бизнеса 
России. 

Исследования политических взаимодействий власти и бизнеса на 
региональном уровне проводят А.Е. Чирнкова, A.B. Дахин и A.C. 
Макарычев, Н.Ю. Луке'. Успехи в неслсдовании взаимодействий власти и 
бизнеса достигнуты и исследователями Юга Роесин. Можно отметить работы 
Т.В. Игнатовой, И.В. Мирошниченко и др.'' Защищены диесертании Т.А. 
Гермаш, Ю.Ю. Передерий, С.А. Фомина, В.В. Стоякшш^ 

Тема остается дискуссионной. Представительство политических 
интересов н их институнионализания, изменения взаимодействий 
российского государства и бизнеса изучаются редко. Актуально 

280; Сакаева ММ. Круппын бнзнсс н государство при Пупше // Полнтпя. 2013. № 4. 
С. 94-105. 
' Gmlafsoit П. Wheel of Fortune: The Battle for Oil and Power in Russia. Cambridge, 2012; 
Sakwa R. The Quality of Freedom: Khodorkovsky, Putin and the Yukos Affair. Oxford, 2009. 

Дорипа Е.А. Взаимодействие государства и бнзнес-корпораний в современной России: 
политико-административные ресурсы и модели развития. Лвтореф. дис. ... канд. полит, 
наук. М., 2013; Капкана А.В. Политическое позиционирование крупного российского 
бизнеса: механизмы и iteaii. Лвтореф. канд.... полит, наук. М., 2015. 

Чирнкова А.Е. Российские элиты в условиях кризиса // Россия: Репюнальная власть в 
условиях экономического кризиса. М., 2010. С. 92-112; Финансово-промышленные 
группы в регионах России: вопросы прозрачности и подотчетности / под ред. Л.С. 
Макарычева. II. Новгород, 2005; Луке Н.Ю. Модели взаимодействия бизнеса и власти в 
|)сгионах Крайнего Севера// Политня. 2013. № I. С. 93-102. 

Игнатова Т.В., Ревягнна И.Г., ГолуОева М.О. Консолидация или интеграция элит в 
контексте диалектики общественного развития // Элитологня и стратегии развития 
современной России. Ростов н/Д, 2016. Т. I. С. 563-571; Мирошниченко И.В., Стоякин 
В.В., Фо.нин С.А. Неформальные политические практики корпоративного бизнеса в 
регионе (на примере Краснодарского края) // Политическая экспертиза. 2008. № 4. С. 76-
93. 

Г'.'р.маш Т.А. Политическое взаимодействие государственной власти и бизнеса в России: 
стаиовление корпоратнвистской модели. Лвтореф. дис. ...канд. полит, наук. Ростов н/Д, 
2010; Передерни Ю.Ю. Влияние бизнес-субъектов на принятие политических решений: 
сравнительный анализ общероссийского и регионального уровне!!. Лвтореф. дис. ...канд. 
полит, наук. Краснодар, 2 0 0 6 ; Фо.тш С.А. Крупная корпорация в региональном 
политическом процессе (иа материалах Краснодарского края). Лвтореф. дис. ...канд. 
полит, наук. Краснодар, 2 0 0 8 ; C T O X K H F I В.В. Корпоративный лоббизм в законодательных и 
исполнительных органах региональной власти. Лвтореф. дис. ...канд. полит, наук. 
Астрахань, 2 0 0 9 . 
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псслсдованис институциональных форм политичсск'ого взаимодействия 

власти II бизнеса России, ресурсов их влияния и стратегий. 

Объеьгг исследовании - политическое взаим0де1'1ствис. 

Предмет диссертационного исследования - политические 

взаимодействия власти и бизнеса в условиях ииституциоиализании 

политического порядка постсоветской России. 

Цель неследовання - выявить субъекты, формы и сзратсгии 

политических взаимоде1|ствий органов государствен!юй! власти и бизнеса в 

условиях ииституниоиализании политического порядка в РоссиГюкоГ! 

Федерации (1992-2016 гг.). 

Реализация цели предполагает решение задач: 
1) определить сущность, параметры и ииституциоиальиыс формы 

нолигичеекого взаимодействия; 

2) раскрыть влияние ииституционализации политического порядка на 

полигичсские взаимодействия государства и бизЕШса в России; 

3) выявить ииституциональиые практики политических взаимодействий 

государства и бизнеса в иосзсовстской России; 

4) установить воспроизводство адмннисзративного общества как 

ииститунионалыюй среды политического взаимодействия государства и 

бизнеса в России; 

5) определить сущность и признаки бюрократического государства в 

России; 

6) раскрыть базовые параметры политико-зкоиомического господства, 

([¡ормазирующие взаимодействия государства и бизнеса в постсоветской 

России; 

7) установить иаиравлспиость и методы государствсиной политики 
Российской Федерации по взаимодействиЕО с бизнесом; 

8) о п р е д е л и т ь с з р а т с г и и аЕСТивЕюстн б и з п е с - с у б ь с к з о в Р о с с и и в 

ЕЕолитическом взаЕЕмодействии с оргаЕЕами государствсЕЕЕюй власти . 

Хронологические рамкн исследования - период иосзсовстской 
траЕЕсформации взаимодействий власти ЕЕ бЕЕЗЕЕСса ( 1 9 9 2 - 2 0 1 6 гг.). Выбор 

определен И З М С И С Е Е Н Я М И С у Щ Е Ю С Т И политического порядка. 

Территор|1Е1ЛЫ1ые рамкн днссергацнн - Российская Федерация. 
Проводятся сравЕЕСЕЕия практик ЕЕОЛитического взаимодействия на 



всероссийском п региональном уровнях для выявления их сходств и 
различий. Отбор примеров проведен на основе концепции «четырех России» 
(Н.В. Зубаревич)'. 

Теоретико-методологические осиовация исследования - ряд 
общенаучных подходов и енециально-научных методов. На основе 
еиетемного подхода (но Т. Парсонеу)^ политика интерпретируется как сфера 
общественной жизни, обеспечивающая достижение социально значимых 
целен. Систематизация взаимодействия власти и бизнеса в России проведена 
в русле структурно-функционального подхода по Д. Истону\ Функции 
политического взаимодействия органов власти и бизнеса раскрыты па основе 
пееледовання Г. Ллмонда, Дж. Строма, Р. Далтона и Г. Пауэлла'*. 

Применяется пеоинституциональный подход (Д. Норт, Дж. Марч и 
Й. Олсен, С. Хантингтон)'. Мы применяем нормативный 
неоинетитуционализм'^. Он дабт возможность установить баланс формальных 
формальных и неформальных норм взаимодействий. 

Реализован компаративный подход^. Проведено сравнение этапов 
политического взаимодействия власти и бизнеса в России (1992-2016 гг.), 
феномена на уровне РФ и регионов. 

Классификация моделей и форм политического взаимодействия 
государства и бизнеса в России проведена с учетом работ Ф. Шмнттера, В.П. 
Макаренко, А.Н. Олейника". 

Эмпирическая основа исследования включает виды документов, 
выделенные по цели создания, политической направленности и формам 
изложения: 

' Zubarevich N. Four Russias: Rethinking the Post-Soviet Map // Regionalism(s): Л Variety of 
Perspectives from Europe and the Americas. Innsbnick, 2014. P. 71-88. 
^ Парсонс Т. О структуре социального диЗствия. М., 2000. 
' Е м ю п D. The Political System. N.Y., 1953. 

Almond G.A., Powell G.B., Strom K., Dallon R.J. Comparative Politics Today: A World View 
N.V.; London etc., 2010. 
' North D.C. Understanding the Process of Economic Change. Princeton, 2005; March J.G., 
Ol.ienJ.P. Institutional Perspectives on Political Institutions // Governance. Oxford, 1996. No 3. 
P. 247-264; Хаттшгтоп С. Полптичсскнц порядок в меняющихся обществах. М., 2004. 
' March J.G., OhcnJ.P. Op. cit. P. 247-264. 
' Comparative Polities: Rationality, Culture, and Structure / ed. by M.I. Lichbach, A.S. 
Zuckeniian. Cambridge, 2007. 
" IJJ.Miimmep Ф. Пеокорпоративизм // Полис. 1997. № 2. С. 14-22; Макаренко В.П. Русская 
власть и бюрократическое государство ...; ОлешткА.П. Власть и рынок. М., 2011. 
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1. Норматпвпо-правовыс акты: Конституция России, федеральные 

законы, указы Президента РФ, распоряжения Правительства РФ позволяют 

выяснить правовую базу регулирования взаимоотношений гоеударетвеппой 

влаети и бизпееа в РФ, уетаповить противоречия между закоЕюдательетвом и 

Еюлитичееким порядком. 

2 . Т е к с т ы п о л и т и ч е е к п х л и д е р о в : П о с л а н и я П р е з и д е н т а Р о с е и и 

( Р е д е р а л ы ю м у С о б р а н и ю РФ, в ы с т у п л е н и я П р е з и д е н т а Р Ф и П р е д с е д а т е л я 

11раЕ)ЕЕтельетва Р Ф далЕЕ В О З М О Ж Е Е О С Т Ь В Ы Я В Е Е Т Ь полЕЕТЕЕчеекое целеполагаЕЕЕЕС, 

МСЕОДЕ.Е ЕЕСГЕЕТЕЕМаЦЕЕЕЕ ЕЕ СТЕЕЛЬ обоСЕЕОВВЕЕЕЕЯ ГОСуДарСТВСЕЕЕЕОЙ ПОЛЕЕТЕЕКЕЕ. 

3 . СтаТЕЕСТЕЕЧеСКЕЕС матерЕЕаЛЬЕ ПОЗВОЛЕЕЛЕЕ раСЕфЫТЬ СТСЕЕСЕЕЬ еОЦЕЕаЛЬЕЕОГО 

ЕЕеранеЕЕСТва ЕЕ КПЕЕЕЕСЕЕТРЛЕЕЕЕЕЕ р е с у р с о в , с т р у к т у р у роесЕЕЙского бЕЕЗЕЕСса, 

р е с у р с ы е г о ВЛЕЕЯЕЕЕЕЯ, ЕЕТОГЕЕ гоеударствсЕЕЕЕо!! ПОЛЕЕТЕЕКЕЕ в ОТЕЕВЕПСЕЕЕЕЕЕ бЕЕЗЕЕсеа. 

4 . МатерЕЕЕЕЛЫ АЕЕКЕТЕЕЫХ о п р о с о в В Ц И О М ЕЕ « Р О М И Р - М О Е Е Е Е Т О Р Е Е Е Е Г » , 

рСЕ'ГЕЕЕЕЕГЕЕ ЕЕЛЕЕЯЕЕЕЕЯ П р С Д Е Е р Е Е Е Е Е Е М а Т е Л С Й ЕЕ Л О б б Е Е С Т О В , С О С Т а Е Н Е Я е М Ы е Л г С Е Е Т С Т В О М 

ЕЕОЕЕЕЕТЕЕЧееКОЕ'Е ЕЕ З К 0 Е Е 0 М Е Е Ч е С Е < 0 | Е ЕЕЕЕфорМЛЕЕЕЕЕЕ; ЕЕТОГЕЕ П р О В С Д ё Е Е Е Е Ы Х Л Е Е Т О р О М В 

2 0 1 1 ЕЕ 2 0 1 6 ЕТ. э к е п е р т Е Е ы х о п р о с о в . 

5 . ДОКУМСЕЕТЫ бЕЕЗЕЕСС-аеСОЕЕЕЕаЦЕЕЙ (РоССЕЕЙСКЕЕЙ СОЕОЗ ЕЕрОМЫШЕЕСЕЕЕЕЕЕКОВ ЕЕ 

ЕЕредЕЕрЕЕЕЕЕЕмателей, Торгово-промыЕЕЕЛСЕЕЕЕЛя ЕНЕлатл Р Ф , О П О Р А РОССЕЕЕЕ) 

ЕЕОЗЕЕОЕЕЕЕЕЕЕЕ уСТаЕЕОВЕЕТЬ ЛОЗуЕЕГЕЕ бЕЕЗЕЕССЛ ВО ВЗаЕЕМОДСЙСТВЕЕЯХ С ВЛЛСТЬЕО. 

6 . Д о к у М С Е Е Т Ы ЕЕарТЕЕЙ ДЛЕОТ СЦСДСЕЕЕЕЯ о б обоСЕЕОВЛЕЕЕЕЕЕ ЕЕЕЕТСрССОВ, ВЛЕЕЯЕЕЕЕЕЕ 

ЕЕарЕЕЕЙ ЕЕЛ ЕЕЗаЕЕМОДСЙСТВЕЕС Г О С у д а р С Т В Л С бЕЕЗЕЕССОМ. 

7 . МатерЕЕллы ЕЕЕЕтерЕЕСт-ресуреов, ПСРЕЕОДЕЕЧССКЕЕХ ЕЕЗДЛЕЕЕЕЙ ( « Р О С С Е Е Й С Е Ш Я 

Е ЕЕзета», журЕЕагЕов « К о м м е р е л Е Е т - В л а е т ь » ЕЕ «ЭксЕЕсрт» , «ИезавЕЕСЕЕмая г а з е т а » , 

«ВеДОМОСТЕЕ», «ПрофЕЕЛЬ», Р Б К ) ЕЕОЗВОЛЯЕОТ ОЕЕСЕЕЕЕТЬ ТаКТЕЕКЕЕ ВЛаСТЕЕ ЕЕ 

бЕЕЗЕЕСеа, аргуМСЕЕТЛЕЕЕЕЕО ЕЕОЗЕЕЦЕЕЙ. 

Паучнан новизна исследования: 
- ДЛЕЕЛ т р а к т о в к а еуНЕЕЕОСТЕЕ, Е Е а р а м е т р О В ЕЕ ЕЕЕЕСТЕЕТуЕЕЕЕОЕЕа;ЕЬЕЕЬЕХ ф о р м 

ЕЕОЕЕЕЕТЕЕЧеекОГО ВЗЛЕЕМОДСЙСТВЕЕЯ; 

- р а с к р ы т о ВЛЕЕЯЕЕЕЕС ЕЕЕЕСТЕЕТуЕЕЕЕОЕЕЦЕЕЕЕЗаЦЕЕЕЕ ПОЕЕЕЕТЕЕЧССКОГО Е Е О р Я Д К Л ЕЕЛ 

ЕЕОЕЕЕЕТЕЕЧеСКЕЕС В З Л Е Е М О Д С Й С Т В Е Е Я Е О С у Д а р С Т В З ЕЕ бЕЕЗЕЕССЛ В РОССЕЕЕЕ; 

- ВЫЯВЛСЕЕЫ ЕЕЕЕСТЕЕТуЕЕЕЕОЕЕЛЛЬЕЕЫе ПрЛКТЕЕКЕЕ ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССКЕЕХ ВЗаЕЕМОДСЙСТВЕЕЙ 

г о с у д а р с т в а ЕЕ БЕЕЗЕЕССА в П О С Т С О В С Т С Е Ш Й РОССЕЕЕЕ; 
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- установлено воспроизводство адмнппстратпвпого общества в России 
как институциональной системы, его влияние па выбор еубьектами политики 
стратегий и практик взаимодействия; 

- определены параметры бюрократического государства в России, 
стросиис и методы реализации интересов бюрократии, влияющие на 
политическое взаимодействие власти с бизнесом; 

- раскрыты базовые параметры иолитико-экоиомического господства, 
форматирующие взаимодействия государства и бизнеса в постсоветской 
Роесни; 

- установлены направленность и методы государственной политики 
Российской Федерации по взаимодействию с бизнесом; 

- оирсделеиы стратегии активности бизнес-субъектов России в 
политическом взаимодействии с органами государственной власти. 

Положения, выносимые на защиту: 
1. Политическое взаимодействие трактуется как тип отнощеннй между 

участниками политики, при котором они оказывают взаимное воздействие, 
обмениваются ресурсами власти и влияния. Взаимодействие - одно из 
условий воспроизводства политического порядка. Взаимодействия отражают 
баланс ресурсов субъектов политики, создают взаимную диспозицию 
субъектов политики, выражая их интересы и стратегии деятельности. 
Параметры нолитичеекого взаимодействия разделяются на равноправные 
партнерские (консенсус, соглашение, союз, сотрудничество), либо 
иерархические виды взаимоотиощеннй (господство и подчинение, 
управление). 

2. Институционализация политического порядка оказывает 
детерминирующее влияние на тип взаимодействия государства и бизнеса в 
России. Институционализация совершается путем отбора и регулярного 
восироизведеиия общсиризнаиных практик, правил и норм взаимодействия. 
Институционализация становится успешной вследствие сводимости 
интересов сторон взаимодействия, единого понимания правил и ценностей. 
Институциональные практики закрепляют преобладающие способы 
взаимодействия субъектов, согласуют их интересы. 

Политический порядок России фрагмеитироваи, в различных сегментах 
в зависимости от состава субъектов проявляются контрастные практики и 
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правила. Институты регулируются в больше!'! мере неформальными 

коивсиниями субъектов взаимоотношении, а ис законодательно. 

Рассогласованность усиливает неформальные институты. Постсоветский 

политический порядок России близок к государственному корпоративизму. 

Пму присуши преобладание государственной власти над бизиссом, широкое 

применение патрои-клиеитариых отношений. 

3. Пиститунпоиальпые практики взаимодействия государства и бизнеса 

в Р<1) соотвогствуют фрагмсптировап!10му политическому порядку и системе 

«ограниченного доступа» к ресурсам. Неформальные практики составляют 

ядро политического порядка России, формальные практики - его оболочка. 

Практики взаимоде|"|Ствия оцениваются в проекциях: «формальное либо 

неформальное политическое взаимодействие» и «формальное либо 

и е ( 1 ) о р м а л ы 1 о е экономическое взаимодейютвие». Совмещение формального 

нолигичеекого и формального экономического взаимодействия присущс 

шиоршшстичсской демократии. Формальное политическое и неформальное 

экономическое взаимоде|1ствие даёт корпоративный кашпализм, 

ие(1)ормалыюе политическое и формальное экономическое взапмоде1'1Стш1я -

государствсши.1Й капитализм, а сочетание иеформш1ыюго политического с 

неформальным экономическим взаимодействием - консенсусиую 

коррупцию. Три из четырех практик содержат ядро исформшшиого 

политического или экономического взаимодс1'|ствия власти и бизнеса. Это 

придаёт политическому порядку ассимстричпую, по усто1'1чицую 

копсгрукнию, позволяющую бюрократии захватывать бизнес, диктовать 

формаг и механизмы, повестку дня взаимодшЗствшЗ. 

4 . А д м и н и с т р а т и в н о е о б щ е с т в о - э т о т и п с и с т е м ы , п р и к о т о р о м в л а с т ь и 

с о б с т в с ш ю с т ь с о с т а в л я ю т и с р а с ч л е и и м ы й и н с т и т у т , с о ц и а л ь н а я 

с г р а г и ( | ) п к а н и я с т р о и т с я п о к р и т е р и ю о б ъ е м а н р а в и о б я з а ш ю с з е ! ! и н д и в и д о в 

и г р у п п п е р е д г о с у д а р с т в о м , и р а в я щ и ! ! с т а т у с и м е е т п р и в и л е г и р о в а и и а я 

г р у п п а - г о с у д а р с т в е н н ы е с л у ж а щ и е . А д м и н и с т р а т и в н о е о б щ е с т в о - с п о с о б 

и р и с с ю с о б л е и и я т р а д и ц и о н н ы х ш Е С т и т у т о в к и а в я з а и и ы м в л а с т ь ю ц е л я м . 

К а ч е с т в а а д м и п и с т р а т и в и о г о о б щ е с т в а : н е р а с ч л е и ё Е Е и о с т ь п о д с и с т е м ; 

« в л а с т ь - с о б с т в с Е Е Е Е о с т ь » ; п с р е р а с п р с д е л Е Е т е л ы Е а я ЗЕСОномЕЕка; с о с л о в н а я 

м о д е л ь с т р а т и ф и к а ц и и ( с т а т у с , ПОЗЕЩИИ г р у п п О Е в р е д е л я ю т с я ЕЕС р а з м е р о м и х 

с0бстцеЕЕ1Е0сти и п р и б ы л и , а м е р о й ПОЛСЗНОСТЕЕ ДЛЯ в л а с т Е Е ) ; ЕЕЕЕЗКИЙ у р о в е в Е ь 
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конкуренции; подчиненность закона политической выгоде; ориентация на 
воспроизводство системы, а не па сё развитие. В постсоветской России не 
сформировался свободны!'! конкурентный рынок, а социальные группы 
образуют систему неравспств по критерию возможностей рентного доступа, 
определяемого государством. 

5. Бюрократическое государство в России означает устройство власти на 
основе отношений «власти-собственности» и монопольных 
перераспределительных отношений, бесконтрольное формирование 
правящей элиты. В таком государстве неразрывно соединены формальные 
институты публичной власти и неформальные практики правления 
бюрократии, а институты переформатируются в соответствии с интересами 
правящих слоев. Монопольно-властное положение бюрократии, 
контролирующей перераспределение ресурсов власти, обуславливает её 
рентно-ориептироваиное поведение. Постсоветекая бюрократия разделена на 
соперничающие кланы, контролирующие сегменты рынка. Это вызывает 
фрагментацию политического порядка. 

Бюрократические структуры иерархичны и принудительны, тяготеют к 
монополии и псрсонализации власти, используют государственные 
должности н полномочия для групповой либо индивидуальной выгоды. 
Методы реализации интересов бюрократии: административное 
предпринимательство (извлечение коммерческой выгоды из обладания 
государственной должностью), административная рента (принятие 
корпоративно или лично выгодных государственных реше!!нй), рейдерство 
(незаконное разорение н вытеененис конкурентов), организационная 
коррупция, натроп-клнентарные взанмоотношення. Механизмы контроля 
бюрократии над бнзнееом - участие госслужащих высокого ранга в советах 
директоров, советах акционеров, на экспертно-консультацнопных и 
менеджерских должностях, создание госкорпораций. 

6. Политико-экопомическос господство - это вид отношений между 
экономическими и социальными группами, при котором формируется такая 
система институтов власти, которая вправе перераспределять экономические 
блага, устанавливать неформальные правила ифы в конкуренции за 
обладание ресурсами. Господство - отношения иерархии между правящими 
и подчиненными группами, обеспечиваемые бюрократией. Политико-
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э к о н о м и ч е с к о е г о с п о д с т в о с н и ж а е т и е о н р е д е л е и и о с т ь п р а к т и к и п р а в и л 

п о в е д е н и я , с т а н д а р т и з и р у е т п р о ц е д у р ы о т н о ш е н и и , к о о р д и н и р у е т д е й с т в и я 

о р г а н о в в л а с т и . 

Система взаимодействия бизнеса с бюрократией прошла два этапа 
развития: сегментированный в 1990-х гг. и корпоративиетекий в начале XXI 
в. Инетитуциоиализация крупного бизнеса России в аспектах 
организационных форм, ресурсной базы и политических практик 
завершается к концу 1990-х гг. В 2000-2010-х гг. круииый бизнес выступает 
в симбиозе с бюрократией, иа подчинённых политических ролях. 
Государство и бюрократия стремятся монополизировать потоки ресурсов, 
увязать получение группами населения доли рейты с политической и 
идеологической лояльностью. ПресмствсЕиюсть системы - в реито-
ориеитировашюм поведении и преобладании перераспределительных 
могивов взаимодействий. Бюрократия консолидирована, соперничающие 
цеизры влияния подавляются. Бизнсс-субъскты сохраняют урезанную 
автономию в рамках иодчииеиного взаимодействия с бюрократие!!. 

7. В Р о с с и и с л о ж и л с я п р е и м у щ е с т в е н н о г о с у д а р с т в е н н о - к о р п о р а т и в н ы й 

т и н п о л и т и ч е с к о г о в з а и м о д е й с т в и я в л а с т и и б и з н е с а . Г о с у д а р с т в о р е а л и з у е т 

в з а и м о д е й с т в и я с б и з н е с о м в и н т е р е с а х п о в ы ш е н и я л е г и т и м н о с т и и 

с т а б и л и з а ц и и п о л и т и ч е с к о г о п о р я д к а . С т р а т е г и я г о с у д а р с т в е н н о й п о л и т и к и 

х а р а к т е р и з у е т с я : п р е о б л а д а н и е м н е ф о р м а л ь н ы х и н с т и т у т о в и п р а к т и к ; 

д о м и и и р о в а и и е м о р г а н о в в л а с т и н а д б и з н е с о м ; с а м о у с т р а н с н и с м о т к о н т р о л я 

за с о б л ю д е н и е м р а в н ы х п р а в у ч а с т н и к о в о т н о ш е н и й ; и р и о р и т е т и о с т ы о 

обеСИечеЕШЯ ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССЕЮЙ етабЕЕЛЬЕЕОСТЕЕ ЕЕВД у ч ё т о м ЕЕЕЕТереСОВ бЕЕЗЕЕССа. 

КорЕЕОраТЕЕВЕЕЗМу В Р Ф ПрЕЕСуЕЕЦЕ ДОМЕЕЕЕЕЕруЕОЕЕЩС ИОЛОЖеЕЕЕЕС Г О С у Д а р С Т В а 

В ОТЕЕОЕЕЕСЕЕЕЕЕЕ К биЗЕЕССу, СЕЕмбЕЕОЗ НОЛЕЕТЕЕЕЮ-аДМЕЕЕЕЕЕСТраТЕЕВЕЕЫХ ЭЛЕЕТ С бЕЕЗЕЕСС-

ЭЕЕЕЕЕаХЕЕЕ. Э т О ВЫЗЬЕВаСТ ИрСоблаДаЕЕЕЕС ЕЕСфорМаЛЬЕЕЫХ м е т о д о в ВОЗДеЙСТВЕЕЯ ЕЕа 

ПрЕЕЕЕЯТЕЕС ВЛаСТЕЕЫХ рСЕИСЕЕЕЕЙ б с З ЕЕОЛЕЕОЦСЕЕЕЕОГО уЧаСТЕЕЯ МаЛОГО ЕЕ СРСДЕЕСГО 

бЕЕЗЕЕССа. 

8 . СтратегЕЕЕЕ бЕЕЗЕЕее-еубъеЕ<тов РОССЕЕЕЕ ВО взаЕЕМодействЕЕЕЕ с 

г о с у д а р с т в о м ЕЕВЕЕСЛСЕВЫ ЕЕВ лоббЕЕроваЕЕЕЕс ЕЕредЕЕрЕЕЕЕЕЕматсльства ЕЕ 

ПрСДСТаВЕЕТеЛЬСТВО ЕЕЕЕТСреСОВ в ОрГаЕЕаХ ВЛасТЕЕ, ЕЕа СОЗДаЕЕЕЕС формаЛЬЕЕЫХ ЕЕ 

ЕЕСфорМаЛЬЕЕЬЕХ ЕЕЕЕСТЕЕТуТОВ СОГЛаСОВаЕЕЕЕЯ ЕЕЕЕТСрССОВ. ТЕЕПЕЕЧСЕЕ 

ЕЕЕЕСТЕЕТуЦЕЕОЕЕаЛЬЕЕЬЕЙ КОМЕЕрОМЕЕСС - ЕЕсфорМаЛЬЕЕЫС СОГЛаЕИСЕЕЕЕЯ О 
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допустимости частичных нарушении законодательных норм, велсдствие чего 
поддерживается баланс интересов. Это создаёт возможность несоблюдения 
законов и формальных правил. Проводится неформальный обмен ресурсами 
с органами власти. В России сосушсствуют разнотипные пиституциональные 
режимы. Один и тот же объект отношений, одни и те же виды 
взаимодействий управляются разнотипными практиками, различаясь по 
легальности. 

Теоретическая значимость днссертаннн в т о м , ч т о е ё п о л о ж е н и я и 

в ы в о д ы в н о с я т ВЕ<лад в совершсЕЕствоваЕше П О Е Е Я Т И Й Н О Г О а п п а р а т а ЕЕ 

а л г о р и т м о в аЕЕалЕЕза П О Л Е Е Т Е Е Ч С С К О Г О В З В Е Е М О Д С Й С Т В Е Е Я г о с у д а р с т в а ЕЕ бизЕЕСса, 

ТЕЕПОЛОГИИ ф а к т о р о в ЕЕЕЕСТИТуЦЕЮЕЕаЛИЗацИИ ПОЛЕЕТНЧеСКОГО п о р я д к а . 

Практическая значимость нсследовання. Положения и в ы в о д ы 

р а б о т ы ПрЕЕМСЕЕЕЕМЫ В СОВерШСЕЕСТВОВаЕЕЕЕЕЕ пракТИК ВЗаиМОДеЙСТВЕЗЯ ОргЗЕЕОВ 

ВЛаСТЕЕ ЕЕ бЕЕЗЕЕССа В РОССЕЕЙСКОЙ ФсДСраЦЕЕЕЕ ЕЕВ ВССрОССИЙСКОМ И рСГЕЮНаЛЬНОМ 

УРОВЕЕС. ДаЕЕЫ реКОМСЕЕДаЦЕЕЕЕ п о ПрОВеДСЕЕЕЕЮ р е ф о р м ПОЛИТЕЕЧеСКОГО 

взаЕЕМОдейетвЕЕЯ г о с у д а р с т в а ЕЕ бЕЕЗЕЕсса. 

МатерЕЕальЕ ПРЕЕМСЕЕЕЕМЫ В С Е Е С Т С М С в ы с ш е г о образоваЕЕИя прЕЕ 

ПреПОДаваЕЕЕЕЕЕ ДЕЕСЦЕЕПЛЕЕЕЕ «ИЕЕСТЕЕТуЦЕЕОЕЕаЛЬЕЕаЯ ПОЛИТОЛОГИЯ», «СоврСМСЕЕНая 

россЕЕЙекая П О Л Е Е Т Е Е К В » , « П О Л Е Е Т Е Е Ч С С К И Й М С Е Е С Д Ж М С Е Е Т » , «БЕЕЗЕЕСС ЕЕ в л а с т ь » . 

ПоложсЕЕЕЕя дЕЕсссртации примсЕЕСЕЕЫ В дсятсльностЕЕ с о и с к а т с л я как 

ЕЕаучЕЕОго р е д а к т о р а журЕЕала «ИсторЕЕческая ЕЕ с о ц и а л ь н о - о б р а з о в а т с л ь Е Е а я 

м ы с л ь » (г. К р а с н о д а р ) . 

Лнробацня резул!.татов нсследовання. П О Л О Ж С Е Е Е Е Я ДЕЕСсертациЕЕ 

ЕЕзложсЕЕЫ В 2 4 ЕЕаучЕЕЬЕХ публЕЕкацЕЕях (обшЕЕЙ о б ъ с м 8 , 7 П .Л.), В Т.Ч. 7 с т а т с й в 

ВедуШЕЕХ рецСЕЕЗЕЕруСМЫХ журЕЕаЛах, рСЕЮМСЕЕДОВаЕЕЕЕЫХ В А К МЕИЕОбрЕЕаукИ 

РФ. 

П О Л О Ж С Е Е Е Е Я ДЕЕСсертацЕЕЕЕ, е ё матерЕЕалы ЕЕ в ы в о д ы ЕЕЗЛОЖСЕЕЫ В 

СОобшСЕЕЕЕЯХ аВТОра ЕЕа ВсерОССЕЕЙСКОЙ ЕЕауЧЕЕОЙ КОЕЕферСЕЕЦЕЕЕЕ « Ч е л о в е к . 

С о о б ш е с т в о . УправлсЕЕЕЕс» (г. КрасЕЕОдар, 2008 г.); ВсероссЕЕЙскон 

коЕЕфсрсЕЕЦЕЕЕЕ « Ч с л о в с к . С о о б ш с с т в о . УправлсЕЕЕЕс» (г. К р а с н о д а р , 2009 г.); 
МеЖДуЕЕарОДЕЕОЙ КОЕЕфсрСЕЕЕЕЕЕЕЕ «ПоЛЕЕТЕЕЧССКаЯ ЕЕЗукаГ СОСТОЯНИе И 

переиектЕЕвы развЕЕТЕЕЯ в X X I в е к е » ( г . КрасЕЕОдар, 2 0 1 1 г . ) ; ВсероссЕЕЙской 

КОЕЕфсрСЕЕЕНЕЕЕ «СсТСВЫС рССурСЬЕ ЕЕ ПраКТЕЕКЕЕ В ПублЕЕЧНОЙ ПОЛЕЕТЕЕКС» ( г . 

КрасЕЕОдар, 2 0 1 2 г . ) ; ЕЕаучЕЕО-практЕЕческой коЕЕферСЕЕЩЕЕЕ е м е ж д у н а р о д н ы м 
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участием «IV Столыпиискис чтения. Историческая память и геополитические 
вызовы современной эпохи» (г. Краснодар, 2015 г.); международной научно-
практической конференции «Общественные науки в соврсмсииом мире» (г. 
Уфа, 2015 г.); теоретического семинара но проблемам русской власти Центра 
политической коицсптологни Южного федерального университета (г. 
Ростов-на-Дону, 20)6 г.); XVIII Международной конференции памяти Л.11. 
Когана «Культура, личность, общество в современном мире: методология, 
опыт эмпирического исследования» (г. Екатеринбург, 2016 г.); круглого 
сюда с международным участием «Власть, бизнес, гражданское общество: 
модели взаимодействия (отечественный и зарубежный опыт)» (г. Ростов-на-
Дону, 2016 г.); научно-црактичсской конференции с международным 
участием «V Столыпинские чтения "Публичная политика и социальные 
науки"» (г. Краснодар, 2016 г.); международной научно-практической 
кон(|)ерсиции «Эффективное противодействие иреступиости в условиях 
глобализации: проблемы и нерснектнвы» (г. Нальчик, 2016 г.); 
Всероссийской научио-нросветитслыюй конференции «Личность. Общество. 
Государство. Проблемы развития и взаимодействия» (г. Сочи, 2016 г.); И 
Всероссийском элитологическом конгрессс с международным участием 
«Элиголошя и стратегии развития современной России» (г. Ростов-иа-Доиу, 

2016 г.); международном симпозиуме «Пуги России. 1917-2017: сто лет 
иерсмеи» (Московская высшая школа социальных н экономических наук, 

2017 г.). 
/(иссертация обсуждена и рекомендована к защите на заседании 

кафедры теоретической и прикладной политологии (РГЛОУ ВО «Южный 
федерши.ный университет» (г. Ростов-на-Дону). 

Сгру1«тура исследовании. Диссертация состоит из введения, зрёх глав, 
разделённых на 8 параграфов, заключения, библиографического списка. 
Исследование построено по структурно-функцноншилюму нрииципу, 
содержит диаграммы и статистические таблицы. 
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и . ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ 

Во введении аргументирована актуальность темы, выявлена степень её 
разработанности, выбраны объект и предмет иселедования, определены его 
цель и задачи, обоснован выбор теоретико-методологической основы 
исследования, изложена эминрпчеекая основа, сформулированы научная 
новизна и положения, выносимые иа заитту, раскрыта теоретическая и 
практическая значимость результатов исследования, изложена апробация 
исследования и структура диссертации. 

Первая глава «Теоретико-методологические аспекты исагедоваиия 
политического взаимодействия государства и бизнеса» раскрывает 
авторскую трактовку политического взаимодействия на основе 
иеоииституционалыюго подхода, определяет влияние ннституционалпзации 
политического порядка на взаимодействия государства и бизнеса в 
современной России, устанавливает ииституциоиальныс практики данных 
взаимодействий. 

В первом параграфе первой главы «Сущность, параметры и 
ииституциоиалъиые формы политического взаимодействия» дана 
трактовка политического взаимодействия как типа взаимоотношений между 
участниками политики, при котором они оказывают взаимное воздействие, 
обмениваются ресурсами власти и влияния. Предмет политических 
взаимодействий - это обретение, исиользоваиис, распределение и удержание 
политической власти либо влияния. Ядром отношений являетея 
еоиерничество за статусные позиции и роли в иерархии власти. 

Политическое взаимодействие расематривается как уеловие 
воспроизводетва функции нолитичеекого порядка. Политические 
взаимодействия создают баланс интересов участников политики, они 
детерминированы статусами субъектов политики, их ролевыми системами и 
позиционированием в политическом пространстве. Политические 
взаимодействия зависят от институтов и практик, процедур 
фуикциоиирования политического порядка. Взаимодействия дают 
возможность определить интересы и цели деятельности субъектов политики. 
Параметры политического взаимодействия разделяются на равноправные 
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п а р т н с р с к п с ( к о н с е н с у с , с о г л а ш е н и е , с о ю з , с о т р у д н и ч е с т в о ) , л и б о 

и е р а р х и ч е с к и е в и д ы в з а и м о о т н о ш е н и й м е ж д у у ч а с т н и к а м и ( г о с п о д с т в о и 

п о д ч и н е н и е , у п р а в л е н и е , к о Е 1 ф л и к т ) . 

Во втором параграфе первой главы «Влняппе ипетшпуциопалпзацпи 
политического порядка па политические взаимодействия государства и 
бизнеса в России» о п р е д е л е н ы у с л о в и я и и с т и т у н и о и а л и з а н и и п о л и т и ч е с к и х 

в з а и м о д е й с т в и й : с т о р о н ы в з а и м о д е й с т в и я д о л ж н ы о б л а д а т ь м о т и в а ц и я м и 

у ч а с т и я в о в з а и м о о т н о ш е н и я х ; о н и с о в м е с т н о в ы р а б а т ы в а ю т ф о р м а л ь н ы е и 

н е ф о р м а л ь н ы е , р е г у л и р у е м ы е н о р м а м и з а к о н а л и б о к о н в е н ц и я м и 

( и е ф о р м а л ь Е Е Ы М и ДОГОВОРСЕЕЕЕОСТЯМЕЕ) «ЕЕравЕЕла ЕЕгры»; УЧДСТЕЕЕЕКЕЕ 

ВЗаЕЕМОДеЕ'кТВЕЕЙ рЕЕСЕЕределЯЕОТ КЕеЖДу СОбОЕЙ ЕЕОЗЕЕЕТЕЕЧеСКЕЕС РОЛЕЕ сообразЕЕо 

о б ъ е м у р е с у р с о в ВЛЕЕЯЕЕЕЕЯ ЕЕ СЕЕ0С06ЕЕ0СТЯМ МОбЕЕЛЕЕЗОВаТЬ р е с у р с ы ; ЕЕЗ даЕЕЕЕОЙ 

осЕЕове с о в е р ш а е т с я струЕпуранЕЕя ЕЕростраЕЕСтва ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССКЕЕХ 

ВЗаЕЕМОДеЕ'ЁСТВЕЕЁ'Е, ВЗаЕЕМООТЕЕОШСЕЕЕЕЯ СТОрОЕЕ СТаЕЕОВЯТСЯ уСТОЕ'ЕЧЕЕВЫМЕЕ, 

ЕЕрСДСКЕЕЗуСМЕ.ЕМЕЕ, ЕЕрСВраЩаЯСЬ В «руТЕЕЕЕЕ.Е». РсСурСЫ ЕЕОЕЕЕЕТЕЕЧССКЕЕХ 

ЕЗЗаЕЕМОДеЕ'ЁСТВЕЕЕЕ ЕЕОДраЗДСЛСЕЕЫ ЕЕВ ЭКОЕЕОМЕЕЧеСКЕЕС, ОрЕ'аЕЕЕЕЗаЦЕЕОЕЕЕЕЕ.ЕС, 

СЕЕКЕВОЗЕЕЕЧеСКЕЕС, ЕЕОрмаТЕЕВЕЕЕИС. 

НЕЕСТЕЕТуЦЕЕОЕЕаЗЕЕЕЗаЦЕЕЯ ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССЕЮГО Е Е О р Я Д К а О К а З Ы В а С Т 

Д С Т е р М Е Е Е Е Е Е р у Е О Щ С е ВЛЕЕЯЕЕЕЕС ЕЕД ТЕЕП ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССКОГО ВЗаЕЕМОДСЁЁСТВЕЕЯ 

государства ЕЕ БЕЕЗЕЕССА в РОССЕЕЕЕ. ПОЕЕЕЕТЕЕЧССКЕЕЕ'Ё порядок хараЕ<терЕЕзуст 

ПрСЕЕМуЩеСТВСЕЕЕЕО орГаЕЕЕЕЗаЦЕЕОЕЕЕЕуЕО ЕЕ ЕЕОрМаТЕЕВЕЕуЕО ИОДСЕЕСТСМЬЕ ЕЕОЛЕЕТЕЕКЕЕ, 

ОЗЕЕаЧаЯ СОВОКуЕЕЕЕОСТЬ ЕЕЕЕСТЕЕТуЦЕЕОЕЕаЛЫЕЬЕХ С Т р у К Т у р , ЕЕраВЕЕЛ, ЕЕОрМ, НраКТЕЕК 

ЕЕа уровЕЕС о б щ е с т в а в ц е л о м , а ЕЕС е г о с е г м с Е Е Т О в . ИЕЕСТЕЕтуцЕЕОЕЕалЕЕзацЕЕЯ 

ЕЕОЛЕЕТЕЕЧеСЕШГО П О р Я Д К а с о в е р ш а е т с я ЕЕОСрСДСТВОМ о т б о р а ЕЕ реГуЛЯрЕЕОЕО 

ВОСЕЕрОЕЕЗВОДСТВа обЩСЕЕрЕЕЗЕЕаЕЕЕЕЬЕХ ЕЕраЕСТЕЕК, ЕЕраВЕЕЕЕ ЕЕ ЕЕОрМ ВЗаЕЕМОДСЁЁСТВЕЕЯ. 

ИЕЕСТЕЕТуЕИЕОЕЕШЕЕЕЗаЕЕЕЕЯ ЕЕОряДКа СТЗЕЕОВЕЕТСЯ уСЕЕСШЕЕОЁЁ ВСЛСДСТВЕЕС СВОДЕЕМОСТЕЕ 

(КОМЕЕРОМЕЕССЕЕОСТЕЕ) ЕЕЕЕТСрССОВ СТОрОЕЕ ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССЕЮГО ВЗаЕЕМОДСЁЁСТВЕЕЯ, 

еДЕЕЕЕОГО ЕЕОЕЕЕЕМаЕЕЕЕЯ р С Г у Л Я Т О р о в : ЦСЕЕЕЕОСТСЁЁ, орЕЕСЕЕТаЦЕЕЙ, уСТаЕЕОВОК. 

ИЕЕСТЕЕТуЦЕЕОЕЕаЛЬЕЕЫе ЕЕраКТЕЕКЕЕ закрСЕЕЛЯЕОТ прСОблаДВЕОЩЕЕС СПОСОбы 

ПОЕЕЕЕТЕЕЧССКОГО ВЗаЕЕМОДСЁЁСТВЕЕЯ СубьСЕСТОВ (орГВЕЕОВ ВЛаСТЕЕ, ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССКЕЕХ ЕЕ 

бЕЕЗЕЕСС-ЭЛЕЕТ, Е р у П П ЕЕЕЕТСрССОВ, ЕЕарТЕЕЙ ЕЕ Д р . ) , обсСЕЕСЧЕЕВаЯ СОГЛаСОВаЕЕЕЕС ЕЕХ 

ЕЕЕЕТерССОВ. 

ИЕЕСТЕЕТуТЫ рСЕуЛЕЕруЕОТСЯ В РоССЕЕЕЕ В боЛЬШСЁЁ МСрС ЕЕСфорМаЛЬЕЕЬЕМЕЕ 

КОЕЕВСЕЕЦЕЕЯМЕЕ СубъСКТОВ ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССКЕЕХ ВЗаЕЕМООТЕЕОШСЕЕЕЕЁЁ, а ЕЕС форМЗЛЬЕЕО. 
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Р а с с о г л а с о в а н н о с т ь и н с т и т у ц и о н а л ь н ы х ф о р м а т о в у с и л и в а е т н е ф о р м а л ь н ы е 

и н с т и т у т ы в Р о с с и и . П о с т с о в е т с к и й п о л и т и ч е с к и й п о р я д о к Р о с с и и н а и б о л е е 

б л и з о к к г о с у д а р с т в е н н о м у к о р п о р а т и в и з м у . Е м у п р и с у щ е п р е о б л а д а н и е 

г о с у д а р с т в е н н о й в л а с т и н а д б и з н е с о м . П о п о л и т и ч е с к и й п о р я д о к Р о с с и и 

ф р а г м е н т и р о в а н , в р а з л и ч н ы х с е г м е н т а х о б щ е с т в а и в з а в и с и м о с т и о т с о с т а в а 

в з а и м о д е й с т в у ю щ и х с у б ъ е к т о в п о л и т и к и п р о я в л я ю т с я к о н т р а с т н ы е п р а к т и к и 

и п р а в и л а . С п е ц и ф и к а к о р п о р а т и в и з м а в Р Ф - в п о в ы ш е н н о м в л и я н и и 

п а т р о н - к л и с и т а р н ы х о т н о ш е н и й , в д о м и н и р о в а Е ш и к р у п н о г о б и з н е с а н а д 

м а л ы м н с р е д н и м . Э т о в е д ё т к п р е о б л а д а н и ю н с ( } ) о р м а л ь н ы х п о л и т и ч е с к и х 

ШЕСтнтутов и п р а к т и к . М ы р а з д е л я е м ш Е с т и т у ц и о н а л ь н ы е ф о р м а т ы 

ПОЛИТЕЕЧеСКИХ ВЗаЕЕМОДеЙСТВЕЕЙ ЕЕа бЕЕЕЕарЕЕЫе: «ВЛаСТЬ-бЕЕЗЕЕСС», « в л а с т ь -

обЕЕЕССТвеНЕЕЫе ОргаЕЕЕЕЗаЦЕЕЕЕ», «бЕЕЗЕЕеС-общеСТВСЕЕЕЕЫе оргаЕЕЕЕЗаЦЕЕИ» и 

трЕЕпартЕЕСтскЕЕЙ: « в л а с т ь - бЕЕЗЕЕСс - о б щ е с т в о » , в Р Ф п р е о б л а д а е т ф о р м а т 

«ВЛасТЬ-бЕЕЗЕЕСС», ЧТО я в л я е т с я СЛеДСТВЕЕСМ СЛабоСТЕЕ ЕЕНСТЕЕТуТОВ г р а ж д а н с к о г о 

о б щ е с т в а ЕЕ НублЕЕЧЕЕОЙ ПОЛЕЕТЕЕКЕЕ. 

в третьем параграфе первой главы «Ипетптуцпопальпые практики 
политически взаимодействий государства и бизнеса в постсоветской 
России» уСТаЕЕОВЛСЕЕО СООТВеТСТВЕЕС ЕЕЕЕСТЕЕТуЦЕЕОНалЬЕЕЫХ ПраКТИК 

ВЗаЕЕМОДеЙСТВЕЕЯ государства ЕЕ бЕЕЗЕЕССа в Р Ф фраГМСЕЕТЕЕрОВаНЕЕОМу 

политЕЕчесЕюму порядку ЕЕ СЕЕСТСМС «ограЕЕЕЕЧсЕЕЕЕОго доступа» К рссурсам. 

НеформалЬЕЕЬЕС ПраКТЕЕКЕЕ СОСТаВЛЯЕОТ ЕЕЕЕСТЕЕТуЦИОЕЕаЛЬНОе ядро ПОЛЕЕТЕЕЧеСКОГО 

порядка РОССЕЕП, а (1юрмаЛЬЕ1ЬЕС ПраКТЕЕКЕЕ являются его оболочкой. 

ПраКТЕЕКЕ! ВЗаЕЕМОДеЙСТВЕЕЯ ЕСЛаССЕЕфЕЕЕЕЕЕрОваЕЕЬЕ В ОСЯХ! « ф о р м а Л Ь Н О е ЕЕЛЕЕ 

ЕЕсформальЕЕое полЕЕТЕЕческое взаЕЕмодействЕЕе», « ф о р м а л ы Е о е и л и 

ЕЕсформальЕЕОС экоЕЕОМЕЕЧсское взаЕЕМодсйствЕЕС». СочетанЕЕС ф о р м а л ь н о г о 

ПОЛЕЕТЕЕЧеСКОГО С формаЛЬЕЕЬЕМ ЭКОЕЕОМЕЕЧеСКЕЕМ ВЗаЕЕМОДСЙСТВЕЕеМ д а ё т 

ПЛЕОраЛЕЕСТЕЕЧеСЕ<уЕО ДеМОКраТЕЕЕО. ФормаЛЬЕЕОе ПОЛЕЕТЕЕЧеСКОе ВЗаЕЕМОДеЙСТВЕЕе 

в к у п е С ЕЕСформаЛЬЕЕЫМ ЭКОЕЕОМЕЕЧеСКЕЕМ ВЗаЕЕМОДеЙСТВЕЕСМ р о ж д а е т 

КОрпОраТЕЕВЕЕЬЕЙ КаПЕЕТаЛЕЕЗМ. НеформаЛЬЕЕОе ПОЛЕЕТЕЕЧеСКОе ЕЕ формальЕЕое 

ЭКОЕЕОМЕЕЧеСКОС ВЗаЕЕМОДеЙСТВЕЕС обраЗуЕОТ ГОСударСТВеЕЕЕЕЬЕЙ КаПЕЕТаЛНЗМ. 

СочСТаЕЕЕЕе ЕВеформаЛЬЕЕОГО ПОЛЕЕТЕЕЧеСКОГО с ЕЕеформаЛЬЕЕЫМ ЭКОЕЕОМЕЕЧеСКЕЕМ 

взаЕЕМодействЕЕСм с о з д а ё т коЕЕсеЕЕсусЕЕуЕо коррупцЕЕЕо. ТрЕЕ ЕЕЗ ч е т ы р е х 

ЕЕЕЕСТЕЕТуЕЕЕЕОЕЕаЛЬЕЕЬЕХ ПраКТЕЕК В ПОСТСОВеТСКОЙ РоССЕЕЕЕ СОДСрЖаТ ЯДрО 

ЕЕСформалЬЕЕОГО ПОЛЕЕТЕЕЧеСКОГО ЕЕ/ЕЕЛЕЕ ЭКОЕЕОМЕЕЧССЕШГО ВЗаЕЕМОДеЙСТВЕЕЯ ВЛаСТИ 
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и бизнеса, что делает политический порядок ассимстрично!!, 
разбаланснровапно!!, но устойчивой коиструкцис!!, позволяющей 
государствеипоЕЙ бюрократии «захватывать» бизисс, диктовать стиль, форму 
и механизмы, определять повестку дня взаимодействий. 

Во второй главе «Административное общество и бюрократическое 
государство как институционалыши среда политического 
взаимодействия государства и бизнеса в России» на основе 
неоииституциоиалыюто подхода выявлены базовые иарамсзры 
политического порядка России. Внимание уделено раскрытию долгосрочных 
состояний общества и государства, детерминирующих политическое 
взаимодействие государства и бизнеса. 

В нервом параграфе второй главы «Воснронзводство 
административного общества в постсоветской России» 
административное общество определено как тип сониеталыю!! системы, при 
котором власть и собствсниость составляют Еюрасчлсиимьи"! институт, 
социальная стратификация строится по критерию объема нрав и 
обязанностей индивидов и групп перед государством, правящий! статус имеет 
привилегированная группа - государственные служащие. Лдмиииетративпое 
общество - иорождсиие длительных попыток модсрпизацпи России, способ 
присиособлсиия традиционных иистизутов и практик к иавязаииым властью 
новым целям развития. 

Лдмиииетративпое общество - распространённое в мире явление, 
вызванное объективными долгосрочными причинами. Среди них: 
исрасчлеиёииость подсистем общсствспиой! системы; явление «власти -
собствеииости», исрсраспредслитсльиый характер экономики; сословная 
модель стратификации (статус, позиции и роли групп определяются не 
размером их собсзвсииости или прибыли, а стеиеиыо полезности для 
государствеиио!'! власти и бюрократии); слабоконкурс!1гиый тип политики; 
иодчиисиность права идеологическим ирипцииам и политической выгоде; 
ориентация иа воспроизводство общественной системы, а пс на её 
инновационное развитие. 

Экономическая основа адмипистративиото общества - институт 
«влаети-собственпости». Отношения адмиииетративпого общества строятся 
в логике административного рынка при регулирующей! роли государственной 
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бюрократии. Стратификация такого общества сословио-иатериалистская, 
иизкомобильная, регулируется государственной властью. Постсоветская 
социальная стратификация обеспечивает воспроизводство неравенства на 
повышенном уровне, социальные фуппы не имеют гарантии статуса перед 
лицом государства и крупного бизнеса. 

Во втором параграфе второй г/ювы «Бюрократическое государство в 
России как вето-актор политического взаимодействия» установлена 
сущность бюрократического государства в России. Организация власти 
строится на основе «влаети-собетвепности» и монопольных 
перераспределительных отношений, правящая группа формируетея 
беекоптролыю по критериям идеологической лояльности и личной 
преданности. Сила бюрократического государства в России имеет обратной 
стороной слабость, зависимость, иесистемность форм общественной 
еамооргаиизации. В бюрократичееком государстве неразрывно соединены 
институты власти и практики правления бюрократии, институты часто 
переформатируются в соответствии с краткосрочными интересами правящих 
групп. 

Монополыю-властиое положение бюрократии вызывает её ренто-
ориснтпровапнос поведение и расщепление государственной власти на 
публичную, полутеиевую и теневую зоны функционирования. 
Государственная бюрократия одновременно выполняет общественно 
полезные и корыстно-фупповыс (патримониальные) функции. Это вызывает 
фрагментацию политического порядка и превращение бюрократии в 
привилегированного субъекта политики, контролирующего 
перераспределение рееурсов власти. В отличие от еоветской номенклатуры, 
постсоветская бюрократия дсидеологизирована и разделена на 
соперничающие кланы, контролирующие сегменты административного 
рынка. 

Бюрократические структуры носят иерархический и принудительный 
характер, тяготеют к монопольному типу политического рынка и 
персоиализации власти. Бюрократия перераспределяет ресурсы власти, что 
ведет к подмене целей государетвенного управления. Бюрократические 
группировки используют государственные должности для достижения 
выгоды: обогащения, монополии власти, обладания инсайдерской 
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информацией, престижа. Бюрократическое управление означает монополию 

чиновников па выработку и проведение государственной политики, 

выхолащивание выборности, назначаемость, нрпвплегпп госаппарата. 

Методы реализации ннтсрееов бюрократии: административное 

предпринимательство (извлечение коммсрчсскоЕЙ выгоды из обладания 

государственной должностью), административная рента (принятие 

корпоративно или лично выгодных государственных решениГО, рейдсрство 

(нсобоеновапное разорение и вытеснснпс конкурентов), организационная 

коррупция, патрон-клиептарные отношения. Механизмы контроля 

бюрократии над крупным бизнесом - участие чиновников в советах 

директоров, советах акционеров, па экспертпо-копсул1.тациоппых и 

менеджерских должностях в прибыльных корпорациях, создание 

гоеударсгвеЕшых корпораций. 

В третьем параграфе второй главы «Политико-экоиомичеекое 

господетво в етруктуре взаимодействия российского государства с 

бизнесом» п о л и т и к о - э к о н о м и ч е с к о е г о с п о д с т в о о п р е д е л е н о как в и д 

о т и о ш е н и Ё ! м е ж д у п о л и т и ч е с к и м и а к т о р а м и и и н с т и т у т а м и , г р у п п а м и , п р и 

к о т о р о м ф о р м и р у е т с я с и с т е м а и н с т и т у т о в в л а с т и , п о л у ч а ю щ а я п р а в а 

р а с п р е д е л я т ь и п е р е р а с п р е д е л я т ь экоЕЮМнчсскпе б л а г а , у с т а н а в л и в а т ь 

н е ф о р м а л ь н ы е п р а в и л а и г р ы в б о р ь б е з а о б л а д а н и е р е с у р с а м и . Г о с п о д с т в о 

о з н а ч а е т о т н о ш е н и я и е р а р х и и и с о ц и а л ь н ы е д и с т а н ц и и м е ж д у н р а в я ш и м и и 

п о д ч и н е н н ы м и г р у п п а м и , о б е с п е ч и в а е т с я б ю р о к р а т н с ! ' ! . 

В п о с т с о в е т с к о й Р о с с и и н е с ф о р м и р о в а л с я свободЕЕый ЕадЕЕкурсЕЕТЕЕЫЁЕ 

р ы н о к , а СОЦЕЕаЛЬЕЕЫе ГруЕЕПЫ о б р а з у ю т с и с т е м у ЕЕСраВСЕЕСТВ ГЕО крЕПСрЕЕЕО 

в о з м о ж н о с т е й РСЕЕТЕЕОГО д о с т у п а , ЕЕСРАРХЕЕЧССКЕЕ р а с п р е д е л я е м о г о 

г о с у д а р с т в о м . Г о с у д а р с т в о и е г о б ю р о к р а т и я с т р е м я т с я м о н о п о л и з и р о в а т ь 

р а с п р е д е л я е м ы е ЕЕОТОКП р е с у р с о в , у в я з а т ь ЕЕОЛУЧСЕЕЕЕС г р у Е ш о й ЕЕаселсЕЕЕЕя ДОЛЕЕ 

рСЕЕТЫ НС ТОЛЬЕШ С обьСМОМ ЕЕрибЫЕЕЕЕ, а С ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССКОЙ ЛОЯЛЬЕЕОСТЬЕО, 

ГОТОВЕЮСТЬЕО «ЕЕГраТЬ ПО ЕЕраВЕЕЛаМ». 

СЕЕСТСМа ЕЕОЛЕЕТЕ1Е<0-ЭЕ<ОЕЕОМЕЕЧесКОЕО ГОСЕЕОДСТВа СЕЕЕЕЖаСТ 

ЕЕСОПреДеЛСЕЕЕЕОСТЬ ЕЕраКТЕЕК ЕЕ ЕЕраВЕЕЛ ПОВСДСЕЕЕЕЯ, ЕЕЕЕТСГрЕЕруСТ СубьСЕСТЫ ЕЕ 

СТаЕЕДарТЕЕЗЕЕруеТ п р о ц е д у р ы ОТЕЕОШСЕЕЕЕЙ м е ж д у ЕЕЕЕМЕЕ, КООрДЕЕЕЕЕЕруеТ ДеЁЕСТВЕЕЯ 

ОргаЕЕОВ ВЛаСТЕЕ. БЕОрОКраТЕЕЯ Е<аЕ< ЕЕОСЕЕТеЛЬ г о с п о д с т в а СЕЕОСОбЕЕа Э(1)феКТЕЕВЕЕ0 ( с 
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точки зрения своих интересов) использовать ресурсы власти. Она признаётся 

легитимной влиятельными участниками распределительных коалиций. 

Р о с с и й с к а я с п е ц и ф и к а с о с т а в а и и с т о ч н и к о в р е к р у т и р о в а н и я 

п р е д п р и н и м а т е л е й - в п р е о б л а д а н и и н о м е н к л а т у р н ы х в ы х о д ц е в и 

п о в ы ш е н н о й р о л и п р е д с т а в и т е л е й т е н е в о й э к о н о м и к и . Б и з н е с и з б е г а е т 

с о л и д а р н ы х д е й с т в и й , а п р е д п о ч и т а е т и н д и в и д у а л ь н ы е д о г о в о р е н н о с т и с 

о р г а н а м и в л а с т и и ч и и о в и и к а м и . И н е т и т у ц и о и а л и з а ц и я р е с у р с н о й б а з ы 

б и з н е с а и е г о п о л и т и ч е с к и х практик з а в е р ш а е т с я к к о н ц у 1990-х гг. В 2000-

2 0 1 0 - х гг. б и з н е с в ы с т у п а е т в с и м б и о з е с бюрократгЕей, ЕЕа п о д ч и н ё н н ы х 

ПОЛЕЕТЕЕЧеСКЕЕХ рОЛЯХ. 

в третьей главе «Стратегии политического взаимодействия 

государства и бизнеса в современной России» п р о в е д с Е Е О с р а в н е н Е Е е 

ПОЛЕЕТЕЕЧеСКЕЕХ К у р С О В КОЕЕТрагОЕЕТОВ ВЗаЕЕМОДСЙСТВИЯ г о с у д а р с т в а ЕЕ бЕЕЗЕЕССа в 

РОССЕЕЙСКОЙ ФедераЦЕЕЕЕ. 

в первом параграфе третьей главы «Государствеппап полшпика 

Российской Федерации по взаимодействию с бизнесом» ВЫЯСЕЕСЕЕЬЕ к а ч е с т в а 

ТЕЕПЕЕЧЕЕОСТЕЕ, ЕЕЕЕТСрСубъСКТЕЕОСТЕЕ ЕЕ ПрОГЕЕОЗЕЕруСМОСТЕЕ СТратСГЕЕЙ ОргаЕЕОВ 

государствсЕЕЕЕОй властЕЕ РОССЕЕЕЕ В ОТЕЕОЕПСЕЕЕЕЕЕ предпрЕЕЕЕИмательства, что 

д е л а е т ЭТЕЕ СТратеГЕЕЕЕ ЕЕЕЕСТЕЕТуЕИЕОЕЕаЛЫЕЫМЕЕ. ИЕЕСТЕЕТуЦЕЕОЕЕаЛЬЕЕЫе (¡ЕОрмаТЬЕ 

ПОЛЕЕТЕЕЧССКОГО ВЗДЕЕМОДеЙСТВЕЕЯ ОргаЕЕОВ ГОСуДареТВСНЕЕОЙ ВЛаСТЕЕ ЕЕ бЕЕЗЕЕСС-

струЕстур заЕфепляЕот правстЕЕКЕЕ с у б ъ е к т о в политЕЕКЕЕ, о б е с п е ч и в а ю т 

СОГЛаСОВаЕЕЕЕС ЕЕХ ЕЕЕЕТСрССОВ. 

в РоссЕЕЙской ФсдерацЕЕЕЕ с л о ж и л а с ь г о с у д а р с т в е н н о - к о р п о р а т и в н а я 

СЕЕСТема ПОЛЕЕТЕЕЧССЕЮГО ВЗаЕЕМОДеЙСТВЕЕЯ ОргаЕЕОВ ВЛаСТЕЕ ЕЕ бЕЕЗЕЕССа. ОргаЕЕЫ 

ВЛаСТЕЕ п р о в о д я т НОЛЕЕТЕЕКу В ОТЕЕОШСЕЕЕЕЕЕ бЕЕЗЕЕССа В ЕЕЕЕТСрССаХ ПОВЫШСЕЕИЯ 

с в о е й легЕЕТЕЕМЕЕостЕЕ ЕЕ устойчЕЕВостЕЕ ПОЛЕЕТЕЕЧССКОГО п о р я д к а . П а р а м е т р ы 

полЕЕТЕЕчеекой етратегЕЕЕЕ г о с у д а р с т в а в ОТЕЕСЕНСЕЕЕЕЕЕ бЕЕЗЕЕСса т а к о в ы : 

ЕЕсформаЛЬЕЕЫе ЕЕЕЕСТЕЕТуТЬЕ ЕЕ ПраКТЕЕКЕЕ ВЗаЕЕМОДСЙСТВЕЕЯ С бЕЕЗЕЕССОМ; 

ДОМЕЕЕЕЕЕрОВаВЕЕЕС Г О С у д а р С Т В а (форМЕВрОваЕЕЕЕС ОТЕЕОЕЕЕСЕЕЕЕЙ « С В С р х у ВЕЕЕЕЗ»); 

самоустравЕСЕЕЕЕе оргаввов властвЕ о т к о в в т р о л я соблЕОдевЕЕвя равЕвых п р а в с т о р о н ; 

взавЕМОдействЕве в т р а к т о в к е гоеслужавЕЕЕЕх расЕЕевЕЕЕвается к а к фаЕ<тор 

ПОЛЕЕТЕЕЧСеКОЙ СТабвЕЛЬВЕОСТЕЕ В боЛЬЕЕЕСЙ МСрС, ЧСМ МСТОД рсГуЛЕЕрОВаНЕЕЯ 

КОЕвфЛЕЕКТОВ П у т ё М ЕВерСГОВОрОВ ЕЕ СОГЛаСОВаЕВЕЕЯ ЕЕЕЕТереСОВ. 
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Корпоративизм в России характеризуется домииироваиием государства 

в отношении к бизиес-сгруктурам. Сисцифика корпоративизма в 

иостсоветскоГ! России проявляется в иатрои-клиеитариых отношениях, 

домиипроваиии крупного бизнеса над малым и средним. 

Госслужащие и иредирпииматели, судя но социологическим опросам, 

имеют контрастное мисипе о ценностях, ориситациях и установках своего 

взанмоде/'ютвия. Госслужащие поддерживают в основном консервативные 

ориситацпи и установки, а бизнесмены - либеральные. Иесмот^зя иа 

официальную поддержку бизиес-аееоциацш"!, госслужащие слабо 

заинтересованы в их создании и активной деятельности. Мешают развитию 

бизнес-ассоциацш'! недостаток экономических ресурсов, тссиая связь многих 

бизнес-структур с органами власти, что лишает иредириипмателе!'! 

самостоятельности, иреиятствует эффективной защите интересов. 

Во (¡тором Ш1рагра(1)с третьей главы «Стратегии политического 

взаимодействия бизиес-субъектов иостсоветской России с органами 

госу()арствеииой власти» уетаиовлеио цслеиолагаиис бизиее-субьектов в 

иолитическом взаимодействии с государством. Их стратегии направлены иа 

лоббирование иредиринимательетва и иредетавительство групповых 

интересов в органах власти, иа создание выгодных для бизнеса формальных 

и неформальных институтов согласования интересов. 

С и с т е м а взаимоде^'ютвия к р у и и о г о б и з н е с а с государственно!" ! 

б ! о р о к р а ! ! ! е й ! ! р о ш л а з а 1 9 9 0 - 2 0 1 6 гг . д в а эта!!а: еегме!1Т!!рова!1!!ый в 1 9 9 0 - х 

гг . I! б ! о р о к р а т ! ! ч е е к ! ! Й , !<ор!!орат!!вистск!!й в ! ! а ч а л е Х Х 1 в. П р е е м с т в е ! ! И о е т ь 

С1!СТеЛ!Ь! - в ре1!Т0-0р1!С!!Т1!р0Ва!!1!0М !!0ВеДС!!1!!1 !! Ирсоблада! ! ! ! ! ! 

и с р е р а с ! ! р е д е л ! ! т е ! ! Ы ! Ь ! х м о т ! ! в о в в з а ! ! м о д е й с т в ! ! Й . С ! 1 с т е м а з а 2000-2016 гг. 

тра!1еформ!1рова1!аеь в р у с л е г о е у д а р с т в е ! ! ! ! 0 ! 0 кор!!орат!1В!!зма и 

! !реееЧе ! !И !0 !!0Л!!ТИЧееК1!Х амб!!ЦИ!"! Кру!!!ЮГО б | ! 3 !1ееа , с т а л а К0р!!0раТ!!В!!0Й. 

БюрОКраТ1!Я К0ИС0Л1!Д!|р0Ва!1а и в о з г л а в л я е т с я ДОМ!!!!!!ру!ОШ!!М с у б ъ е к т о м 

иол1!Т!1К!!, е о ! ! е р ! ! ! ! ч а ! о ш и с це!!трь! вл!!я!1!!я и о д а в л я ! о т с я . Б ! ! 3 ! 1 е с - с у б ъ е к т ь ! 

СОХра!!Я!ОТ урс3а! ! ! !у !0 авТ0!!ОМ1!!О В раМКаХ ИОДЧ!!ИС!!!!ОГО ВЗа!!М0ДСЙСТВ1!Я с 

бюрОКраТ!!С!"!. 

В з а и м о д е й с т в и я биЗ!!ССа с г о с у д а р с т в о м - э т о !!!!СТ!!ТуЦ!!0!1аЛЫ!Ь!Й 

КОМИрОМ1!СС, 1!ефорМШ!Ы!!.!С СОГЛаШе!!!!Я о ДО!!уСТ!!МОСТ!! ВЬ!борОЧ1!ОГО 

собл!Оде!!1!Я з а к о ! ! о д а т е ! ! ь с т в а , в с л е д с т в 1 ! с ! ю д д е р ж ! ! в а с т с я бала!1с ! ! !1тсрсеов. 
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Это даст возможность несоблюдения формальных правил. Поддерживается 

неформальный обмен ресурсами влияния бизнеса с органами власти. 

Сосуществуют разнородные ннституниональные режимы. Один и тот же 

объект взаимоотношений органов власти и бизнеса, однотипные 

взаимодействия управляются путем разнородных практик, различны но мере 

легальности. Меры, снособствующис закреплению нсокорноративизма: 

создание формальных структур политического представительства и правовая 

регламентания неформальных взаимоотношений. 

В заключении подведены итоги исследования, сделаны его выводы. 

Российский политический порядок должен реализовывать нрнннипы 

политического взаимодействия органов государственной власти и бизнеса: 

- суверенитет (зарубежные бизнес-субъекты, входя на отечественный 

рынок, подчиняются российской Конститунин, нршщнпам и нормам 

законодательства); 

- инстнтунноналыюсть (участие в экспертизе законопроектов, в 

общественно-консультативных и экспертных советах, палатах при органах 

власти федерального и регионального уровня и органах местного 

самоуправления, внедрение третейских судов и альтернативного 

урегулирования споров); 

- диалог (проведение конгрессов, форумов, семинаров, конферепний, 

круглых столов); 

- конфликторазрешенне (практики публичного взаимодействия власти с 

бизнес-структурами, политически активными, но не поддерживающими 

государственную политику). 

Даны рекомендании участникам политического взаимодействия: 

- обеспечить применение инетитуннонализированных форм участия 

нреднриннмателей в органах власти и местного самоуправления, 

законодательно закрепить практики экспертизы политических решений со 

стороны бизнес-сообщества, участие бизнесменов в консультативных 

органах и наблюдательных советах; 

- сделать обязательными и регулярными практики публичных слушаний, 

общественного обсуждения проблем государственно!! политик!!, выработать 

!! рсал1!зовать меха!шзмь! представительства пол!!Т!!ческ!1х !!!!тересов 

нреднри!1имателей, в том числе - малого!! среднего б!!3!!сса; 
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п р и н я т ь систсмиыс антибюрократические меры: сокращение 

чнслсииости госслужащих, пересмотр П О Л Е Ю М О Ч Ш " ! ЕЕ ЕЕредмстов ВСДСЕЕЕЕЯ 

О р Г а Е Е О В В Л а С Т Е Е , ЕЕСКЛЕОЧСЕЕЕЕС Д у б л Е Е р О В В Е Е Е Е Я ЕЕХ фуЕЕКЦЕЕЕЙ ЕЕ ЕЕЗбЬЕТОЧЕЕОГО 

р е г у Л Е Е р О В а Е Е Е Е Я ; 

- ЕЕрЕЕЕЕЯТЬ ФсДСраЗЕЬЕЕЬЕЕЕ ЗвЕШЕЕ « О Л О б б Е Е З К Е С » , С Д С Л а Т Ь ЕЕОСТОЯЕЕЕЕОе'Е р а б о т у 

С О В е И Щ Т е Л Ь Е Е Ь Е Х О р г а Е Е О В и р С Д С Т а В Е Е Т е л С Ё Е бЕЕЗЕЕССа, ЕЕМСЕОЕЦЕЕХ п р а в о г о л о с а в 

ЕЕрЕЕЕЕЯТЕЕЕЕ З а К О Е Е О Е Е р О С К Т О В , ЕЕрЕЕ Е Е В Л а Т а Х Ф с Д С р а З Е Ь Е Е О Е О С о б р В Е Е Е Е Я Р Ф ; 

аЕ<ТЕЕВЕЕЗЕЕрОВаТЬ ВЗаЕЕМОДСЁЁСТВЕЕЯ О р г В Е Е О В В Л а С Т Е Е , М С С Т Е Е О Г О 

С а М О у Е Е р а В Л С Е Е Е Е Я С О б щ е С Т В С Е Е Е Е О Ё Ё ЕЕОЕЕаТОЁЁ Р Ф , О б щ С С Т В С Е Е Е Е Ь Е М Е Е ЕЕДЕЕВТаКЕЕЕ 

с у б ъ с Е с г о в ф е д с р а ц Е Е Ё Ё п о з а щ Е Е т с Е Е р а в ЕЕрсдЕЕрЕЕЕЕЕЕматезЕсЁЁ, о с о б с Е Е Е Е О - м а л о г о 

ЕЕ С р е Д Е Е С Г О бЕЕЗЕЕССа; 

- ЕЕрОВССТЕЕ р с ( 1 ) 0 р м у З а Е О Т Е Е О Д а т С Л Ь С Т В а ЕЕО В О Е Е р О С а М у ч а С Т Е Е Я бЕЕЗЕЕСС-

С Т р у Е С Е у р в ЕЕрЕЕЕЕЯТЕЕЕЕ ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССКЕЕХ рСШСЕЕЕЕЁЁ ЕЕД В С С р О С С Е Е Ё Ё С К О М ЕЕ 

СубЕЕаЕЕЕЕОЕЕаЛЬЕЕОМ у р О В Е Е С ; 

- ЕЕОСТОЯЕЕЕЕО ЕЕрЕЕЕЕЕЕМаТЬ ЕЕа ЗЗССДаЕЕЕЕЯХ ЕЕОЕЕаТ Ф с Д С р а Е Е Ь Е Е О Г О С о б р В Е Е Е Е Я Р Ф 

З а К О Е Е О Д а т е Л Ь Е Е Ь Е С а К Т Ь Е ЕЕО В О Е Е р О С а М ВЗаЕЕМОДСЁЁСТВЕЕЯ Г О С у д а р С Т В С Е Е Е Е О Ё Ё В Л а С Т Е Е 

с ЕЕреДЕЕрЕЕЕЕЕЕМатСЛЬСКЕЕМЕЕ оргаЕЕЕЕЗаЦЕЕЯМЕЕ В обЗЕВСТЕЕ ЦЕЕТЕЕКОрруЕЩЕЕОЕЕЕЕОЁЁ 

ЕЕОЕЕЕЕТЕЕКЕЕ, ЕЕРОТЕЕВОДСЁЁСТВЕЕЯ б Е О р О К р а Т Е Е З М у ЕЕ О Т Ч у Ж Д С Е Е Е Е Е О ВЛВСТЕЕ О Т Е р В Ж Д В Е Е ; 

- о б е С Е Е С Ч Е Е Т Ь Г Л а С Е Е О С Т Ь ЕЕ К О Е Е К у р С Е Е Т Е Е О С Т Ь ф о р М Е Е р О В В Е Е Е Е Я о б щ С С Т В С Е Е Е Е Ь Е Х 

С О Е Е С Т О В ЕЕрЕЕ О р Г В Е Е В Х Е О С у Д а р С Т В С Е Е Е Е О Ё Ё ВЗЕаСТЕЕ ф с Д С р а Л Ь Е Е О Г О ЕЕ рСГЕЕОЕЕаЛЬЕЕОЕО 

УРОВЕЕСЁЁ, р е Г у Л Я р Е Е О И у б Л Е Е К у Я ЕЕХ ДОКЛЕЕДЬЕ О ДСЯТСЕЕЬЕЕОСТЕЕ ЕЕ ОЕЕЛВЁЁЕЕ-

ТрВЕЕСЗЕЯЕЕЕЕЕЕ ЗаСеДВЕЕЕЕЁЁ; 

- рЕЕСШЕЕрЕЕТЬ ЕЕрЕЕМСЕЕСЕЕЕЕС ЕЕубЛЕЕЧЕЕЬЕХ Е Е р О Ц С Д у р ВЗаЕЕМОДСЁЁСТВЕЕЁЁ 6ЕЕЗЕЕСС-

С Т р у Е О у р С ОрГВЕЕВМЕЕ ВЛВСТЕЕ ( о б щ С С Т В С Е Е Е Е Ь Е Х СЛуШаЕЕЕЕЁЁ, КОЛЛСЕЕТЕЕВЕЕЬЕХ 

ЕЕСТЕЕЕЕЕЕЁЁ, П р О Ц С Д у р ЭЛСКТрОЕЕЕЕОЁЁ Д С М О к р Е Е Т Е Е Е Е ) . 

Д а Е Е Е Е а Я СОВОЕЕуЕЕЕЕОСТЬ М С р Д В С Т бЕЕЗЕЕССу В О З М О Ж Е Е О С Т Ь б о Л С С эффсЕЕТЕЕВЕЕО 

ЕЕЕЕЕЕЯТЬ ЕЕВ Г О С у Д В р С Т В С Е Е Е Е у Е О ЕЕОЛЕЕТЕЕКу, уВСЛЕЕЧЕЕТ СТСЕЕСЕЕЬ э ф ф с К Т Е Е В Е Е О С Т Е Е ЕЕ 

д е м о к р а т Е Е З м а ЕЕЕЕСТЕЕТУТОВ ЕЕОЛЕЕТЕЕЧССКОЁЁ СЕЕСТСМЕ.Е РОССЕЕЕЕ. 
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