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'TTfFis 
ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ 

Актуальность работы. Начиная со второй половины X X века и по 
настоящее время антропогенные факторы все чаще стали выступать как 
средообразующие. Во многих случаях их роль привела к трансформащ1и 
естественного облика водных экосистем. Ихтиокомплексы Забайкалья, 
обладая набором своеобразных, иногда уникальных черт (высокое видо­
вое разнообразие, наличие видов эндемиков, редких и исчезающих, мар-
гинальность условий обитания, своеобразный режим воспроизводства и 
др.) обитают в условиях заметного влияния на них техногенных факто­
ров среды. Кроме этого на коренную ихтиофауну водоемов негативно 
влияют интродуцированные виды. В водоемах Забайкалья они часто вы­
ступают в роли биологических загрязнителей (Карасев, 1974; Пронин, 
1982, 2001; Михеев, 2000,2003). 

Наибольшему воздействию и разностороннему влиянию подверга­
ются водные экосистемы, выполняющие функцию экологических кори­
доров, убежищ и в целом среды обитания ихтиофауны в районах разви­
тия разных видов природопользования. Рыбы, как конечное звено тро­
фической цепи в озерных и реч1п>пс биоценозах, являются важными ин­
дикаторами состояния не только собственной среды обитания - водных 
объектов, но и косвенным образом сигнализируют о неблагополучии на 
водосборном бассейне. 

До настоящего времени отсутствуют исследования ихтиокомплексов 
региона с точки зрения оценки их разнообразия с биогеографических и 
геоэкологических позиций, а также проблем оптимизации использования 
рыбных ресурсов Забайкалья. 

Цель и задачи исследования: оценить современное состояние 
ихтиокомплексов Забайкалья в четырех водосборных бассейнах в 
условиях антропогенного влияния на среду обитания. 

Поставленная цель определила следующие задачи: 
• провести инвентаризацию разнообразия рыб в Амурском, Ленском, 

Байкальском и Бессточном Ульдза-Торейского района водосборных бас­
сейнах; 

• изучить хозяйственную специализацию региона в контексте форми­
рования экологических рисков для ихтиокомплексов; 

• исследовать устойчивость ихтиокомплексов Забайкалья в условиях 
воздействия антропогенных факторов; 

• определить направления, способствующие сохранению естествен­
ных процессов в водных экосистемах, устойчивому функщюнированию 
ихтиоценозов и разнообразия ихтиофауны. 

• Объект исследования - геоэкологическая система (водосбор - во­
доем), где выражены причинно-следственные связи между техногенно-
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преобразованными водосборными бассейнами и состоянием корен1?ых 
ихтиоценозов. 

Предмет исследования - динамика во времени и пространстве ус­
тановленных индикаторных параметров (изменение разнообразия их­
тиофауны, обилие видов и их численность, устойчивость к антропоген­
ным воздействиям и др.) в условиях хозяйственного освоения террито­
рии Забайкалья. 

Положения, выносимые на защиту: 
• географическая барьерность (контакты 4-х бассейнов), маргиналь-

ность местообитаний и особые природные условия Забайкалья (короткий 
вегетационный период, приводораздельный характер водоемов и их низ­
кая биопродуктивность и др.) обуславливают уязвимость ихтиокомплек-
сов региона к действию абиотических факторов; 

• сложные биогеографические ихтиокомплексы Забайкалья, 
функционируют в условиях нарастающей хозяйственной нагрузки, 
распгарения спектра стрессоров и экологических рисков, вследствие 
чего происходит трансформация или полное разрушение местообитаний 
рыб и сокращение видового разнообразия; 

• планирование использования водоемов, создание условий для есте­
ственного воспроизводства рыбных ресурсов, расширение сети постоян­
ных и сезонных охраняемых территорий позволит сохранить и восстано­
вить своеобразный облик ихтиокомплексов Забайкалья. 

Научная новизна: Впервые для территории Забайкалья: 
• продемонстрирована причинно-следственная взаимосвязь между 

особыми природными условиями Забайкалья, обуславливающими уяз­
вимость ихтиокомплексов региона (географическая барьерность водо­
сборных бассейнов, резкоконтинентальный климат, маргинальность ме­
стообитаний) с интенсивностью хозяйственного освоения территории и 
трансформацией облика коренной ихтиофауны; 

• оценено состояние ихтиофауны, функционирующей в условиях дав­
ления разнообразных антропогенных факторов и выделены таксоны с 
разным уровнем устойчивости к воздействию стрессоров; 

• ранжировано состояние местообитаний: фоновое, напряженное и 
угнетенное, где происходит выпадение из состава ихтиокомплексов сте-
нобионтных, редких и эндемичных видов рыб; 

• картировано 15 промышленных узлов в верховьях главных водо­
сборных бассейнов Забайкалья: Байкальском - 8, Амурском - 6 и Лен­
ском - 1 . Водные экосистемы расположенные внутри промузлов / урбоаг-
ломераций имеют наихудшие условия для функционирования ихтиоце­
нозов. 

Практическая значимость работы. Материалы исследования по­
служили основой для обоснования ООПТ - Ивано-Арахлейского ланд­
шафтного заказника (1993 г.) и ландшафтного заказника «Агинская 



степь» (2003 г.); для разработки проекта национального парка «Чикой» 
(1996, 2002 гг.) и системы экологического мониторинга на ООПТ (про­
ект ГЭФ «Сохранение биоразнообразия оз. Байкал» (2001 г.); использо­
ваны при подготовке проекта Закона «Об особо охраняемых и резерв­
ных природных территориях Читинской области» (1997 г.); представле­
ны в Красной книге Читинской области и АБАО в разделе «Рыбы» (2000 
г.); представлены в ежегодных докладах «Состояние окружающей среды 
Читинской области» (1996-2001 гг.), в ОВОС различных хозяйственных 
объектов («Рыбохозяйственные разделы»), в Атласе зонирования Бай­
кальской природной территории (2002 г.) и в «Региональном Плане Дей­
ствий по сохранению биологического разнообразия верхнеамурского 
бассейна в целях устойчивого развития территории» (2004 г.). Данные 
автора в виде разделов присутствуют в «Реестре туристических ресурсов 
Читинской области и АБАО» (2004 г.) и в эколого-географической карте 
«Особо охраняемые и нуждающиеся в охране (резервные) природные 
территории Читинской области и АБАО» (2005 г.). 

Апробация работы. Материалы диссертации обсуждались на семи­
нарах и Ученых советах Института природных ресурсов, экологии и 
криологии СО РАН, на конференциях, симпозиумах и совещаниях ре­
гионального, всероссийского и международного уровня: «Биопродук­
тивность, охрана и рациональное использование сырьевых ресурсов ры-
бохозяйственных водоемов Восточной Сибири» (Улан-Удэ, 1989); «Био­
логические ресурсы и проблемы экологии Сибири» (Улан-Удэ, 1990); 
«Устойчивое развитие: проблемы охраняемых территорий и традицион­
ное природопользование в Байкальском регионе» (Чита, 1999); «Фунда­
ментальные проблемы воды и водных ресурсов на рубеже 3-го тысяче­
летия» (Томск, 2000); «Забайкалье в геополитике России» (Чита, 2003); 
«Озерные экосистемы: биологические процессы, антропогенная транс­
формация, качество вод» (Минск-Нарочь, 2003); «Регионы нового ос­
воения: стратегия развития» (Хабаровск, 2004); «Экосистемы Монголии 
и пограничных территорий соседних стран: природные ресурсы, биораз­
нообразие и экологические перспективы» (Улан-Батор, 2005); «Научные 
основы экологического мониторинга водохранилищ» (Хабаровск, 2005). 

По теме диссертации опубликовано 25 работ. 
Структура и объем работы. Диссертация состоит из введения, 5 

глав, заключения, выводов и приложения. Список использованной лите­
ратуры включает 293 наименования. Работа изложена на 183 страницах 
текста, проиллюстрированная 8 таблицами и 19 рисунками. Приложение 
включает 3 таблицы на 18 страницах. 



Глава 1. ИСХОДНЫЕ МАТЕРИАЛЫ И МЕТОДЫ ИССЛЕДОВАНИЯ 

Первые сведения о видовом составе рыб, обитающих в реках и озерах 
региона, опубликованы еще в XVII I веке в работах И.Г. Георги (1775) и П.С. 
Палласа (1776). В середине XIX в. ихтиофауну региона изучали В.П. Пар­
шин (1844) и Р. Маак (1859). Позже, во второй половине XIX в. изучением 
систематического состава рыбного населения рек Селенга и Ингода про­
должил заниматься Б.И. Дыбовский (1876, 1877). Первую таксономическую 
ревизию рыб верховьев Амура за период исследований с 1872 по 1908 гг. 
провел Л.С. Берг (1909). В работе А.Я. Транца (1937) и монофафии Г.В. 
Никольского (1956) представлены наиболее полные сведения по системати­
ческому составу и биологии рыб Амурского бассейна. До середины про-
пшого столетия основу публикаций составляли данные о составе промы­
словых рыб, состоянии сьфьевых ресурсов, характеристике промысла и ре­
комендаций по рыбохозяйственному освоению водоемов Забайкалья (Му-
хомедияров, 1942; Кожов, 1950; Томилов, 1954; Егоров, 1950, 1969). Даже в 
период когда началась профессиругощая трансформация ихтиофауны 
большинство публикаций продолжали носить рыбохозяйственный характер 
(Карасев, 1970; Демин, 1972, 1973; Калашников, 1978; Карасев и др., 1983; 
Егоров, 1985, 1987, 1988). Только в некоторых работах анализировались ус­
ловия обитания и состояние отдельных видов (Тугарина, Пронин, 1966; 
Пронин 1967, 1977; Скрябин, 1977; Савваитова и др., 1981). К концу про­
шлого столетия ихтиофауна основных рыбохозяйстве»шьгх районов была 
изучена достаточно полно, и в литературе появились разнообразные сведе­
ния о структурно-функциональных особенностях ихтиоценозов (Эколо­
гия..., 1994; Экология..., 1998; Соколов, Бобков, Соколова, 1987; Соколов, 
Шашуловский, 1990). Все же, несмотря на обширные сведения по образу 
жизни и динамике численности традиционных для Забайкалья промысло­
вых рыб (щука, плотва, карась, окунь) озерных экосистем, без внимания ос­
талось изучение состояния речньпс экосистем, которые выполняют важную 
функцию экологических коридоров и банков генофонда коренной ихтио­
фауны Забайкалья. 

Методологические и методические подходы: Материалом для на­
стоящей работы послужили сборы автора на 231 водоеме (133 озера и 98 
рек) Забайкалья с 1987 по 2005 гг. (рис. 1). 

При проведении ихтиологических съемок применялись стандартные 
методы. Лов проводился разными типами (ставными, плавными и накид­
ными) сетей, а также закидным неводом (табл. 1). Оценка численности рыб 
в озерах производилась на основе анализа распределения pbt6 по глубинам 
согласно результатам сетных съемок и учета абсолютной численности в 
прибрежной зоне методом «площадей» с использованием неводов. Про­
странственное распределение и численность рыб в крупных озерах, таких 
как Арахлей, Кенон, Ничатка, Большое и Малое Леприндо, изучалась гид-



роакустическим методом с помощью научного эхолота «Simrad-EY» (Пья­
ное, Павлов и др., 1995). 
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Рис. 1. Места проведенных исследований в Забайкалье. 
Таблица 1 

Число обследованных водных объектов и ихтиологических съемок 
по водным бассейнам (1987-2005 гг.) 

Бассейны 

Байкальский 
Ленский 
Амурский 
Бессточный 
Итого 

Водные 
объекты 

озера 

37 
45 
42 
9 

133 

реки 

22 
31 
45 
-

98 

ставная 
сеть 
237 
318 
454 
43 

1009 

Ч и с л о ЛОБОВ 

закидной 
невод 

36 
37 
72 
11 
145 

плавная 
сеть 
21 
29 
31 
-

81 

накидная 
сеть 
56 
34 
71 
23 
184 

Численность и ихтиомасса рыб в реках определялась по данным сетных 
уловов. Оценка относительного обилия рыб производилась по числу отлов­
ленных особей на единицы промыслового усилия и времени. 

Для определения рыб использовали «Определитель пресноводных 
рыб фауны СССР» (Веселое, 1977), «Аннотированный каталог круглоро-
тых и рыб континентальных вод России» (1998). Всего было изучено бо­
лее 13500 экземпляров рыб, относящихся к 71 виду и подвиду, 15 семей­
ствам и 45 родам. Это составляет 91 % общего количества видов, отме­
ченных в изучаемом регионе. 

Помимо собственных данных были использованы литературные, ис-
торико-архивные и статистические материалы, данные областных и рес­
публиканских организаций, сведения органов в области охраны окру­
жающей среды и рыбоохраны. 



Глава 2. ФИЗИКО-ГЕОГРАФИЧЕСКАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА 
И СОСТАВ ИХТИОКОМПЛЕКСОВ ЗАБАЙКАЛЬЯ 

Забайкалье расположено в умеренных широтах Азии, на территории 
ограниченной координатами 59-49° с.ш. и 107-122° в.д. Регион занимает 
внутриконтинентальное положение и характеризуется горным рельефом. 
Уникальность Забайкалья состоит в том, что по его территории проходят 
водоразделы четьфех крупнейших бассейнов: озера Байкал - на западе, реки 
Лена - на севере, реки Амур - на востоке, а также рек бессточной области 
Центральной Азии - на юге. Эти бассейны принадлежат двум океанам: Ти­
хому (Амурский бассейн) и Северному Ледовитому (Байкальский и Лен­
ский бассейны). 

Располагаясь между сухими степями и полупустынными районами 
Монголии и Китая и умеренно влажными горно-таежными регионами Си­
бири и Дальнего Востока, изучаемая территория имеет относительно не­
большую «озерность» - менее 0,5 % общей площади территории 782,8 тыс. 
км ,̂ включая солоноватые и соленые озера южной части Забайкалья, не 
пригодные для обитания рыб. Обычно озера расположены группами, часто 
объединены речными системами. Горный характер территории, узкие доли­
ны определяют глубинный врез рек. В обширных речных долинах некото­
рые реки (Уда, Онон, Аргунь) приобретают равнинный характер. 

Физико-географические особенности региона (расчлененность рельефа, 
резкая континентальность климата, повсеместное распространение много-
летнемерзлых пород, перемерзание большинства рек в зимний период, по­
граничное месторасположение ареалов и местообитаний) обуславливают 
короткий вегетационный период, относительную однородность биотопиче­
ских условий, сравнительно невысокую продуктивность озер и рек, низкие 
скорости метаболизма и наличие сложной внутривидовой структуры рыб. 

Согласно биогеографическому делению континентальных водоемов 
России водные объекты Забайкалья относятся к двум зоогеографическим 
областям пресноводной ихтиофауны: Голарктической и Амурской переход­
ной (Берг, 1949). В ихтиокомплексах региона четко выделяются три биогео-
фафические группы. Циркумполярная rpyima представлена 31 таксоном. 
Амурская переходная - 35 и Байкальская (исключая оз. Байкал) - 9 (рис. 2). 

В водоемах Забайкалья (исключая оз. Байкал) вместе с интродуцирован-
ными рыбами отмечено 78 видов и подвидов рыб, относящихся к 2 классам, 
7 отрядам, 5 подотрядам, 15 семействам, 49 родам (Аннотированный ка­
талог..., 1998; Атлас..., 2002). Это составляет около 30 % видового состава 
всей пресноводной ихтиофауны России. 



Биогеографические группы 

Q Циркумполярная 

ВБайкальская (исключая 03 ' 
Байкал) 

ЕЭ Амурская переходная 

12V. 

Рис. 2. Соотношение биогеографических групп в ихтиокомплексах 
Забайкалья. 

Основное видовое разнообразие сосредоточено в водотоках Амур­
ского бассейна, в них обитает 50 видов рыб и здесь же отмечено наи­
большее количество видов с периферийным местообитанием (31 или 41 % 
от общего количества таксонов). В составе верхнеамурской ихтиофауны 
доминируют виды китайского (36 % ) , древнего верхнетретичного (22 % ) 
и бореально-предгорного (19 % ) фаунистических комплексов. Основу их­
тиофауны (56 % ) составляют рыбы из семейства Cyprinidae, из которых 
17 являются эндемиками Амурского бассейна (табл. 2). 

Ихтиофауна верховьев Байкальского и Ленского бассейнов, находя­
щихся на территории Забайкалья, на 17-18 таксонов беднее Амурской. В 
водных объектах Байкальского бассейна обитают представители 32 так­
сонов, Ленского - 33. Своеобразие ихтиофаун этих двух бассейнов за­
ключается в сравнительно богатых фаунах сиговых рыб (сем. Coregoni-
dae) (9,4 % общего числа видов в Байкальском и 21,2 % в Ленском бас­
сейнах), однако доминирующее положение (34,4 и 36,4 % соответствен­
но) все-таки остается за представителями карповых (табл. 2). На террито­
рии Байкальского бассейна находятся крайние точки ареала распростра­
нения 6 видов и подвидов, Ленского - 3. 

Самым обедненным в видовом отношении являются водоемы Бессточ­
ного бассейна, здесь фауна рыб представлена максимум 6 видами. 

Численность 10 видов рыб в настоящее время находятся на низком 
уровне (за исключением белого байкальского хариуса), поэтому они вне­
сены в Российскую и региональные Красные книги. В Красную книгу 
РФ (2001) из представителей Забайкальской ихтиофауны занесены 5 ви­
дов: амурский и байкальский осетры, калуга, даватчан и баунтовский сиг. 
Красная книга Республики Бурятия (1988) и Читинской области (2000) 
включают 9 видов и подвидов: осетры восточносибирский, байкальский и 



амурский, калуга, обыкновенный таймень, даватчан, сиг-хадары, линь, 
белый байкальский хариус. Следует отметить, что включение перечис­
ленных видов рыб в Красные книги и существующий запрет на их вылов, 
к сожалению, не привели к повышению их численности. 

Таблица 2 
Ранжирование семейств по числу видов фауны рыб Забайкалья 

по водным бассейнам 

Семейство 

Petromyzontidae 
Acipensendae 
Salmonidae 
Coregomdae 
Thymallidae 
Esocidae 
Cyprinidae 
Bahtoridae 
Cobitidae 
Silwidae 
Bagridae 
Lotidae 
Percidae 
Eleotrididae 
Cottidae 
ВСЕГО 

Бассейн 
Байкальский 
Число 
видов 

-
1 
3 
3 
3 
1 
11 
1 
2 
1 

-
1 
1 
1 
3 
32 

% 
-

3,1 
9,4 
9,4 
9,4 
3,1 
34,4 
3,1 
6,3 
3.1 

-
3,1 
3,1 
3,1 
9,4 
100 

Ленский 
Число 
видов 

I 
1 
3 
7 
1 
1 
12 
1 
1 

-
-
1 
2 

-
2 
33 

% 
3,0 
3,0 
9,1 
21,2 
3,0 
3,0 
36,4 
3,0 
3,0 

-
-

3,0 J 
6,1 

-
6,1 
100 

Амурский 
Число 
видов 

1 
2 
2 
1 
1 
1 

28 
2 
3 
1 
3 
1 
1 
1 
2 
50 

% 
2,0 
4,0 
4,0 
2,0 
2,0 
2,0 
56,0 
4,0 
6,0 
2,0 
6,0 
2,0 
2,0 

■2,0 
4,0 
100 

Бессточный 
Число 
видов 

-
-
-
-
-
-
3 
1 
2 

-
-
-
-
-
-
6 

% 
-
-
-
-
-
-

50,0 
17,0 
33,0 

100 

Общие закономерности распределения ихтиоценозов в реках прояв­
ляются в смене рыбных сообществ в направлении от верховьев к устью. 
Нами установлено, что в верховьях исследованных рек трех бассейнов их-
тиоценозы достаточно однообразны и представлены 3-5 видами (рис. 3). В 
сообществе верхнего течения рек доминируют реофильные и оксифильные 
виды рыб бореально-предгорного комплекса (хариус, ленок, гольян Лагов-
ского, сибирский голец-усач), адаптированные к жизни в условиях быстрого 
течения и прозрачной воды, насыщенной кислородом (8-10 мг/л). По чис­
ленности доминируют хариус и ленок. 

В среднем течении рек к реофильным видам рыб, добавляются лимно-
фильные бореально-равнинного комплекса. Доминирующее положение в 
сообществе начинают занимать рыбы из семейства Cyprinidae. 

В нижнем течении рек изменяются абиотические факторы (замедляется 
течение, повышается температура и пр.). Здесь находят благоприятные ус­
ловия обитания фитофильные виды рыб (щука, плотва, сазан, карась, сом, 
окунь). Именно низовья рек характеризуются наличием специфических черт 
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ихтиоценозов, которые формируют ихтиологический облик каждого речно­
го бассейна (рис. 3). 

Хариус, ленок, гольян Лаговского, сибирский голец-усач, налим 
(3-5 видов) 

/ 1-2-3 \ 
/ Верхнее течение N. 

Ленок, таймень, сиг-
пыжьян, хариус (вос­
точносибирский). 
гольяны (Лаговского, 
Чекановского), си­
бирский елец, сибир­
ский голец-усач, си­
бирская щиповка, 
налим 

(8-13 видов) 
1 i 

Байкальский осетр, 
ленок, таймень, сиг-
пыжьян, хариус (вос­
точносибирский), 
обыкновенная щука, 
гольяны (Лаговского, 
Чекановского, обык­
новенный, озерный). 
сибирский елец, язь, 
плотва, сибирский 
голец-усач, сибир­
ская щиповка, налим. 
окунь и др 

(10-25 видов) 
1 

Ленок, таймень, сиг-
пыжьян, обыкновенный 
валек, хариус (восточ­
носибирский), гольяны 
(Лаговского, Чеканов­
ского), сибирский елец. 
сибирский голец-усач, 
сибирская щиповка, на­
лим, подкаменщик 

(8-13 видов) 
2 

Среднее течение 

1 
Восточносибирский 
осетр, ленок, таймень. 
хариус (восточносибир­
ский), сиг-пыжьян, тугу­
ны, обьпсновенная щука. 
гольяны (Лаговского, 
Чекановского, обыкно­
венный, озерный), си­
бирский елец, язь, плш-
ва, сибирский голец-
усач, сибирская щипов­
ка, налим, окунь и др. 

(10-27 видов) 
2 

Ленок, таймень, сиг-
хадары, хариус (амур­
ский), щука амурская, 
гольяны (Лаговского, 
Чекановского), чебак, 
краснопер, конь-
губарь, сибирские 
пескарь, налим, под­
каменщик, сибирский 
голец-усач и др. 

(8-17 видов) 
3 i 

Ленок, таймень. 
амурская щука, голь­
яны (Лаговс'.ого, Че­
кановского, обыкно­
венный, озерный). 
чебак, сибирский 
пескарь, амурский 
горчак, краснопер. 
конь-губарь, сазан. 
карась, амурский че-
бачек, сибирский го­
лец-усач, амурский 
вьюн, амурский сом 
и др. 

(15-50 видов) 
3 

Нижнее течение 
Рис. 3. Структура речных ихтиоценозов Забайкалья по бассейнам: 

1 - Байкальский; 2 - Ленский; 3 - Амурский. 

И 



в процессе эволюции речные рыбы выработали адаптационные меха­
низмы к обитанию в непостоянных условиях речных экосистем, выра­
жающиеся в поочередном использовании отдельных участков этих систем 
(главное русло, пойменные озера, верховья рек и т.д.) для проведения зи­
мовки, нереста или нагула. В связи с этим состав рыбного сообщества в 
реках постоянно меняется во времени и пространстве. Однако при этом 
доминирующие виды отдельных ихтиоценозов остаются специфичными 
для конкретного бассейна или его части. Этот факт свидетельствует о це­
лостности речной экосистемы, и нарушение связей между ее структурны­
ми элементами приводит также к нарушению жизненных циклов рыб. 

Состав ихтиофауны озер Байкальского и Ленского бассейнов пред­
ставлен 6-17 видами. Структуру ихтиоценозов определяют два комплекса 
рыб: 1 - плотва, окунь, шука; 2 - ленок, хариус (Соколов, 1990; 1995; 
1999). 

Наши исследования показали, что в пресноводных озерах Амурского 
бассейна (Арей, Николаевское, Бальзино, Бильчир и др.) обитает 5 видов 
рыб. Структуру ихтиоценозов определяет один комплекс: карась, гольян, 
чебак (Горлачева, Афонин, Михеев, 1994). Солоноватые водоемы (Ножий, 
Торейские озера и др. - до 25 7оо) бессточного типа, расположенные в 
приграничных районах Забайкалья и Монголии населяют только 1-3 вида 
рыб. В них доминирует карась (Горлачев, Михеев, Горлачева, 1994). 

С целью улучшения качественного состава ихтиофауны и повышения 
рыбопродуктивности на основных рыбохозяйственных водоемах (Еравно-
Харгинских, Ивано-Арахлейских, Гусино-Убукунских) Забайкалья с 20-х 
годов прошлого столетия проводятся работы по интродукции различных 
видов рыб: окуня, амурского сазана, амурского сома, леща, рипуса, пеля­
ди, белого толстолобика и пр. (Карасев, 1974; Пронин, 1982). Произошла 
натурализация окуня в оз. Кенон и р. Ингоде (верховья Амурского бассей­
на), амурского сазана, амурского сома, леща в водных объектах Байкаль­
ского и Ленского бассейнов. Негативными последствиями этих работ яви­
лись непреднамеренный завоз и натурализация «агрессивных» видов - го-
ловешки-ротана в Байкальском бассейне и окуня в верховьях Амурского 
бассейна. 

В последние 15 лет в Амурском бассейне (р. Онон, Шилка, Аргунь) 
обнаружены 2 вида рыб, которые ранее на территории Забайкалья не 
отмечались: амурская трегубка (Opsariichthys uncirostris amurensis) и 
головешка - ротан (Perccottus glenii) (Горлачева, Афонин, Михеев, 1999). 
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Глава 3. ОСНОВНЫЕ НАПРАВЛЕНИЯ ПРИРОДОПОЛЬЗОВАНИЯ 
В РЕГИОНЕ И ВОЗДЕЙСТВИЯ ИХ НА ИХТИОЦЕНОЗЫ 

Ретроспективный анализ хозяйственного освоения природных ре­
сурсов Забайкалья показал неуклонное нарастание негативного воздей­
ствия хозяйственной деятельности человека на водные экосистемы в це­
лом и ихтиоценозы в частности. Начиная с XV I I века, процесс природо­
пользования в Забайкалье можно разделить на 4 периода: 

1-й период ( X V n - XV I I I вв.) - заселение территории Забайкалья 
русским населением. Началось развитие горнодобывающей промышлен­
ности и сельского хозяйства, способствующие антропогенному измене­
нию ландшафта и загрязнению водоемов. В этот период начался массо­
вый вылов промысловых рыб. 

2-й период (начало X I X в. - конец X I X в.) - начало интенсивной 
многосторонней эксплуатации природных ресурсов. Так, к концу XIX 
века в Забайкалье насчитывалось 147 золотых промыслов, прокладывал­
ся Московский тракт, началось строительство Транссибирской железной 
дороги. С совершенствованием методов и приемов лова (изобретение 
плавных сетей, увеличение длины неводов, повышение уловистости 
орудий лова и др.) увеличилась эффективность промысла рыб, в связи с 
этим резко сократились рыбные запасы практически во всех бассейнах 
региона (Крюков, 1894; Сабуров, 1988). 

3-й период (начало - середина 50-х гг. XX в.) характеризовался 
нарастанием индустриального развития и началом формирования про­
мышленных узлов. Промышленный узел включал в себя: населенный 
пункт + фабричное производство + сельскохозяйственное осроение при­
легающих к нему земель. С начала периода и до середины 40-х гг. добы­
ча рыбы на водоемах Забайкалья велась без соблюдения запретов на 
сроки и орудия лова. В эти годы по всем рыбопромысловым районам на­
блюдались наибольшие уловы. Так, в 1943 г. на Еравно-Харгинских озе­
рах вылов составил 2507 т, на Ивано-Арахлейских - 658, Баунтовских -
755, Гусино-Убукунских - 320 тонн (Фонды..., 2003). В эти же годы на­
чался промысел рыб в труднодоступных, северных озерах и реках (Баун­
товских, Верхнечарских, Ничатка, р. Витим, Калар, Куанда и др.). На их­
тиоценозы началось воздействие негативных факторов: загрязнение вод, 
разрушение местообитаний, перепромысел и др. 

4-й период (середина 50-х гг. - конец XX в.) - характеризуется 
еще более интенсивным воздействием на ихтиоценозы, на большинстве 
водоемов Забайкалья. В 60-е годы этого периода была утрачена промы­
словая значимость основных рек Амурского бассейна, сократились рыб­
ные запасы в реках Байкальского и Ленского бассейнов. Помимо про­
мышленного вылова, большое развитие получили: любительский, спор­
тивный, лицензионный, а также браконьерский вылов промысловых ви-

13 



дов рыб. Любительский лов рыбы на большинстве водоемов слабо кон­
тролировался, и величины вылова были сопоставимыми с промышлен­
ным рыболовством (Куделин, 2000; Михеев, 2001). Вылов рыб на одно 
промысловое усилие уменьшался, а государственные планы на добычу 
рыбы год от года возрастали. В связи с этим число орудий лова возрас­
тало в разы, промысел затронул как нагульную, так и нерестовую части 
популяций рыб. Такая хищническая политика добычи рыб привела к пе­
релову и истощению рыбных запасов. Вместе с загрязнением водных 
объектов существенно снизилась доля рыбного хозяйства в экономике 
региона (Михеев, 2003). В настоящее время прекратился промысловый 
лов на основных рыбохозяйственных озерах - Ивано-Арахлейских, Баун-
тоБских, Гусино-Убукунских, Котокель и др. 

Согласно классификации, предложенной Д.С. Павловым (1992), на­
правления антропогенного воздействия стрессоров на ихтиоценозов 
можно разделить на три группы: физические, химические и биологиче­
ские. Наши исследования позволили детализировать каждую из групп 
стрессоров, исходя из их негативного воздействия (рис. 4). 

Глава 4. ОСОБЕННОСТИ ХОЗЯЙСТВЕННОГО ОСВОЕНИЯ 
ТЕРРИТОРИИ И АНТРОПОГЕННАЯ ТРАНСФОРМАЦИЯ 

МЕСТООБИТАНИЙ Р Ы Б 

Экологическая обстановка водосборных бассейнов во многом опре­
деляется качеством и количеством водного стока. В результате хозяйст­
венной деятельности человека водные экосистемы трансформируются в 
природно-техногенные с новыми экологическими параметрами, как пра­
вило, существенно отличающимися от естественных. При этом меняют­
ся гидрологический, гидрохимический и гидробиологический режимы 
водоемов. 

Как известно, основная часть промышленного и сельскохозяйствен­
ного производства региона Забайкалья сосредоточена в поймах крупных 
рек (Селенга, Уда, Ингода, Онон, Шилка, Аргунь и др.). 

Локальный негативный вклад вносит в загрязнение водных объектов 
горнодобывающая промышленность. Например, ' деятельность 
золотодобывающих производств, расположенных в бассейнах рек 
(Чикой, Онон, Шилка, Аргунь и др.) характеризуется интенсивным 
развитием разработки россыпных месторождений, в результате чего 
происходит разрушение русел рек, строятся дамбы, руслоотводящие и 
нагорные каналы, отстойники, образуются антропогенные ландшафты 
(Абрамов, Михеев, Лапердина, 2005). 
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— Тепловое зафязюнне 

Водопотребление, водоотведение 

Золотодобыча, добыча НСМ 

Лесопользование (рубка леса в 
водоохранных зонах, нарушение 
гидрологического режима рек и 
ДР) 

Строительство транспортных 
коммуникаций 

Токсиканты (металлы и их соли, 
нсфтепро;о'кти, поверхностно 
активные вещества, пестициды и 
лр) 

Сел ьскохозяйствеиное 
производство (биогенные элементы 

- эвтрофикация водоемов) 

Жилищно-коммунальное 
хозяйство (сточные воды, 

ливневый сток, размещение и 
захоронение бытовых отходов 

идр) 
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создание условий для их 

саморвсселения 



в настоящее время на территории Забайкалья функционирует 15 
промышленных узлов. Анализ информации по промышленным узлам, 
расположенным в административных фаницах Республики Бурятия и 
Читинской области, впервые позволил раскрыть их трансформирующее 
воздействие на водные объекты всей территории Забайкалья. Эти ре­
зультаты в интегрированном виде представлены на карте-схеме (рис. 5). 

Водосборные бассейны 
I 1 Байкальский 
1,! !! 1 Амурский 
^i"^:^ Ленский 
^ ^ Бессточный 

ф Промышленные у1лы 
Вил приролопольюканкя оказывающий 
негапивное влияние на водные объекты 

[_ 1 рекреация 
I ' ' ' "1 тепловая энергетика 
[■ijll'yl ур6анИ1ацня и селитебные зоны 
illlljlllll ле<лпольюванис 
^^Ш сельсюхозяйст&енное производство 
l ^^ l горнодобывающая промышлен!1ост^ 
{SL:-: i) ареал вогаейстаия промугла 4г ^ 
/■^^ граница урбоагломераиии ^ rf^» 

С Л%^Ш """^ '̂~!^эС!ЦйМ*'1*^ЙЖ 
\^ ^д^^^^^ЩйЙН 

MoMttuiMH ^ВТЧЙт 

Экоюгическдя нагрузка 

Г сильная 

f^ средни 

г' клабая 

ygflfee^V^-g-iy^ 
r^^wK^s jirr^a 

i/T/m 
,r^' f Jars^saeyga 

ф^У*' \ -"i"-S 

щ-^Г^^Ш^ 
'шП^^-^^^^ш 
\ ri г'^^^Щш 
U^i^-^^Zl^^r*^ 

Основные экономические центры 
по численности населения, тыс чел 

^W t 
J lii'iriy'V Рскпублика 
Sif^i: m'M Саха (Якутия) 

^^J^S:,.J^i^^~~ 
шИ р'Я»'̂  ' ""' '1^^^,.— \ 
•~ 1 -£jj^:« " Г ' Ш ^ 
^:?-hfr—fsi:.e, t: .|'1̂ кд;| 

WJi'f^^ 

^Mj^^^d 
Рис. 5. Эколого-хозяйственная ситуация на водосборных 
территориях Забайкалья и размещение важнейших промышленных 
узлов. 
Промышленные узльг 1 - Южно-Байкальский, 2 - Северобайкальский, 3 -
Улан-Удэнский, 4 - Гусиноозерский, 5 - Нижнеселенгинский, 6 - Закамен-
ский, 7 - Кяхтинский, 8 - Петровск-Забайкальский, 9 - Читинский, 10 -
Шилкинский, 11 - Приаргунский, 12 - Борзинско-Оловяннинский, 13 -
Агинского Бурятского автономного округа, 14 - Могочинский, 15 - Удо-
канский. 

Такое деление позволило выявить неблагополучные территории, по­
казать уровень экологической напряженности и в определенной степени 
оценить качество местообитаний ихтиофауны в категориях: фоновое - ус­
тойчивое, близкое к естественному; напряженное, но с сохраняющимся 
видовым составом, угнетенное с утратой отдельных видов из семейств 
Salmonidae и Thymallidae. 
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Фоновое. Состояние местообитаний, для которых характерно присут­
ствие стенобионтных видов: тайменя, ленка, сигов, хариусов. В водоемах 
происходит нагул, нерест и зимовка рыб. Антропогенная трансформация 
водосбора отсутствует. Такое состояние местообитаний свойственно 
большинству водоемов Ленского бассейна. 

Напряженное. Характеризуется уменьшением числа стенобионтных, 
редких и эндемичных видов рыб. Восстановление численности популяций 
видов реально в течение 5-10 лет при улучшении режима природопользо­
вания. Трансформация водосбора локальная. Состояние, свойственное 
большинству водоемов Байкальского бассейна. 

Угнетенное. Состояние ихтиоценозов характеризуется обеднением 
видового разнообразия (исчезают рыбы из семейств Salmonidae и Thymal-
lidae); упрощается внутривидовая структура рыб, ухудшается качество на­
гульных и нерестовых площадей, резко снижается численность узкоспе­
циализированных видов рыб. Регистрируется выраженная трансформация 
ландшафта на водосборной территории с критическим экологическим со­
стоянием прибрежной и водоохранной зон. В этом случае сохраняются 
наиболее пластичные, эврибионтные виды рыб из семейства Cyprinidae. 
При устранении неблагоприятных экологических факторов в течение 10-
15 лет возможно восстановление численности большинства видов. Такое 
состояние местообитаний ихтиофауны в большей степени характерно для 
водоемов Амурского бассейна. 

Комплексный анализ водноэкологической информации показывает, 
что доля местообитаний рыб, с неблагоприятными факторами среды, вы­
званными интенсивным природопользованием и техногенным загрязнени­
ем, составляет в Амурском бассейне - около 80 % всей площади, в Бай­
кальском бассейне (исключая оз. Байкал) - 60 % и Ленском - до 10 %. 

Реакция отдельных видов рыб на изменение среды обитания, как пра­
вило, отрицательная, но устойчивость к неблагоприятным факторам раз­
лична и зависит от нормы реакции, индивидуальной для каждого вида. 
Используя многолетние данные по относительной численности и встре­
чаемости отдельных видов в условно чистых и загрязненных водоемах, 
нами установлены виды с разным уровнем реакции на состояние среды 
обитания. На этой основе бьша произведена оценка современного состоя­
ния ихтиофауны Забайкалья. 

1. Виды, практически исчезнувыше из речных систем региона. К этой 
фуппе относятся 4 вида или 5 % всей ихтиофау1гы региона- осетр амур­
ский, сиг-хадары, косатка Герценштейна, косатка-плеть. В наших уловах 
встречались очень редко сиг-хадары и косатка-плеть или не встречались 
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вообще и достоверных сведений о их поимке не имеется (осетр амурский, 
косатка Герценштейна). 

2. Виды и подвиды, выбывающие из состава ихтиофауны Забайкалья. 
Это калуга, осетры (байкальский, восточно-сибирский), таймень, даватчан, 
линь, амурская широколобка. В настоящее время их можно отнести в раз­
ряд редких. Они требуют особых мер защиты, включающих охрану основ­
ных участков их нагула и нереста, искусственное воспроизводство, рассе­
ление в охраняемые условно чистые водоемы. К настоящему времени их 
ареалы стали прерывисто-точечными. При сохранении существующей си­
туации неизбежно выпадение этих видов из состава ихтиофауны Забайка­
лья. 

3. Виды и подвиды, с низкой численностью. В эту группу нами отне­
сены 18 видов и подвидов рыб: речная абботина, востробрюшки (уссурий­
ская, корейская), подуст-чернобрюшка, амурская трегубка, маньчжурский 
пескарь, восьмиусый пескарь, ладиславия, амурский носатый пескарь, 
амурский чебачек, амурский белоперый пескарь, пескарь-губач Черского, 
пескарь-губач Солдатова, пескарь-лень, ханкийский пескарь, лефуа, щи-
повка Чоя, амурский вьюн. Это виды из амурской фауны, в Забайкалье 
проходит западная граница их распространения. Устойчивость обитающих 
на границах ареалов видов, к неблагоприятным воздействиям слабее, чем у 
представителей, живущих в центре ареала. 

4. Виды и подвиды, характерные для территории Забайкалья, числен­
ность которых имеет стабильную тенденцию к понижению. Это самая мно­
гочисленная по числу видов (29 или 39 % общего числа) фуппа рыб: ле­
нок, байкальский омуль, обыкновенный сиг, сиг-пыжьян, баунтовский сиг, 
сибирская ряпушка, тугун, обыкновенный валек, хариусы (восточно­
сибирский, байкальский, белый байкальский, амурский), щуки (обыкно­
венная, амурская), лещ, язь, сибирский елец, краснопер, амурский горчак, 
конь-губарь, амурский сазан, косатка-скрипун, налим, ерш, подкаменщики 
(пестроногий, сибирский), широколобки (арахлейская, гусиноозерская, ка­
менная). Основу этой фуппы составляют стенобионтные виды, чувстви­
тельные к загрязнению среды обитания. Эти виды можно использовать в 
качестве индикаторов качества вод. Из всех вышеперечисленных видов 
наименее чувствительными к неблагоприятным факторам являются карпо­
вые рыбы. Однако численность карповых рыб также уменьшается, но не 
столь быстрыми темпами, как лососевых, сиговУх и хариусовых. 

5. Виды, состояние которых в трансформированных экосистемах срав­
нительно устойчиво. Эта группа насчитывает 17 таксонов: миноги (дальне­
восточная ручьевая, сибирская), сибирский пескарь, пескарь Солдатова, 
ленский пескарь Солдатова, чебак, гольяны (Чекановского, Лаговского, 
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озерный, обыкновенный), плотва, серебряный карась, сибирский голец-
усач, сибирская щиповка, амурский сом, окунь, головешка-ротан. 

В выделенные категории не включены интродуцированные виды, еже­
годно вселяемые: пелядь, белый толстолобик, белый амур. 

В зависимости от степени устойчивости к неблагоприятным условиям 
среды обитания 58 таксонов относятся к {сатегориям: исчезнувшие рыбы, 
выбывающие из состава ихтиофауны региона, виды с низкой численно­
стью и имеющие стабильную тенденцию к понижению. Только 17 видов 
являются устойчивыми к неблагоприятным условиям среды обитания. 

Глава 5. ПРИОРИТЕТНЫЕ НАПРАВЛЕНИЯ В СОХРАНЕНИИ 
ВИДОВОГО РАЗНООБРАЗИЯ Р Ы Б ЗАБАЙКАЛЬЯ 

Переход России в 90-х годах прошлого столетия к рыночной эконо­
мике обострил проблемы природоохранного направления, в частности, в 
рыбоохранном и рыбохозяйственном секторе. Управление рыбными ре­
сурсами строится на охране, искусственном разведении и рациональном 
промысле популяций хозяйственно-ценных промысловых видов. Недоста­
точная правовая защищенность, ухудшение материально-технического 
обеспечения, невысокие заработки работников рыбоохраны привели к 
резкому снижению эффективности контроля в сфере промысла, развалу 
воспроизводства рыбных ресурсов, криминализации отрасли. На боль­
шинстве водоемов Забайкалья браконьерство приняло организованный и 
массовый характер. Защита рыбных ресурсов при строительстве хозяйст­
венных объектов, добыче полезных ископаемых и других рабо rax, прово­
димых на водоемах, по-прежнему остается малоэффективной. Государст­
венная экологическая экспертиза проводится не на должном уровне, и во­
допользователи повсеместно уходят от ответственности. Ранее действую­
щая система организации контроля со стороны органов рыбоохраны уста­
рела и не является эффективной в современных условиях. 

Все это вместе взятое привело к разрушению местообитаний и нерести­
лищ, особенно стенобионтных видов рыб из семейств Acipemeridae, Sal-
monidae, Coregonidae и Thymallidae, вследствие чего они часто представле­
ны локальными популяциями с прерьгаистым ареалом (Матвеев и др, 1996). 
Сохранение исчезающих, эндемичных и редких видов рыб невозможно без 
принятия срочных охранных мер. Одним из основных условий, обеспечи­
вающих существование популяций рыб, является эффективное естественное 
воспроизводство. Однако в сложившихся экологических и экономических 
условиях существование популяций, особенно стенобионтных видов, не 
может быть обеспечено только за счет естественного воспроизводства. Для 
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сохранения разнообразия рыб и устойчивого функционирования ихтиоцено-
зов кроме воспроизводства необходимо обеспечить условия для их выжива­
ния и нагула. Наши исследования по эколого-хозяйственной оценке терри­
тории показали, что для создания участков с удовлетворительными усло­
виями обитания необходимо применение метода планирования использова­
ния водоемов. Он позволяет классифицировать водные экосистемы по их 
экологической чувствительности, природоохранной ценности и экономиче­
скому потенциалу. 

Еще одной из прогрессивных форм сохранения редких, исчезающих и 
эндемичных видов, а также ихтиоценозов считается создание особо охра­
няемых природных территорий (ООПТ). В настоящее время, главной за­
дачей в области сохранения биоразнообразия является создание резерва­
тов (так называемых «участков покоя») с минимальным антропогенным 
прессом. Однако сложность coздa r̂aя ихтиологических ООПТ заключают­
ся в том, что для них нужны значительные площади, включая водосбор­
ные территории, поскольку благополучное существование ихтиофауны 
зависит от ситуации в самом водоеме и оттого, что в него попадает из во­
досборного бассейна. При этом речные ихтиоценозы сохранить труднее, 
чем озерные, поскольку заповедование отдельного участка реки не всегда 
приводит к желаемым результатам. В этой ситуаьщи, согласно классифи­
кации МСОП, целесообразно придавать специальный статус охраны ре­
кам по V I категории (охраняемая территория с управляемыми ресурсами 
в интересах устойчивого использования природных экосистем с целью 
обеспечения долгосрочного сохранения и поддержания биоразнообразия). 
Такой статус следует присвоить следующим рекам Забайкалья: Селенга, 
Чикой, Менза, Онон, Аргунь (Михеев, 1999). Придание такого статуса 
предполагает особое природопользование и ответственность за хозяйст­
венное использование территории. 

ВЫВОДЫ 

1. Фауна рыб Забайкалья состоит из трех биогеографических их-
тиокомплексов, которые приурочены к четырем бассейнам- Амурскому, 
Ленскому, Байкальскому, Бессточному и представлена 78 видами и под­
видами, относящимися к 7 отрядам, 5 подотрядам, 15 семействам и 49 ро­
дам, при этом 22 таксона относятся к эндемикам. 

2. Водные объекты, расположенные внутри промышленных узлов, 
имеют наихудшие условия для функционирования ихтиоценозов. Выделе­
но 15 промышленных узлов в верховьях главных водосборных бассейнов 
Забайкалья: в Байкальском - 8, Амурском - 6 и Ленском - 1. Соответст-
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венно экологически напряженные местообитания сообществ рыб состав­
ляют в Амурском бассейне - 80 %, в Байкальском - 60 % и Ленском - око­
ло 10 %. 

3. Антропогенные изменения экологической ситуации привели к 
тому, что 58 видов и подвидов относятся к исчезнувшим, выбывающим из 
состава ихтиофауны региона, с низкой численностью и имеющим ста­
бильную тенденцию к понижению, из них 10 таксонов включены в Крас­
ную книгу. Только 17 видов могут обитать в экологически напряженных 
условиях среды. Ресурсно-сырьевая специализация региона на широком 
спектре добывающих и ландшафтопреобразующих отраслей оказывает 
прямое и косвенное воздействие на ихтиоценозы. 

4. Для сохранения своеобразия ихтиофауны и целостности ихтиоком-
плексов, необходимо планирование использования водоемов, а также соз­
дание особо охраняемых природных территорий и резерватов исключаю­
щих антропогенные воздействия. 
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