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? – походження прізвища під сумнівом, можливі подальші лінгвістичні студії.
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· ВСТУП
Власні особові назви – найдавніший шар лексики, бо, як відзначав давньогрецький співець Гомер, особа “ніколи не була безіменною” [102,3]. А в іменах знайшли відображення побут, вірування, сподівання, фантазії, художня творчість, історичні контакти, духовність народу. Отже, антропонімія є своєрідною скарбницею історико-культурної спадщини, цінним джерелом для різноманітних лінгвістичних студій та для інших гуманітарних наук, зокрема етнографії, історії, соціології, культурології.

Актуальність дослідження. Вивчення власних назв у східних слов’ян почалося в ХІХ ст. Українська антропонімія привертала увагу вчених у кінці ХІХ– на початку ХХ ст., але щодо антропоніміки, то на межі тисячоліть про неї все ще говорять як про молоду галузь лінгвістичної науки, яка вже має добре апробований комплекс методів дослідження, розгалужену термінологію, великий фактичний матеріал, ґрунтовно розроблену теорію, але й певні проблеми та прогалини, що потребують подальших ономастичних студій. Тому сьогодні продовжуються пошуки нових аспектів дослідження власних особових назв, поглиблюється вивчення складових частин української антропонімної системи в синхронії та діахронії, продовжує розроблятися загальна теорія оніма. У сучасній ономастиці багато праць присвячено дослідженню українських прізвищ та антропонімів, що їм передували. Найповніше вивчена антропонімія Закарпаття (Чучка П.П.), зібрано та проаналізовано прізвища Східної України (Познанська В.Д.), Бойківщини (Бучко Г.Є.), Лемківщини (Панцьо С.Є.), Верхньої Наддністрянщини (Фаріон І.Д.), Гуцульщини (Близнюк Б.Б.), Північного Степу України (Марталога Т.В.). Прізвища Лубенщини, одного з найдавніших історико-етнографічних регіонів України, що є частиною Надсулля і середньої Наддніпрянщини, не були ще предметом спеціального ономастичного дослідження, хоча тисячолітня історія цього краю привертала увагу істориків, лінгвістів, етнографів, фольклористів та інших науковців. 
Починаючи з кінця І тисячоліття до н.е., територію Дніпровського лісостепового Лівобережжя, до складу якої входить сучасна Лубенщина, заселяє східнослов’янське населення. Офіційно часом заснування міста Лубен вважається 988 рік, коли великий князь Київський Володимир Святославович наказав ставити по Сулі й по інших річках міста-фортеці для захисту слов’янського люду від кочівників, хоча перша літописна згадка про цей населений пункт датується 1107 роком. Місто виникло на території більш раннього городища романської культури й було однією з головних давньоруських фортець середньої частини Сули та Посулля [32,8–9]. З кінця ХІV ст., після спустошення українських земель, в тому числі й Лубенщини, монголо-татарськими ордами, починається дозаселення цього краю вихідцями з інших етнічних територій (Поділля, Галичини, Волині, Литви, Волощини, Білорусії, Польщі). Особливо активно цей процес відбувався в ХVІ – ХVІІ ст., коли Лубни досягли свого найвищого розквіту, ставши своєрідною столицею Вишневеччини – великого краю, що простягся аж до Конотопа та Путивля [32,17]. Свідченням цього дозаселення є назви сіл Лубенщини: Бієвці, Мацківці, Литвяки, та прізвища, що збереглися до нашого часу: Литвин, Лях, Поліщук, Коломієць. Однак все це “мало вплинуло на досить сильну полтавську ономастику; вона не змінилася, не перебудувалася, бо тут було місцеве населення, корінне для цієї території” [38,12]. А ономастика з інших діалектних масивів “не осідала острівцями, а вливалася, перетиралася полтавськими говорами, зливаючись із місцевим ономастичним елементом” [146,6]. 

Виходячи з цього, сучасний адміністративно-територіальний поділ не зовсім відповідає історичному ареалу Лубенщини, він дещо звужений. Тому ми вважали за доцільне охопити дослідженням не лише села сучасного Лубенського району, а й села інших районів, які з ним межують.

За матеріалами Полтавських актових книг, до переліку яких не входили Лубенські актові книги, досліджувалася антропонімія Полтавщини ХVІІ ст. у кандидатській дисертації І.Д. Сухомлина [146]. Словотворчі типи прізвищ давньої Полтавщини на основі реєстрів 1649 року Миргородського, Полтавського й Кропив’янського полків розглядалися в статті С.Л. Бевзенка, написаній у співавторстві з іншими дослідниками [5]. А сучасна антропонімія Лубенщини, західної частини Полтавщини, як і історична антропонімія цієї території, досі ще не вивчалася. Тому відсутність дослідження прізвищ цього регіону, яке б ґрунтувалося на аналізі відповідного історичного та сучасного матеріалу в синхронічному та діахронічному аспектах, зумовлює актуальність даної теми. Важливість нашого дослідження полягає в тому, що результати його виявляють регіональну специфіку українського антропонімікону й певною мірою доповнюють загальну картину української ономастики, розширюють знання в цій галузі мовознавчої науки. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана відповідно до теми науково-дослідної роботи кафедри сучасної української мови Інституту філології Київського національного університету імені Тараса Шевченка “Проблеми і тенденції розвитку української та інших слов’янських мов”.

Мета роботи – зібрати й проаналізувати прізвища Лубенщини ІІ пол. ХІХ – кінця ХХ ст., показати стан, розвиток і особливості прізвищевої системи даного регіону у вказаний період. Для досягнення цієї мети в процесі дослідження необхідно було вирішити такі основні завдання:
Зробити семантичний та словотвірний аналіз прізвищ Лубенщини ІІ пол. ХІХ – кінця ХХ ст.

Встановити онімну й апелятивну лексику, відображену в основах лубенських прізвищ. Розкрити роль у творенні прізвищ різних класів онімів та різних семантичних груп апелятивної лексики, яка мала здатність до антропонімізації. 

Укласти інверсійний словник сучасних прізвищ лубенців і на його основі дослідити їх словотвірну структуру, з’ясувати функціонально-семантичне значення прізвищетворчих формантів.

Дослідити словотвірно-структурні моделі зібраних антропонімів.

Порівняти найпродуктивніші моделі прізвищ Лубенщини з відповідними моделями прізвищ інших регіонів України. Виявити відображення в місцевій антропонімії зв’язків лубенців із населенням інших регіонів.

На основі зіставного аналізу антропонімії даних двох часових зрізів (кінець ХІХ і кінець ХХ ст.) показати зміни, які відбулися в складі та структурі лубенських прізвищ.

Зіставити показники продуктивності моделей прізвищ лубенців у різні історичні періоди (на основі даних трьох часових зрізів).

Укласти алфавітний словник прізвищ Лубенщини ХХ ст. і прізвищ цього регіону ІІ пол. ХІХ ст.

Об’єктом дослідження є сучасні лубенські прізвища корінних жителів, зібрані експедиційним шляхом за спеціально складеною програмою в селах Лубенського району та районів, що до нього прилягають (Гребінківський, Лохвицький, Миргородський, Оржицький, Пирятинський, Хорольський, Чорнухинський), загальною кількістю 218 населених пунктів, а також прізвища мешканців Лубенщини, записані в 22 метричних книгах ІІ пол. ХІХ ст., і прізвища жителів м. Лубен, що фіксуються у “Відомості оцінки майна на 1903 рік”.

Предметом дослідження є словотвірна будова та лексико-семантичні особливості твірної бази прізвищ Лубенщини ІІ пол. ХІХ – ХХ ст.

Методологічну основу праці становить діалектична єдність синхронічного та діахронічного, гносеологічного підходів до вивчення мовних явищ, інтерпретація яких спирається на теоретичні досягнення ономастики, семасіології, дериватології та передбачає застосування відповідних методів аналізу конкретних фактів. 

Методи аналізу. Основними методами нашого дослідження є методи синхронного вивчення мови, зокрема дистрибутивний та диференційний аналізи, описовий метод і його основні прийоми інвентаризації та систематизації мовних одиниць. Використовуються також статистичний та реконструктивний методи, зокрема порівняльно-історичний, елементи зіставної методики тощо. З конкретних лінгвістичних прийомів дослідження застосовується прийом словотвірного та семантичного аналізу. 


Джерела фактичного матеріалу. Джерелами дослідження послужили погосподарські книги населених пунктів Лубенщини та сусідніх районів, а також метричні книги ІІ пол. ХІХ ст., які зберігаються в Лубенському районному архіві.


Сучасні лубенські прізвища зібрано експедиційним шляхом за спеціально складеною програмою протягом 1997-2001 рр. Досліджено погосподарські книги 218 населених пунктів. Список сіл подано в додатку до дисертації. На базі цих матеріалів укладено картотеку, що нараховує 5654 прізвища, при яких вказується кількість їх носіїв і сімей у кожному конкретному населеному пункті і в цілому на досліджуваній території. Збираючи прізвища, ми записували також прізвиська, мікротопоніми, що використовувалися при аналізі прізвищ. 


Метричні книги, що являють собою акти громадянського стану ІІ половини ХІХ ст., є цінним джерелом для ономастики, соціології, історії та інших дисциплін. У метричній книзі кожного населеного пункту перелічуються новонароджені, їхні батьки та хрещені, пари, що беруть шлюб, люди, що померли, із вказівкою їхнього соціального статусу. 
У “Раскладочной вЂдомости Лубенской Городской Управы об оцЉнкЉ недвижимыхъ имуществъ, принадлежащихъ жителямъ города Лубенъ на 1903 годъ” перелічуються всі земельні угіддя, що належать певним господарям, визначається їхня економічна оцінка, а також подаються особові назви всіх землевласників. 
Таким чином, ці документи охоплюють значну частину іменувань дорослого чоловічого й жіночого населення, власні імена дітей, а іноді й додаткові засоби ідентифікації особи, які використовувалися в той період. Усе це становить велику цінність для дослідження антропонімії. 


Нами опрацьовано 22 метричні книги сіл Лубенщини, відомість оцінки майна жителів міста Лубен і укладено картотеку, яка нараховує 1866 прізвищ, серед яких 1629 – іменування чоловіків і 237 – іменування жінок. 
У додатку до дисертації поданий алфавітний покажчик цих антропонімів, при яких вказується кількість населених пунктів, де вони зустрічаються.


Наукова новизна нашої роботи полягає в тому, що робота ґрунтується на недослідженому раніше ономастичному матеріалі. Таким чином, у науковий обіг уведено й проаналізовано значний обсяг нового антропонімного фактичного матеріалу з майже не досліджуваного раніше краю, встановлено регіональні особливості антропонімікону Лубенщини. Давня й багата на події історія цієї землі сприяла збереженню в основах сучасних прізвищ лубенців елементів архаїчної лексики, іншомовних запозичень та діалектизмів. Словотвірний аналіз прізвищ Лубенщини на кількох часових зрізах дозволив показати становлення антропонімів цього регіону як у діахронії, так і в синхронії, виявити продуктивні моделі творення й показати їх динаміку протягом кількох століть. 


Практичне значення роботи вбачаємо в тому, що її висновки, а також багатий фактичний матеріал стануть у нагоді при розробці теоретичних і практичних проблем ономастики, для укладання антропонімних атласів і словників, заповнять прогалини дослідження регіональної антропонімії. Результати дисертаційної праці та фактичний матеріал можуть також бути використані в дослідженнях з лексикології, діалектології, словотвору, у навчальній практиці філологічних факультетів вищих навчальних закладів при читанні нормативних та спеціальних курсів з дериватології, соціолінгвістики, ономастики.

Апробація результатів дисертації. Результати дослідження обговорювалися на засіданнях кафедри сучасної української мови Київського національного університету імені Тараса Шевченка. Наукові доповіді з теми дисертації виголошувалися на Всеукраїнських наукових конференціях “Ретроспекція і перспективи української ономастики” (Кіровоград, 2001), “Методика вивчення ділового мовлення в середній та вищій школі” (Умань, 2001) “Актуальні проблеми менталінгвістики” (Черкаси, 2001), на Міжнародній науковій конференції “Наукова спадщина професора С.В.Семчинського і сучасна філологія”, на “Міжнародних славістичних читаннях, присвячених пам’яті Л.А.Булаховському”, а також на щорічних звітно-наукових конференціях викладачів Київського національного університету імені Тараса Шевченка. 


Публікації. Основні положення дисертації викладені в 5 публікаціях, з них 4 статті. 

· ВИСНОВКИ

Аналіз прізвищ Лубенщини було проведено на двох синхронних зрізах. У роботі розглянуто 5654 прізвища (із загальною кількістю носіїв 67057 чол.), зібраних експедиційним шляхом. Антропонімію Лубенщини другої половини ХІХ ст. було досліджено за метричними книгами, де зафіксовано1866 прізвищ, серед яких 237 – іменування жінок. В окремих випадках для виявлення динаміки деяких словотвірних моделей лубенських прізвищ залучалися матеріали “Реєстрів 1649 року”. 

Дослідження лексичної бази та структури лубенських прізвищ дало можливість зробити такі висновки:

1. Лубенські прізвища походять від антропонімів та апелятивних означень особи.

2. Значну роль у період становлення прізвищ досліджуваного регіону відіграли християнські імена переважно православного календаря в українській адаптованій формі. Провідна роль належала чоловічим християнським іменам та їхнім дериватам, від яких утворено 998 сучасних прізвищ та 401 – в другій половині ХІХ ст. Найбільша кількість антропонімів цього класу мотивована популярними українськими іменами та їх структурними варіантами, зокрема, від імені Григорій утворено 28 прізвищ, Федір – 27, Михайло – 24, Іван – 23, Павло – 21, Петро – 21, Василь – 20. Найчастіше прізвища утворювалися від суфіксальних варіантів чоловічих імен.

Роль жіночих особових імен у формуванні прізвищ менш помітна, що залежить від екстралінгвістичних факторів (традицією називати дитину за батьком і обмеженою роллю жінки в суспільстві в період формування прізвищевої системи). Від 38 жіночих імен та їх варіантів зафіксовано всього 103 сучасних прізвища, а в досліджених джерелах другої половини ХІХ ст. таких прізвищ зустрічається 33.

3. Поряд з християнськими іменами в антропонімії Лубенщини в період становлення прізвищ використовувались і давньослов’янські автохтонні імена-композити в різних структурних варіантах, що вживалися у функції не власних імен, а як додатковий засіб ідентифікації особи. Про це свідчить фіксація 177 сучасних прізвищ і 54 прізвища другої половини ХІХ ст., у основах яких можна виділити такі антропоніми (Велигдан, Борисенко < Борис (пор. комп. д-р. Борис[лавъ], Сулима < Сулим[ир], Галіченко, пор. комп. болг. Гал[имир], Малик < Малъ, пор. комп. укр. Mal[odobr]). Від повних імен-композитів утворено лише 4 прізвища, три з яких від імені Богдан (Богдан, Богданов, Богдановський).

4. Значна частина досліджуваних антропонімів походить від апелятивної лексики. Найбільш питому вагу в основах лубенських прізвищ складають слов’янські автохтонні відапелятивні імена та індивідуальні прізвиська відапелятивного походження, які стали базою 3037 сучасних прізвищ і 869 прізвищ другої половини ХІХ ст. Висока продуктивність таких антропонімів свідчить про безперервність заселення досліджуваної території українським етносом, його давню традиційну культуру та нерозривний зв’язок онімної лексики із загальновживаною. Найповніше в основах прізвищ відображена лексика на означення назв фауни та флори, назв предметів домашнього вжитку й знарядь праці, назв, що характеризували людину (Кіт, Зозуль, Рибка, Голуб, Гречка, Сливка, Кочерга, Цебро, Дудка, Шило, Шульга, Дзюба, Лупало, Шокало, Больбот, Базіка). Окрему групу серед прізвищ апелятивного походження утворюють композити із специфічним гумористичним забарвленням семантики (Дерикон, Перебийніс, Нездіймишапка, Вертипорох, Паливода, Варивода, Водоп’ян). Схиляємося до думки про козацьке походження таких прізвищ-композитів, тобто вважаємо, що переважна більшість з них виникла в антропонімії ХVІІ ст. ще в козацькому середовищі, в період, коли існував Лубенський полк.

5. Прізвища, в основах яких відтворена апелятивна характеристика особи, найчастіше мотивувалися агентивними назвами, ойконімами та етнонімами. Ці основи відображають соціальний стан, найрізноманітніші види діяльності, якими займалися в минулому жителі цього регіону, міграційні процеси та контакти населення досліджуваної території з іншими народами (Гончар, Ворожбит, Виборний, Кушнір, Соляр, Голота, Кошовий, Цюра, Джура, Дейнега, Гайдук, Хорунжий, Жидiвка, Волоха, Басараб, Ляховий, Гуржій, Бiлорус, Овлах, Чех, Влох, Полулях, Задесенець, Поліщук, Пінчук, Селюк, Подоляка, Слободян).

6. З лінгвістичного погляду апелятивна лексика, що лежить в основах прізвищ, носить загальнонаціональний характер. В основах відапелятивних прізвищ відтворюються загальноукраїнські лексеми (Борщ, Гусак, Кухаренко). Разом з тим лубенська антропонімія зберігає і застарілі слова (Шабельник, Кваша, Путренко), і діалектизми (Габелко), і запозичені лексичні одиниці (Воробей, Бірюков, Шеремет, Сікорський). У цілому відонімні та відапелятивні основи прізвищ складаються з тих же шарів лексики, що й основи прізвищ інших слов’янських народів.

7. Як і основний масив українських прізвищ, прізвища лубенців творилися двома способами: лексико-семантичним та морфологічним. Шляхом семантичного переосмислення виникали прізвища від антропонімів – імен різної структури (Сашко, Бутко, Савостян), прізвиськ (Гнибіда, Пікало, Хакало, Хапко, Кривогуз) та апелятивних означень особи (Кобзар, Слюсар, Котляр), серед яких значну частину становлять відойконімні прикметники на -ськ-ий /-цьк-ий (Дем’яновський, Камінський, Потоцький), що складають близько 10% від загальної кількості прізвищ.

Морфологічним способом утворювалися прізвища від усіх класів антропонімів і апелятивних характеристик особи за допомогою відповідних суфіксів. Такими формантами були патронімічні суфікси: -енк-о, -ич,                     -ович /-евич (Чопенко, Хоменко, Катрич, Христич); посесивні: -ов /-ев, -ин /-ін (Сонін, Ціпков, Шаповалов); поліфункціональні: -ук (-’ук), -чук, -ак (-’ак), -чак,  -ик, -к-о, -ець, -ськ-ий /-цьк-ий, -ок (Тихончук, Хилюк, Мацак < Маць, Максяк), які в період становлення лубенських прізвищ виражали патронімічність чи присвійність. Розглянуті нами прізвищетворчі моделі, які побутували на Лубенщині в період становлення цього класу онімів, не виділяються на загальноукраїнському фоні, вони представляють його східноукраїнський ареал і органічно вливаються в антропонімійну систему України.

8. Порівняння поширеності різних словотвірних типів лубенських прізвищ на трьох хронологічних зрізах (середина ХVІІ ст., ІІ пол. ХІХ ст., кінець ХХ ст.) дало можливість прослідкувати динаміку розвитку прізвищевої системи на Лубенщині. Морфологічним спобом утворено 48,5 % сучасних лубенських прізвищ і 51% прізвищ другої половини ХІХ ст., всі інші виникли шляхом семантичного переосмислення. Зовсім інша картина спостерігається в середині XVII ст., де близько 62 % прізвищевих назв було утворено за допомогою різних афіксів, серед яких провідну роль відігравав патронімічний формант -енк-о.

Внаслідок формування офіційної прізвищевої системи на Лубенщині протягом XVII – XIX cт. питома вага вторинних прізвищ, утворених за допомогою патронімічних формантів, зменшилась майже в 3 рази. Це пов’язане в першу чергу із зниженням продуктивності утворень із суфіксом -енк-о та з формантами -ич, -ович / -евич.
9. Найпродуктивнішим формантом вторинних прізвищ лубенців виявився суфікс -енк-о, що не мав ніяких обмежень стосовно основ, до яких приєднувався. За допомогою нього утворено 1048 сучасних прізвищ, що складає 18,55% від загальної кількості, і 408 прізвищ другої половини ХІХ ст., що складає 25,05% від загальної кількості зафіксованих у досліджуваних джерелах антропонімів. Така велика кількість утворень з цим формантом на Лубенщині підтверджує попередні висновки про його східноукраїнське поширення.

10. Порівнявши дані козацьких реєстрів Миргородського та Кропив’янського полків, де утворень із патронімічним формантом -енк-о було 2742 (це складало 53,76%), з дослідженим нами матеріалом, можемо стверджувати, що форми називання особи за іменуванням батька (рідше матері), які використовувалися в прізвищетворчому процесі на Лубенщині, були успадковані ще з XVII ст., періоду, коли даний суфікс був продуктивний у живому мовленні. Зниження кількості прізвищ цієї моделі в другій половині ХІХ ст. майже втричі є наслідком “депатронімізації” і “десуфіксації” багатьох антропонімів в період становлення лубенських прізвищ. Підтвердженням цього є існування в одному населеному пункті прізвищ первинних і вторинних, утворених від перших за допомогою патронімічного форманта, наприклад, Божко – Божченко (с. Литвяки), Бондар – Бондаренко (с. Нижчий Булатець).

11. Друге та третє місце за поширеністю посідають моделі прізвищ з посесивним суфіксом -ов /-ев, -ів – 337 сучасних прізвищ, що складають 5,97% від загальної кількості записаних антропонімів, і 112 (відповідно 6,95%) другої половини ХІХ ст., та поліфункціональним -к-о – 511 (7,8%) сучасних прізвищ і 85 (5,21%) прізвищ другої половини ХІХ ст. Також досить продуктивними в час формування лубенських прізвищ були форманти -ик /-ік та -ин /-ін.

12. В антропонімії цього краю в середині XVII ст. не зафіксовані утвореня з формантами -ов /-ев, та -ин / -ін, за винятком поодиноких випадків прізвищевих назв, тому поява цих словотвірних моделей на Лубенщині безперечно пов’язана із впливом російської мови на офіційно-ділову систему досліджуваного регіону в період перебування України в складі Російської імперії, починаючи з другої половини ХVІІ ст.

13. Аналіз моделей лубенських прізвищ із посесивними формантами               -ов /-ев, -ів, -ин /-ін, які були основними при творенні іменувань жінок у другій половині ХІХ ст., показав, що на Лубенщині прізвища жінок не були усталені аж до кінця ХІХ ст. Навіть на початку ХХ ст. вони ще перебували в процесі свого становлення, про що свідчать численні паралельні фіксації їх у офіційних документах у формах із посесивними формантами -ов /-ев, -ин /-ін і без них (козачка Уліта Павлова Катричева, 1855 – Катричъ, крестьянка помещика Г. Кирьянова Ирина θедорова Цеброва – Цебро, 1856, Ирина Григоріева Соломахіна, 1857 – Соломаха, Сушковой Даріи Ивановны, мЂщанки, 1903 (Лубни) – Сушка Михаила Григорьевича, 1903). 
14. У антропонімії досліджуваного регіону ХVІІ ст. деякі словотвірні моделі прізвищевих назв були малопродуктивними, насамперед, це похідні з формантами -ук (-’юк) – 0,29 %, -к-о – 2,1 %, -ець –1,2 %. Не відомі в цей період на території Лубенщини прізвищеві назви на -ак (-’як). Збільшення їх питомої ваги в складі антропонімійної системи Лубенщини в наступні періоди пов’язуємо з міграційними процесами та впливом західних діалектів на місцеві говірки. 

15. Аналіз дериваційних особливостей лубенських прізвищ показав, що деяким з них властива словотвірна неоднозначність, що пов’язано з полісемією, а іноді й з функціональною невизначеністю окремих суфіксів, котрі входять у структуру прізвищ. Багато іменувань можна кваліфікувати як утворення подвійної словотвірної мотивації, які можуть походити від демінутивів, а значить бути первинними (утвореними лексико-семантичним способом), і від патронімів, тобто бути вторинними (утвореними морфологічним способом). Насамперед, це стосується прізвищ на -к-о, -ик, -ець: Карпець < Карпець або < Карпо, Назарко < Назарко або < Назар, Павлик < Павлик або < Павло, Черевко < Черево < черево або< черевко, Коник < Кінь < кінь або < коник, Горбик < Горб < горб або <горбик; а також на -ак, -ук, -чук, -ович, -ськ-: Кухарчук < Кухар або < кухарчук, Вітряк < Вітер < вітер або вітряк, Попович < Піп < піп або < попович, Соколовський < Сокол або < Соколов, або < Соколівка, Павловський < Павло або < Павлов, або < Павлівка.
16. Функцiонування паралельних форм прiзвищ зумовлене фонетичними закономiрностями, властивими сучаснiй українськiй мовi, iсторичними чергуваннями, впливом особливостей мiсцевих говiрок, впливом iнших мов, переважно російської, та помилковими написаннями, якi часто траплялися в метричних записах ХIХ ст., що велися вiд руки церковними служителями.

Аналiз паралельних форм лубенських прiзвищ показав, що найчастiше варiюють голоснi звуки в коренях вiдiменних та вiдапелятивних прiзвищ: чергування е//и: Передерiй – Передирiй, Педорич – Пидорич; i//е(є): Бiляєв – Беляєв (одна родина), Рiзник – Рєзник; и//i: Мисюра – Мiсюра, Кирик – Кiрiк, Осипенко – Осiпенко; i//о: Бiжко – Божко, Кiнько – Конько; о//у: Бобир – Бубир, Сопрун – Супрун; о//а: Воропай – Варапай, Боклан – Баклан; а//е: Козаренко – Козеренко. Рiзне написання прiзвищ зустрiчається i в суфiксальнiй частинi та в закiнченнях: Варвинський – Варвiнський, Стовповський – Стовпiвський, Галушка – Галушко, Сухопара – Сухопар.

Модифiкацiї приголосних теж спричиняють утворення паралельних форм. Тут можна виділити чергування приголосних за твердiстю – м’якiстю: Бубир – Бубирь, Полулях – Полюлях, Шкарбан – Шкарбань; iншi фонетичнi змiни: Дзензеря – Зензеря, Кадуба – Кадука, Катькало – Кадькало.

17. Серед акцентуаційних варіантів прізвищ Лубенщини виділяються антропоніми, утворені від апелятивів: Гусáк – Гýсак, Пýгач – Пугáч, Колíсник – Колісни́к, Борсýк – Бóрсук, Гóрбань – Горбáнь; від імен та від говіркових прізвиськ: Бóгдан – Богдáн, Гри́шко – Гришкó, Ми́шко – Мишкó, Нéйван – Нейвáн, Ди́чко – Дичкó, Болю́баш – Болюбáш; а також утворені за допомогою форманта     -енк-о: Теслéнко – Тéсленко, Олефíренко – Олефірéнко, Сáвенко – Савéнко, Пýрденко – Пурдéнко, Дени́сенко – Денисéнко, Ги́ренко  – Гирéнко. 

18. Діахронічний аспект аналізу прізвищевої системи Лубенщини дозволив не тільки простежити динаміку її розвитку, а й зробити певні прогнози щодо подальшого функціонування деяких словотвірних моделей досліджуваних онімів. Зменшення кількості корінного населення в селах Лубенщини, міграційні рухи можуть призвести до того, що склад прізвищ у цьому регіоні буде поступово змінюватися, а відповідно змінюватиметься питома вага деяких словотвірних моделей прізвищ. Одні прізвища поступово будуть зникати, бо не передаватимуться нащадкам, а інші прізвища, які належать вихідцям з інших регіонів, почнуть ширше функціонувати в антропонімії Лубенщини.

Також під впливом різних мовних чинників (передусім утвердження української мови у всіх сферах суспільного життя і пов’язаного з цим унормування правопису прізвищ) можуть виникати або зникати деякі паралельні форми лубенських прізвищ, що вживаються в мовленні.

19. Таким чином, семантичний та словотвірно-структурний аналіз сучасних прізвищ Лубенщини і прізвищ, зафіксованих на цій території в другій половині ХІХ ст., показав, що на сьогодні прізвищева система цього регіону повністю усталена, але вона не є замкненою, на неї впливають різні чинники, найперше, екстралінгвістичні, які можуть її дещо змінювати. Вона також є частиною загальнонаціональної української антропонімії, має з нею багато спільних рис, хоча й виявляє специфічні ознаки. 
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