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ВСТУП

Актуальність теми. Людству постійно загрожують глобальні небезпеки. Однією з них є погіршення якості довкілля і, як наслідок, вичерпання природних ресурсів. Для вирішення цих проблем необхідні кардинальні зміни традиційних принципів природокористування та докорінна перебудова господарської діяльності у більшості країн світу і в Україні зокрема. Для вирішення такої глибинної суперечності між людським суспільством та природою потрібна реорганізація всієї системи природокористування, побудова її на нових засадах. Така реорганізація відносин повинна ґрунтуватися на необхідності досягнення узгодженості між економічними та соціальними потребами суспільства, а також можливостями біосфери задовольняти їх без суттєвого порушення глобального кругообігу речовин та обмінно-енергетичних процесів.
Сучасна світова екологічна, як і економічна та соціальна криза, є наслідком збоїв функціонування фундаментальних механізмів глобальної соціально-економічної (соціоекосистеми) системи, що потерпає від традиційних (споживацьких) принципів використання природних ресурсів, що призвело до порушення єдності розвитку суспільства та біосфери як єдино реальної можливості їх спільного сутнісного буття, необхідності врахування факторів антропотехногенного та соціального впливу. Наприклад, в Україні у 2010 р. викиди забруднювальних речовин в атмосферне повітря становили 6 678,0 тис. т; скидання забруднених зворотних вод у природні поверхневі водні об’єкти 1 744 млн. м куб; утворено 419 191,7 тис. т. відходів. Отже, антропотехногенний вплив та його зростаючі негативні соціоекологічні наслідки обумовлюють зміну суспільних підходів до розвитку соціально-економічної, екологічної, науково-технологічної та духовної сфер на світовому, регіональному і особливо локальному рівнях. Традиційні форми охорони природи за цих умов неспроможні забезпечити ефективний захист біосфери від нераціонального споживання її ресурсів.
Утилітарне “завойовницьке” ставлення до природи повинно відійти в минуле, екологічний імператив має глибоко інтигруватись у різноманітні функції суспільства. Тому шлях оптимізації впливу суспільства на природу на сучасному етапі необхідно віднайти у стратегії державно-політичного управління економікою та соціальним життям, науковій розробці й активному запровадженні якісно нових, науково-методологічних, соціально-економічних, правових, освітніх, світоглядних принципів, які б відповідали новітній соціоекологічній парадигмі, сприяючи неперервному, сталому та безпечному розвитку України.

Вагомий внесок у розвиток теоретичних та прикладних засад організації управління соціоекосистемами належить: Ф. Кене, А. Сміта, А. Тюрго, Т. Мальтуса, Д. Рікардо, Г. Тюнена, Л. Вальраса, А. Маршала, С. Подолинського, Є. Бем-Баверка, К. Віксела, М. Туган-Барановського, Ф. Содді, В. Вернадського, Н. Джоржеско-Роґена, Ю. Одума, Г. Дейлі, Дж. Кобба, Р. Костанза, С. Ель Серафі, Я. Тінбергена, Р. Хьютинга та ін.

Цю проблему активно вивчають і на пострадянському просторі, у тім числі й українські вчені. Дослідження, пов’язані із вивченням взаємозв’язків “природа–людина–природа”, належать сучасним ученим: Г. Бачинському, М. Голубцю, С. Злупку, В. Некосу, О. Паламарчуку, В. Поповкіну, О. Шаблію, І. Александрову, О. Бадраку, Ю. Бажалу, В. Барановському, Б. Данилишину, Е. Гірусову, А. Голубу, Л. Гринів, Л. Мельнику, Б. Прикіну, М. Руденку, Г. Струковаій, Л. Шостак, О. Векличко, О. Врублевській, І. Грабинському, М. Долішному, І. Михасюку, А. Хоронжому, М. Оробчуку, А. Дубодєловій, Л. Рібуну, І. Синякевичу, Ю. Стадницькому, В. Степанову, Ю. Туниці, С. Харічкову, В. Шевчуку та іншим.

Принциповим питанням освоєння механізму економічних перетворень слід вважати те, що всі передбачені державою заходи мають виходити й чітко узгоджуватися з екологічною політикою, її тактичними і стратегічними завданнями, а також мати відповідне законодавче закріплення. Досвід економічно розвинутих країн показує, що недостатньо мати в розпорядженні держави всебічно обґрунтовану й широкого діапазону екологічну політику. Більш важливо, щоб держава взяла на себе всю відповідальність за здійснення цієї політики. При цьому в основу державного регулювання має бути покладений принцип неперервності і комплексності управління даним процесом, за яким єдиним шляхом подолання кризових та незворотних явищ в природі може бути надання суспільній екологічній політиці загалом та уже прийнятим її окремим законодавчим актам статусу першорядного значення, розробка інших актів, законів, організація роботи щодо їх виконання.
З посиленням антропогенного (спричиненого діяльністю людини, використанням нею складної і могутньої техніки) впливу на довкілля виникла і з часом конкретизувалася ідея “соціалізації природи”. В середині 30-х років XX ст. вона втілилася в дослідженнях лідерів знаменитої чиказької школи соціології Р. Парка, Ю. Берджесса і Р. Маккензі, які висунули концепцію “міста – організму” і суспільства як “глибоко біологічного феномену”. Відповідно до цієї концепції, у суспільстві відбувається перебіг взаємоіснуючих біологічних і соціальних процесів, результатом яких повинна бути “соціальна рівновага”. Цей комплекс проблем лідери чиказької соціологічної школи запропонували назвати “соціальною екологією”.

З середини 1980-х рр. починається більш об’єктивне дослідження довкілля. Йдеться, насамперед, про праці П. Г. Олдака, М. В. Мартинова, А. С. Синявського, С. В. Шабуніна, А. Я. Гаєва, В. С. Самарина, у яких з’ясовані причини соціекологічної кризи, зокрема в Україні.
Оцінюванню стійкості геосистем та їх окремих компонентів до зовнішніх впливів присвячені праці П. Г. Шищенка, О. І. Шаблія, О. Г. Топчієва, В. А. Барановського та багатьох інших вчених. Однак єдиного підходу до її вирішення немає. В. А. Барановський включає в потенціал стійкості природного середовища метеорологічний потенціал атмосфери, потенціал стійкості природних вод, ґрунтів і біотичний потенціал. На наш погляд, невід’ємною ланкою функціонування еколого-географічних комплексів є соціально-економічна складова (населення, транспорт, промисловість, виробники енергії тощо).

Проблеми історичної та соціальної екології в контексті політичних і соціально-економічних процесів останньої третини XX ст., насамперед, антропотехногенний вплив суспільства на навколишнє природне середовище, досліджує доктор історичних наук, професор С. І. Васюта.

Важливе дослідження соціоекосистеми було проведене Е. В. Безвушком і носило назву “Спосіб визначення якості довкілля та ризику впливу його забруднення на стан здоров’я жителів Львівської області” метою якого було вивчення соціоекологічної ситуації у Львівській області.

Проведений аналіз наукових літературних джерел свідчить про те, що на сучасному етапі розвитку теорії і практики управління проблематика організації управління соціоекосистемами досліджена недостатньо, і загалом мало торкається організаційної побудови управління соціоекосистемами, принципів і методів організації управління соціоекосистемами, її інформаційного забезпечення, аналізу ефективності функціонування локальних соціоекосистем у господарській системі України, аналізу регіональних особливостей організації управління соціоекосистемами, майже відсутні дослідження, у яких оцінюється вплив соціоекологічної свідомості та культури населення на організацію управління соціоекосистемами, використовували моніторинг соціоекологічної свідомості для організації управління соціоекосистемами як на державному, так і регіональному рівнях, що обумовлює актуальність обраної теми. Тому, вищеперелічене зумовлює комплексний підхід до вирішення зазначених проблем, аналіз існуючого стану в соціоекосистемах на прикладі Львівської обл. і у Сколівському районі зокрема та обґрунтування напрямів удосконалення організації управління соціоекосистемами. Актуальність дослідження і обумовила вибір теми дослідження: “Організація управління соціоекосистемами в умовах ринкової трансформації економіки України”.
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження виконане відповідно до тематики науково-дослідницької робототи кафедри менеджменту “Інституційне забезпечення стратегічного розвитку регіону” (державний реєстраційний номер 0108U010561).
Мета і завдання дослідження. Мета дисертаційного дослідження полягає у визначенні теоретико-методологічних та науково-методичних засад організації управління соціоекосистемами та розробленні практичних рекомендацій щодо оптимізації управління процесами в соціоекосистемах за умов ринкової трансформації економіки України. 

Для досягнення мети автор поставила наступні завдання:

– визначити сутність і головні характеристики соціоекосистеми як сучасної форми взаємодії суспільства і природи;

– вивчити розвиток наукових поглядів на сутнісні й управлінські проблеми соціоекосистеми;

– провести теоретико-методологічний аналіз проблеми організації управління соціоекосистемами в умовах ринкової трансформації економіки України;

– проаналізувати методологічні та методичні основи організації управління соціоекосистеми, а також функції державних органів у екологічній сфері;

– провести аналіз ефективного управління соціоекосистемами, виявити головні чинники, які зумовлюють її рівень;

– виявити роль і значення інформації екологічного спрямування для організації управління соціоекосистемами;

– обґрунтувати напрями вдосконалення організації управління соціоекосистемами, зокрема в умовах ринкової трансформації економіки України.

Об’єктом дослідження є соціоекосистеми в умовах ринкової трансформації економіки України. 

Предметом дослідження є особливості та закономірності організації управління соціоекосистемами в умовах ринкової трансформації економіки України.

Методи дослідження. Теоретичною та методологічною основою дисертаційної роботи стали наукові праці класиків економічної теорії, соціологів, філософів, екологів, географів, які обґрунтовують необхідність інтегративного підходу до аналізу соціоекосистем.

Головними методами отримання інформації є: економіко-статистичний; графічний; табличний; порівняльний аналіз; метод багатовимірного статистичного аналізу; метод системного аналізу; статистичні методи моделювання (кластерний аналіз); традиційний аналіз документів; метод експертного опитування; стандартизоване інтерв’ю; анкетування; контент-аналіз; абстрактно-логічний аналіз. Опрацювання отриманих даних проведених експертних та соціологічних досліджень проведено за допомогою програм SPSS, EXCEL та Statistica.
Первинну інформаційну базу дисертаційного дослідження сформували дані, отримані шляхом проведення соціологічних досліджень у Львівській області, Сколівському районі та місті Львові: “Сучасні соціоекологічні проблеми” (квітень–травень 2006 р., n = 70), “Екологія та здоров’я молоді” (січень–березень 2007 р., n = 900), “Роль молоді у вирішенні екологічних та рекреаційних проблем” (квітень 2008 р., n = 198), “Стан довкілля в м. Львові” (лютий–березень 2010 р., n = 80), де n – кількість опитаних осіб та експертів.

Інформаційну основу дослідження становлять: Конституція України, Законодавчі акти Верховної Ради України, Постанови Кабінету Міністрів України, статистичні публікації міністерств та відомств України, наукові публікації українських і зарубіжних учених, статистичні збірники, інформаційні матеріали періодичних видань України та інших країн.
Наукова новизна одержаних результатів. Унаслідок проведеного дослідження отримані нові наукові результати, які є особистим внеском дисертанта у вивчення організації управління соціоекосистемами в умовах ринкової трансформації економіки України. При цьому головні наукові та практичні результати, які характеризують новизну дослідження й особистий внесок автора, такі:
вперше:

– обґрунтовано необхідність наукової організації управління соціоекосистемами в умовах становлення і функціонування ринкових відносин, яка передбачає застосування комплексу превентивних заходів загальнодержавних і регіональних управлінських органів, спрямованих на визначення цілей раціональної взаємодії суспільства та природи, встановлення стратегічних і тактичних завдань та формування потрібних для їхнього вирішення управлінських структур, функціонування яких ґрунтується на відповідних принципах та методах їх реалізації.
удосконалено:

– розуміння соціоекосистеми як динамічної системи взаємодії суспільства, господарста та природи на матеріальному інформаційному та енергетичному рівнях, рівновага у якій повинна забезпечуватися цілеспрямованим організованим управлінням для досягнення її гармонійного розвитку;

– ієрархічну агломеративну кластеризацію регіонів України, яка допомогла їх згрупувати за екологічними та соціально-економічними показниками;
– організаційно-управлінські механізми функціонування соціоекосистеми в умовах ринкової трансформації економіки України з урахуванням соціекологічної свідомості і соціоекологічної культури населення.
набули подальшого розвитку:

– твердження, що визначальним чинником вдосконалення організації управління соціоекосистемами в умовах ринкової трансформації економіки України є первинна соціоекологічна інформація, отримана через проведення соціологічних та експертних досліджень серед населення, зокрема молоді;

– систематизація та формування вихідних понять щодо цієї проблематики, а саме: “соціоекосистема”, “локальна соціоекосистема”, “соціоекологічна свідомість”, “соціоекологічна культура”, “організація соціоекосистем”, “управління соціоекосистемою”, “організація управління соціоекосистемою”;
– принципи управління соціоекосистемою в умовах ринкової трансформації економіки України, що більшою мірою сприяє виконанню завдань збереження довкілля;

– методи вдосконалення організації управління соціоекосистемою, які ґрунтуються на використанні соціальної інформації;

– організаційна структура управління соціоекосистемою, яка передбачає взаємодію функціонуючих і формування нових управлінських структур.
Теоретичне та практичне значення роботи полягає в оптимізації управління соціоекосистемами, обґрунтуванні змісту категорій “соціоекосистема”, “локальна соціоекосистема”, “соціоекологічна свідомість”, “соціоекологічна культура”, “організація соціоекосистем”, “управління соціоекосистемою”, “організація управління соціоекосистемою”. 
Розроблені в дисертації концептуальні підходи покладені в основу програми “Моніторинг державної молодіжної політики стосовно сім’ї, дітей та молоді” Львівської обласної державної адміністрації, Управління у справах сім’ї, дітей та молоді і Львівського обласного молодіжного центру. Результати дослідження використовуються в навчальному процесі підготовки бакалаврів, спеціалістів та магістрів за спеціальністю “Менеджмент” Львівського національного університету імені Івана Франка (дисципліни “Регіональна економіка і екологія”, “Екологічний менеджмент”, “Менеджмент організацій”).

Отримані результати дослідження проблеми організації управління соціоекосистемами знайшли практичне застосування: у Львівській обласній державній адміністрації, зокрема у Програмі соціально-економічного та культурного розвитку Львівської області на 2012 р. (акт про впровадження № 10–32–2185 від 19.07.2011 р.); у Львівському облводгоспі використали напрями удосконалення організації управління соціоекосистемами в умовах соціально-економічних змін в Україні (акт про впровадження № 09–4781 від 13.07.2011 р.); Державне управління охорони навколишнього природного середовища в Львівській області у Програмі моніторингу природного довкілля Львівської області на 2011–2015 р.р. і на перспективу до 2020 р. (акт про впровадження № 03–1979 від 13.07.2011 р.).
Особистий внесок здобувача. Усі наукові результати, викладені в дисертації, автор отримала особисто. Серед наукових праць, опублікованих у співавторстві, у дослідженні використано лише ті ідеї та положення, що є результатом особистої роботи здобувача.

Апробація результатів дослідження. Основні положення та результати дисертаційної роботи доповідали, обговорювали та отримали позитивну оцінку на щорічних звітних науково-практичних конференціях викладачів та аспірантів Львівського національного університету імені Івана Франка, на міжнародних та всеукраїнських науково-практичних конференціях, зокрема на таких: Міжнародна науково-практична конференція “Молодь в умовах нової соціальної перспективи” (Житомир, 2002; 2006; 2007; 2008; 2009; 2010; 2012), Всеукраїнська наукова студентсько-аспірантська конференція “Соціологія: минуле, сьогодення, майбутнє” (Львів, 2003), Міжнародна науково-практична конференція “Економічна система України: минуле, сучасне, майбутнє” (Львів, 2005 р.), Міжнародна науково-практична конференція “Молодіжна політика: проблеми і перспективи” (Дрогобич, 2005; 2006; 2007; 2009), Всеукраїнська науково-практична конференція “Дні науки” (Запоріжжя, 2007), Матеріали круглого столу “Духовно-культурні цінності студентської молоді – відродження і утвердження” (Львів, 2007), Міжнародна науково-практична конференція “Сучасна парадигма управління та Острозька Біблія” (Львів, 2009), Форум молодих науковців Львівщини (Львів, 2009; 2011), Міжнародна науково-практична конференція “Управління інноваційним процесом в Україні: проблеми, перспективи, ризики” (Львів, 2010), Всеукраїнська науково-практична конференція “Віра і розум” (Київ, 2010), Всеукраїнська Меморіальна наукова конференція “Наукова спадщина проф. С. М. Злупка у світлі формування сучасної парадигми економічної науки в Україні” (Львів, 2011), Міжнародна інтернет-конференція “Актуальні проблеми економіки, обліку та менеджменту” (Луцьк, 2011).
Публікації. За темою дисертаційного дослідження автор опублікувала 38 наукових праць, 8 статей у фахових виданнях. Загальний обсяг публікацій, які відображають основний зміст дисертації, становить 13,82 друк. арк., з яких 11,92 друк. арк. належать авторові.
Структура та обсяг роботи. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел і 5 додатків. Основний зміст роботи викладено на 191 сторінках. Дисертація містить 23 таблиці, 31 рисунок. Список використаних джерел налічує 208 позицій.
ВИСНОВКИ

Визначальним чинником для сучасного існування людства є соціоекосистема яка має відповідну ієрархічну будову та пройшла певні етапи розвитку.

1. Еволюційний вимір формування та розвитку глобальної соціоекосистеми можна представити як: доісторичний, ранній історичний період, середньовіччя та сучасність. Аналіз кожного з цих періодів допомагає визначити послідовність та особливості формування соціоекосистеми зокрема у доісторичний період первісна людина була невід’ємною частиною екосистеми і нічим не виділялася серед інших її компонентів. У ранньо-історичну епоху відбувається самоусвідомлення людини, виділення себе із природи та протиставлення їй. Людина стала значною мірою визначати структуру екосистеми. Як наслідок, діяльність людей стала однією з головних причин екологічних криз і катастроф. Найвпливовіший період в історії глобальної соціоекосистеми, це – сучасність. Відбувається злиття різноякісних взаємодіючих елементів, виникає перенасиченість різними зв’язками. Множина зв’язків типу “людина–екосистема” у соціоекосистемі стає дуже великою, а їхня інтенсивність настільки потужною, що вже не можна не враховувати вплив людини на екосистему і вважати останню як незмінне середовище людського існування. Людина освоювала (тобто пристосовувала до своїх потреб) усе нові й нові території, витісняючи на окраїни дикі рослинні та тваринні форми природи, і вже у XIX ст. сформувалася єдина, глобальна соціоекосистема. Середовище існування людини із зовнішньої (стосовно неї) умови перетворюється в підсистему єдиної системи – соціоекосистеми.

2. Соціоекосистема – це динамічна система взаємодії суспільства, господарста та природи на матеріальному, інформаційному й енергетичному рівнях, рівновага у якій повинна забезпечуватися цілеспрямованим організованим управлінням для досягнення її гармонійного розвитку. Соціоекосистеми характеризуються низкою особливостей: вони є системами ієрархічними, моноцентричними, саморегульованими, територіальними, складними, динамічними. Результати проведеного теоретичного аналізу дали змогу визначити, що соціоекосистеми складаються з двох головних підсистем: природної та соціально-економічної, які включають підсистеми нижчого рівня: природна – з абіотичної та біотичної, а соціально-економічна – підсистеми населення та господарства. 
3. У дисертаційній роботі проаналізовано науково-альтернативні теорії, які пояснюють сутність функціонування соціоекосистем, особливо на урбанізованих територіях, і зроблено висновок, що найбільшу увагу цим питанням приділяли представники школи фізичної економії (С. Подолинський В. Вернадський, М. Руденко) та дослідники еколого-соціальних проблем (Е. Бьорджес, Л. Вірт, Р. Макензі, Р. Парк, Т. Парсонс). Вони вважали, що гармонізація взаємовідносин суспільства і природи зможе настати внаслідок такої зміни людської діяльності, передусім управлінської, коли людство, спираючись на пізнані закономірності, візьме на себе функції системного управління соціально-екологічними і природовідновлювальними процесами, щоб досягти соціально-екологічної рівноваги. Реальна гармонізація як ідеал взаємовідносин та співіснування суспільства і природи може настати тоді, коли люди управлятимуть не природою, а насамперед собою, своєю соціоекологічною свідомістю й соціоекологічною культурою. Завданнями економістів на сучасному етапі є визначення головних напрямів у: задоволенні потреб суспільства у відповідній якості довкілля; раціональності використання природних ресурсів та ефективності управління природокористуванням; можливості організації та впровадження екологічного менеджменту. Їх можна вирізнити за умови правильної взаємодії суспільства і природи.
4. Теоретичний аналіз дав змогу визначити організацію управління соціоекосистемою як створення системи державних органів і економічних суб’єктів, що спрямована на забезпечення дотримання обов’язкових вимог природоохоронного законодавства, а також на узгодженність й реалізацію відповідних цілей, проектів і програм, розроблених на підставі інформації зібраної про соціоекосистему. Проаналізувавши основні фази організаційного процесу, можна зробити висновок, що для організації функціонування керованої системи, прийняття і реалізації рішень необхідний збір, оброблення, аналіз цілеспрямованої інформації.

5. Для практичної організації управління соціоекосистемами використовуємо такі принципи управління: оптимальної відповідності суспільства і природного середовища; природної рівноваги біосфери; екологічної чистоти; комплексності й екологічної обґрунтованості рішень; пріоритетності вимог екологічної безпеки; збереження просторової та видової різноманітності й цілісності природних об’єктів та комплексів; гласності і демократизму при прийнятті рішень; врахування при вирішенні питань охорони довкілля та використання природних ресурсів ступеня антропогенної змінності території, сукупної дії чинників, що негативно впливають на екологічну обстановку; всенародної значущості природоохорони, пріоритету загальнодержавного інтересу над відомчим, суспільного над особистим; вирішення проблем охорони довкілля на основі широкого міжнародного досвіду і співробітництва. Ці принципи, зазвичай, використовують не ізольовано один від одного, а в тісному взаємозв’язку, що відображає їх об’єктивну обумовленість.

Ефективна організаційна побудова соціоекосистеми зумовлює використання наступних методів: математико-картографічного моделювання соціоекосистем; структурного аналізу; соціоекологічного моделювання; соціально-екологічного аналізу; статистичний метод кластеризації; екологічний моніторинг природного середовища; економічної обґрунтованості. 
6. Організацію управління соціоекосистеми забезпечують відповідні державні органи, зокрема державне управління у сфері охорони довкілля нашої країни проводять: Кабінет Міністрів України; Ради народних депутатів та їх виконавчі і розпорядчі органи, через спеціально уповноважені на це структури. Координацію природоохоронної діяльності в Україні здійснює Міністерство екології та природних ресурсів зі своїми науково-дослідними та навчальними закладами, підприємствами, установами, організаціями, що входять до сфери його управління.

7. Інформація є одним із важливих видів управлінських ресурсів і одночасно є суспільним надбанням, оскільки весь розвиток людства – результат засвоєння та перероблення інформації, яка надходить з довкілля і нагромаджується суспільством. Саме збір і узагальнення інформації є важливим чинником, який формує організацію управління соціоекосистемою. Також основоположне значення у вирішенні соціоекологічних проблем як на місцевому, так і на вищих рівнях управління, має зростання активності громадськості це позитивно впливає на формування соціоекологічної свідомості та зумовлює підвищення соціоекологічної культури в системі трансформаційної економіки України.

8. На основі аналізу соціальних та екологічних показників регіонів України окреслено загальний стан справ у регіонально сформованих соціоекосистемах. Для цього використано науковий метод кластеризації. Для визначення кількості кластерів, ґрунтуючись на значеннях компонентів рівня життя населення, побудовано дендрограму агломеративної кластеризації регіонів України на підставі соціальних та економічних показників. Зокрема виявлено, що визначальним є екологічний чинник у формуванні рівнів і способу життя. Утворені кластери областей мають подібні соціоекосистеми і можуть бути об’єднані для зручності організації управління ними.

9. У даний час спостерігається підвищення у населення рівня соціально-припустимого ризику – люди стають все менш чутливими до критичного стану суспільства загалом. Таке явище має за причину те, що населення призвичаюється, звивикає жити в екстремальних умовах(екологічних, соціальних та економічних) втрачає себе в щоденній боротьбі за виживання і це негативно впливає на екологічну свідомість у громадян. Для забезпечення можливості ефективного функціонування і соціоекосистем важливими і визначальними чинниками є соціоекологічна свідомість, під якою розуміємо відносини та зв’язки між природним середовищем і суспільством як підсистемою єдиного цілого об’єкту, що реалізується в комплексі суспільних відносин, пов’язаних з виконанням діяльності з оптимізації системи “суспільство–природа” та соціоекологічної культури, яку розуміємо як сталу систему знань, цінностей, культурних еталонів, традицій, соціальних звичок і умінь, які відтворюють найпоширеніші в суспільстві зразки й моделі природоохоронної діяльності та поведінки людини, що реалізуються в сфері соціоекономічних відносин.

10. Організація управління соціекосистемами потребує низки природоохоронних заходів з боку органів виконавчої влади, керівників промислових підприємств, а також активної залученості жителів конкретних соціоекосистем. Як засвідчують результати проведених експертних та соціологічних опитувань, тільки 6,0 % опитуваних визнали рівень здійснення екологічних заходів в Україні як добре організований. У зв’язку з цим, пропонуємо сформувати єдиний екологобезпечний господарсько-економічний простір, який має стати основою сталого та екологобезпечного розвитку країни, впровадження ефективних економічних інструментів захисту та відновлення екосистем через інвестиційні пріоритети, вважаємо, що одним із дієвих механізмів стимулювання розвитку екологічного підприємництва та фінансування різних видів природоохоронної діяльності в Україні має неминуче стати система страхових екологічних фондів. Також необхідно розробити та застосувати: єдину систему економічного оцінювання природних ресурсів; заходи щодо охорони природи та фінансової оцінки збитку, що заподіює довкіллю нераціональне природокористування; відповідні податкові інструменти, а також системи кредитування соціоекологічних проектів. Пропонуємо також створити соціоекологічний інформаційний центр при Кабінеті Міністрів України, соціоекологічний Державний комітет, науково-аналітичну раду з соціоекологічних питань, розвивати громадський моніторинг та контроль соціоекосистем, громадські організації з соціоекологічних питань, які б забезпечили на державному, регіональному та місцевому рівні організацію управління відповідними соціоекосистемами і створили б умови для формування належної соціоекологічної свідомості та соціоекологічної культури населення. 
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