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Скорочення і абрЕвіатури що зустрічаються в роботі

АІК – агроіндустріальний комбінат;

АПК –  агропромисловий комплекс;

МПК –  міський продовольчий комплекс;

ПК –  продовольчий комплекс;

ПС – продовольчий сектор;

РАПО – районне агропромислове об'єднання;

ТЕК – техніко-економічні коефіцієнти;

ФАО – Продовольча та сільськогосподарська організація ООН.

ВСТУП

Україна є високоурбанізованою державою. Рівень господарської освоєності її території – один з найвищих у світі, і не тільки за рахунок землеробства, а й переважно в результаті інтенсивного розвитку промисловості, збільшення площ, які займають міські поселення. Сьогодні на території України розташовано майже 500 міських населених пунктів. Частка міського населення України становить майже 70 % від загальної його кількості та має тенденцію до подальшого збільшення. Вся територія країни “цементується” міськими поселеннями. У державі практично немає “глухих закутків”, які б не відчували безпосереднього або опосередкованого впливу міст. 

Характерною особливістю міського населення є його територіальна й професійна відокремленість від сільськогосподарського виробництва. На відміну від сільського населення, харчування мешканців міст не може із зрозумілих причин забезпечуватись безпосередньо з поля, власних присадибних ділянок. Потреби городянина істотно відрізняються від потреб селянина. Якщо сільський житель споживає значно більшу частину харчових продуктів у натуральному, природному вигляді, то мешканець міста висуває вищі вимоги до попиту на продовольчі товари підвищеного рівня промислової, кулінарної обробки, збагачені білками, жирами, вітамінами, мікробіологічними добавками, радіопротекторами, мінеральними солями, іншими поживними елементами, до того ж у зручній для споживання тарі й упаковці. 

Еволюція в розвитку продуктивних сил, урбанізація поступово змінюють форми суспільної організації виробництва й споживання продуктів харчування. 

В економічно розвинутих країнах світу сільське господарство вже перетворилося зі сфери економіки, яка інтегрує усі галузі, що виробляють продовольство, на сировинну базу харчової та переробної промисловості. Звичайно, певну кількість сільськогосподарської продукції населення, зокрема й міське, завжди споживатиме у свіжому, природному вигляді. Але й у цьому разі продукт, перш ніж потрапити до споживача, має пройти через не пов’язані із сільгоспдіяльністю сфери виробництва: охолодження, заморожування, сублімацію, сортування, розфасовку, кулінарну обробку тощо. Інакше кажучи, кінцевий продукт уже виробляє не сільське господарство, а харчова і переробна промисловість, а сільське господарство з галузі, яка зумовила виникнення харчової, переробної промисловості, перетворилося на один, проте визначальний вихідний елемент агропромислового комплексу.

Харчова і переробна промисловість відіграють усе значнішу роль у встановленні інтеграційних зв’язків в організації виробництва та реалізації продуктів харчування.

Відповідно до цих тенденцій змінюється і формується міський продовольчий комплекс. Особливо наочно це виявляється в індустріально розвинених країнах та їх регіонах. Наприклад, у Донецькій області, де вже сьогодні міське населення становить 90 %, міський продовольчий комплекс вже сформу​вався, став реальністю. У недалекому майбутньому міський продовольчий комплекс будь-якої країни в умовах постіндустріального суспільства стане основною формою організації виробництва і постачання населенню продуктів харчу​вання. Саме на нього покладатиметься розв’язання продовольчої проблеми та забезпечення продовольчої безпеки держави.

На жаль, ця новітня тенденція в еволюції організаційних форм суспільного виробництва продуктів харчування поки що відповідно не відобра​жена у вітчизняній та світовій науці. Як і раніше, розвиток продуктивних сил досліджується за інерцією, на екстраполяційній основі – акцент робиться на агропромисловий комплекс, під яким розуміється розвиток сільського господарства на індустріальній техніко-технологічній та організаційній основі. 

Що стосується міського продовольчого комплексу, який покликаний замінити агропромисловий комплекс, то в сучасній науковій літературі дуже рідко, навіть епізодично, зустрічається така дефініція, як “міський продовольчий комплекс”. Як об’єкт управління він взагалі не згадується у державних документах. Серед наукової літератури в Україні підготовлена та видана лише одна монографія, в якій досліджуються проблеми формування і розвитку міського продовольчого комплексу - В.М.Савенко “Продовольствен-ный комплекс города (теория, практика, проблемы управления)”. – К.: Наук. думка, 1986. - 168 с.

Примітно, що це дослідження було підготовлено у Донецькому науковому центрі Національної академії наук України – в регіоні з найвищим у світі рівнем урбанізації. Саме у Донецьку і сформувалась найпотужніша в Україні школа з дослідження проблем формування міського продовольчого комплексу (Г.К. Губерна [54, 55],  В.К. Мамутов [282, 283], В.В. Фінагін [267, 268], М.Г. Чумаченко [77, 107, 271, 277] та інші).

Через низку об’єктивних і суб’єктивних обставин дослідження проблем формування й еволюції міського продовольчого комплексу в наш час значно звузилися. Хоча після видання названої монографії минуло вже майже 20 років і соціально-економічна ситуація в Україні радикально змінилася, праця В.М. Савенко [283] залишається єдиною. Проте, це не означає, що науковці взагалі “ігнорували” дослідження проблем міського продовольчого комплексу. Тією чи іншою мірою з різних точок зору їх розглядали П.П. Борщевський [25, 26, 225], Б.М. Данилишин [60, 74], Л.Д. Дейнека [61], П.А. Лебединський , Ю.П. Лебединський [150, 239], В.Я. Мессель-Веселяк [162, 237], О.М. Онищенко [82, 170, 182, 183, 184, 185, 186], А.Е. Юзефович [227, 284, 285, 239], В.В. Юрчишин [39, 183, 184, 185, 186, 252,  287], М.М. Паламарчук, О.М. Паламарчук [190], П.Т.Саблук [1, 119, 183, 188, 229, 231, 235, 236, 237, 252, 269, 272], С.І. Соколенко [244], В.М. Трегобчук [255, 256]. 

Значно більшою мірою досліджуються та розглядаються ті чи інші складові теорії та історії державного управління, в тому числі на місцевому й регіональному рівнях. Серед сучасних дослідників слід виділити праці: В.Б. Авер’янова [9, 67], В.Д. Бакуменка [2, 14, 66], В.Г. Бодрова [21], М.І. Долішного [73], С.І. Дорогунцова [74], О.Г. Мордвінова [172, 173], В.М. Рижих [233], І.В. Розпутенка [13, 78, 79], В.П. Троня [116, 257], П.І. Надолішнього [14, 174], Н.Р. Нижник   [9, 177, 181] та інших, дослідження яких містять як концептуальний, так і локальний підходи до комплексоутворення.

Роботи названих науковців містять цінні висновки у галузі генезису інтеграційних процесів. Проте, що стосується дослідження проблем формування та розвитку міського продовольчого комплексу як об’єкта управління, то вони, якщо оцінювати в цілому, обмежилися лише висуванням гіпотези про потенційно можливе формування міського продовольчого комплексу. У даному дисертаційному дослідженні саме і робиться спроба перевести це гіпотетичне припущення в аксіоматичне положення. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконувалась на кафедрі управління містом Національної академії державного управління при Президентові України в межах комплексного наукового проекту “Державне управління та місцеве самоврядування” (РК 0199U002827) - тема дослідження “Основні напрямки вдосконалення територіальної організації влади та управління в контексті проведення Адміністра​тив​ної реформи в Україні”, співвиконавцем якої була автор дисертації.

Об’єкт дослідження – державна політика у сфері розвитку міського продовольчого комплексу. 

Предмет дослідження – розробка основних напрямів удосконалення адміністративно-господарського та планово-економічного механізмів державного регулювання сталого розвитку міського продовольчого комплексу.

Гіпотеза дослідження полягає в тому, що у постіндустріальних високоурбанізованих державах основною інтегруючою ланкою продовольчого комплексу стає харчова й переробна промисловість міських поселень, а сільське господарство перетворюється на головного постачальника сировини для виробництва кінцевого продукту.
Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження є науково-теоретичне обґрунтування наявності міського продовольчого комплексу як реального об’єкта державного управління, висвітлення його ролі й місця в розв’язанні продовольчої проблеми і забезпеченні продовольчої безпеки держави в умовах розвинутої постіндустріальної ринкової економіки. Відповідно до зазначеної мети й гіпотези поставлені такі завдання:

· розкрити сутність і зміст продовольчої проблеми та продовольчої безпеки в умовах багатоукладної економіки постіндустріальної держави;

· уточнити понятійний апарат відносно категорії “міський продовольчий комплекс”;

· окреслити контури типової територіальної та галузевої структури міського продовольчого комплексу; 

· визначити зіставлювані у просторі й часі критерії стану і розвитку міського продовольчого комплексу та відповідно до них абсолютні обсяги потреб населення найбільших міст України в основних продуктах харчування;

· виявити основні напрями реструктуризації міського продовольчого комплексу та визначити шляхи формування нових виробництв і нових галузей харчової промисловості;

· розробити нові організаційно-адміністративні та планово-економічні підходи до вдосконалення державних механізмів управління міським продовольчим комплексом;

· обґрунтувати, що в умовах біологізації технологічних процесів, їх безперервного апаратурного здійснення при переробці багатокомпонентної сировини найефективнішим методом реструктуризації харчової та переробної промисловості є розв’язання проблем сезонності виробництва, виявлення шляхів і розробка методів пом’якшення та ліквідації сезонності у використанні робочої сили та основних фондів міського продовольчого комплексу.

Методи дослідження. Теоретичною та методологічною основою дисертаційного дослідження слугували фундаментальні положення сучасних теорій - державного управління та економічної, а також наукові праці вітчизняних і зарубіжних вчених з питань економічного розвитку та державної політики у сфері регулювання сталого розвитку продовольчого комплексу. Для обґрунтування деяких тез, думок про вдосконалення системи управління міським продовольчим комплексом використані концептуальні положення, викладені в наукових працях академіків О.М.Алимова, В.К.Мамутова, О.М.Онищенка, М.Г.Чумаченка. Для досягнення поставленої в роботі мети застосовувались сучасні методи дослідження. На основі системно-аналітичного методу здійснене теоретичне узагальнення наукових концепцій, розробок і пропозицій провідних вітчизняних та зарубіжних вчених, присвячених розвитку й функціонуванню продовольчого комплексу, зокрема міського. Для вирішення окремих завдань використовувалися також наступні методи: статистичного аналізу – для дослідження динаміки, структури та ефективності продовольчого комплексу великих міст; проблемно-орієнтований – для наукового обґрунтування державного регулювання задоволення потреб міського населення у продуктах харчування за науково обґрунтованими фізіологічними нормами споживання; економіко-математичного моделювання – для розрахунків абсолютних обсягів потреб населення так званих “міст-мільйонників” в основних продуктах харчування та оптимізації структури міського продовольчого комплексу. Крім того, застосовувалися методи комплексного системного аналізу соціально-економічних явищ і процесів.

Інформаційними джерелами дослідження стали звітні матеріали міністерств і відомств, місцевих державних адміністрацій, органів місцевого самоврядування щодо рівня розвитку міського продовольчого комплексу та задоволення потреб населення у продуктах харчування за науково обґрунтованими нормами споживання, а також аналітичні огляди й науково-методичні публікації з досліджуваної проблеми в періодичній пресі, інструктивні та нормативно-правові документи, особисті обстеження автора.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що: 

уперше:

·  науково обґрунтовано, що в постіндустріальному урбанізованому суспільстві центральною, визначальною, організуючою ланкою продовольчого комплексу є харчова та переробна промисловості; 
·  визначено критерії оцінки стану та оптимальності, за якими можна оцінити гостроту продовольчої проблеми в різних країнах і регіонах;

·  розроблено цілісну методологічну концепцію розвитку системи державного управління міським продовольчим комплексом;
·  обґрунтовано абсолютні дані обсягів потреб населення найбільших міст країни в основних продуктах харчування на основі аналізу стану продовольчої проблеми в регіонах України;

уточнено:

·  сутність і поняття продовольчої проблеми та продовольчої безпеки держави;

·  понятійний апарат у галузі використання певних дефініцій, які застосовуються в роботах, присвячених проблемам задоволення потреб населення у продуктах харчування;
дістали подальшого розвитку методичні підходи щодо формування нових виробництв і галузей продовольчого комплексу;

·  окреслені контури типової територіальної та галузевої структури міських продовольчих комплексів України;

·  виявлені причини сезонності виробництва в галузях міського продовольчого комплексу й обґрунтовані можливості її пом’якшення та подолання;

·  визначені нові організаційно-адміністративні та планово-економічні підходи до вдосконалення механізмів управління міським продовольчим комплексом та проведення державної продовольчої політики в цілому.

Практичне значення одержаних результатів визначається тим, що висновки і рекомендації, а також матеріали дисертаційного дослідження, використані: Науково-дослідним інститутом соціально-економічних проблем міста (м. Київ) при підготовці наукових звітів з проблем управління містом, регіонального управління, розробці організаційно-економічних засад та інвестиційних джерел створення типових агропромислових комплексів у приміських зонах великих міст; Державної програми соціально-економічного розвитку м. Києва на період до 2010 року, варіанту Концепції пріоритетної стратегії розвитку м. Києва у ХХІ сто​річчі, пропозицій щодо формування єдиного промислового комплексу на території м. Києва, проекту регіональної програми розвитку імпортозамінюючого виробництва м. Києва (довідка про впровадження № 11/219-921/1 від 25 листопада 2003 року); Київською міською державною адміністрацією при розробці комплексної програми забезпечення реалізації Стратегії подолання бідності в м. Києві, програми соціально-економічного та культурного розвитку м. Києва на 2004 рік, програми розвитку малого підприємництва на 2003-2004 роки (довідка про впровадження № 8350/05 від 28 листопада 2003 року); Житомирським обласним центром зайнятості при вирішенні проблем працевлаштування тимчасово безробітних на сезонних громадських роботах сільськогосподарського походження (довідка про впровадження № 01-2448 від 27 листопада 2003 року); Консалтинговою компанією “УВЕКОН” при оцінці вартості підприємств харчової промисловості (довідка про впровадження № 112-48 від 1 грудня 2003 року); при розробці методичних рекомендацій і навчальних програм спеціалізацій “регіональне управління та місцеве самоврядування” й “управління містом”; розробці та викладанні навчального модуля “Регіональна та міська економіка” в Національній академії державного управління при Президентові України (довідка про впровадження № 184 від 2 грудня 2002 року) та Міжрегіональній академії управління персоналом (довідка про впровадження № 5602/1 від 1 грудня 2003 року), підготовці навчальних посібників і монографій, навчальних програм для керівних кадрів тощо. 

Рекомендації і пропозиції, сформульовані автором на підставі проведеного в роботі аналізу та виявлені у процесі дослідження теоретичні підходи і запропоновані методичні розробки також можуть бути використані:

- у діяльності Кабінету Міністрів України та інших органів державної влади, спрямованій на реалізацію Стратегії економічного і соціального розвитку України в частині, що стосується питань продовольчої безпеки країни;

- у роботі центральних органів виконавчої влади при формуванні програм, спрямованих на суспільний розвиток, стратегічному плануванні, консультуванні й управлінні;

- у навчальному процесі Національної академії державного управління при Президентові України та інших вузів за програмами підготовки магістрів державного управління, зокрема при розробці або вдосконаленні навчальних курсів.

Особистий внесок здобувача полягає у спробі переведення гіпотези про формування в умовах постіндустріальної економіки міського продовольчого комплексу як об’єкта державного управління в аксіоматичне положення. Дисертація є кваліфікаційною науковою роботою, що містить одержані особисто автором результати. У процесі отримання наукових результатів не використовувалися ідеї або розробки інших дослідників (П.П.Борщевського, О.С.Ігнатенка, О.Г.Мордвінова, М.К.Орлатого, П.Т.Саблука та інших), з якими опубліковано наукові праці у співавторстві. 

Апробація результатів дослідження. Основні положення дисертацій​ного дослідження доповідались автором на 23 національних та міжнародних наукових, науково-практичних конференціях, семінарах, симпозіумах. Найважливішими з них були: науково-практична конференція “Актуальні питання втілення в життя положень Конституції України” (Київ, 1998); науково-практична конференція за міжнародною участю “Проблеми наукового забезпечення адміністративної реформи в Україні” (Київ, 1999); міжнародний науково-практичний семінар “Управління сучасним містом: проблеми, реалії та перспективи” (Київ, 2000); міжнародний науково-практичний семінар “Розвиток партнерських зв’язків між місцевою владою, неурядовими організаціями та населенням як засіб розв’язання місцевих та регіональних проблем” (Київ, 2000); науково-практична конференція “Київ у ХХІ столітті: стратегія розвитку”(Київ, 2001); міжнародний науково-практичний семінар “Міське відновлення і економічний розвиток” (Одеса, 2001); науково-практична конференція за міжнародною участю “Державне управління в умовах інтеграції України в Європейський союз” (Київ, 2002); міжнародна науково-практична конференція “Ринкова трансформація економіки АПК” (Харків, 2002); науково-практична конференція за міжнародною участю “Ефективність державного управління в контексті глобалізації та євроінтеграції” (Київ, 2003); міжнародна науково-практична конференція “Проблеми регіональної політики України” (Київ, 2003).

Публікації. За темою дисертаційного дослідження опубліковано 30 наукових праць, з них 6 монографій, 18 статей у наукових фахових виданнях України. Серед публікацій, які додатково відображають наукові результати дисертації, 6 статей, навчальних посібників, конспектів лекцій до навчального модуля в інших наукових виданнях. Загальний обсяг публікацій за темою дослідження – 57 друкованих аркушів.
Структура та обсяг роботи. Дисертаційна робота складається зі всту​пу, чотирьох розділів, висновків, списку використаних джерел і додат​ків. Вона викладена на 362 сторінках, містить 11 таблиць та 8 рисунків, 309 найменувань у списку ви​ко​ристаних джерел і 1 додаток на трьох сторінках.

ВИСНОВКИ

Проведене дисертаційне дослідження механізмів державного управління міським продовольчим комплексом й узагальнення його результатів у цілому підтверджують, що вихідна методологія правильна, поставлені завдання реалізовані, мета досягнута, покладена в основу дослідження наукова позиція автора себе виправдала й гіпотеза підтвердилася. На основі здійсненого дослідження зроблені такі висновки і запропоновані пропозиції, що мають теоретичне і практичне значення:

1. Всебічний аналіз наукових джерел, присвячених проблемі державного управління міським продовольчим комплексом, свідчить, що державне управління міським продовольчим комплексом є однією з найважливіших управлінських і організаційних проблем, рівень наукової розробки якої недостатній і не відповідає сучасному розвитку наукової галузі “державне управління”. Сьогодні гостро відчувається потреба в комплексних дослідженнях механізмів державного управління міським продовольчим комплексом, особливо в розробці нової нормативно-правової бази, уточненні його змісту та сутності.

2. У дисертації доведено, що продовольча проблема залишається як у глобальному масштабі, так і в межах окремих країн, найактуальнішою в економічному та соціальному аспектах. Виходячи з цього вона харак​теризується наявністю економічної та соціальної складових. До економічної слід віднести великі витрати суспільної праці на виробництво продуктів харчування. Що стосується соціального аспекту продовольчої проблеми, то він полягає в забезпеченні всіх верств населення продуктами харчування на порівняно однопорядковому рівні хоча б у кількісному калорійному вимірі. Тобто йдеться про доходи населення, ціни на продукти харчування, їх доступність, передусім для найменше захищених категорій населення – дітей, пенсіонерів, інвалідів. Жодна країна світу не розв’язала продовольчої проблеми в тому розумінні, яке викладене в цій дисертаційній роботі: кількісному і якісному, економічному і соціальному аспектах. 

3. Забезпечення продовольчої безпеки залишається актуальним як у світовому, так і в регіональному аспектах. Для України продовольчу безпеку слід розглядати в контексті можливостей держави гарантувати задоволення попиту в продовольстві на рівні, що забезпечує нормальний фізіологічний та інтелектуальний рівень життєдіяльності власного населення, гостей, туристів. Ураховуючи сприятливі природно-кліматичні умови й традиційно-історичний досвід населення, Україна повинна брати активну участь у міжнародному поділі праці з метою розв’язання продовольчої проблеми в глобальному аспекті. Для України орієнтація господарства на експорт продовольства може стати одним з найпріоритетніших напрямів державної зовнішньоекономічної політики.

4. Дослідженням установлено, що традиційним і найважливішим джерелом одержання продуктів харчування є сільське господарство. Воно ще довго відіграватиме цю роль. Проте потенційно більші можливості для розв’язання продовольчої проблеми і забезпечення продовольчої безпеки має аквакультура. Україна має сприятливі умови для високоінтесивного розвитку як сільського господарства, так і аквакультури. Процеси урбанізації, постійне зростання чисельності й частки міського населення, яке відокремлене територіально і професійно від цих джерел постачання йому продуктів харчування в натуральному вигляді, вимагають інтенсивного розвитку харчової і переробної промисловості. Все більша частина сільськогосподарських продуктів, а тим більше продуктів аквакультури, що потрапляють на стіл мешканців міст, потребують промислової і кулінарної переробки. Як наслідок сільське господарство, аквакультура формуються як сировинні бази харчової промисловості. Саме остання виступає організуючою ланкою для своєї сировинної бази, диктує, визначає вимоги до якості сільгоспсировини, різних видів аквакультури стосовно їх придатності до подальшої технологічної обробки і переробки на шляху до кінцевого споживача. Харчова, переробна промисловість, яка в основному зосереджена в містах, все більше виступає інтегратором усіх галузей міського продовольчого комплексу: сільського господарства, аквакультури – харчової, переробної промисловості – системи реалізації кінцевого продукту. 

Обґрунтовано, що міське населення висуває інші вимоги до харчових і поживних якостей продуктів харчування, ніж сільське населення. Міський житель не має можливості споживати їжу в її первинній природній якості, обов’язкова її обробка і переробка на промислових підприємствах харчової і переробної промисловості з метою зменшення фізичних втрат, зберігання поживних якостей, перетворення у зручний для споживання вигляд. Виходячи з цього доведено, що найістотнішим моментом в еволюції організаційних форм суспільного виробництва продуктів харчування, розвитку науково-техноло​гічного прогресу та урбанізації сьогодні є те, що виробником кінцевого продукту стала харчова промисловість, а сільське господарство перетворилось на її сировинну базу. 

5. Дослідження показало, що продовольчий і агропромисловий комплекси відрізняються між собою продуктовою структурою. Якщо до складу агро​промислового комплексу входять галузі, які переробляють сільгоспсировину, але з неї не виробляють продовольчі товари, а виготовляють вироби широкого вжитку: шкіряні, бавовні товари, тканини тощо, то в структуру продовольчого комплексу входять продукти, які не виготовляються із сільськогосподарської сировини, – сіль, риба, інші морепродукти. Поширене у вітчизняній науці і практиці положення про включення до складу агропромислового або продовольчого комплексу такої сфери, як “виробництво засобів виробництва” для сільського господарства, харчової промисловості, торгівлі не є методологічно коректним. Якщо застосовувати викладений підхід, то слід визнати, що продовольчий комплекс тотожний усій економіці, народному господарству, що апріорі неправильне. Помилковість цієї позиції виявляється при прийнятті управлінських рішень як на регіональному рівні, так і на рівні держави. 

Визначено, що єдиним критерієм комплексоутворення може бути тільки технологічний взаємозв’язок галузей, що виробляють кінцевий продукт. Решта утворень, які не базуються на такому технологічному стрижні, але все ж якось пов’язані з технологічним ланцюгом, підпадають під визначення такого поняття, як кластер. 

В Україні сьогодні існує понад 500 міських населених пунктів. В середньому на кожні 1300 км2 території припадає одне місто, тобто в державі немає територій, на яких не відчувається міський вплив. У цьому плані є підстави стверджувати, що в Україні існує загальнодержавний міський продовольчий комплекс і можливе дослідження проблем його розвитку в широкому народногосподарському аспекті. Але найбільш наочно явище міського продовольчого комплексу виявляється на рівні великих міст і міських агломерацій, а також монофункціональних міст харчової спеціалізації. Що стосується монофункціональних міст, які розташовані в зоні міської агломерації великих міст, то в дослідженні розроблена модель оптимізації їх галузевої структури (на прикладі м.Яготина в зоні тяжіння Київської міської агломерації). Модель може бути використана для вирішення типових завдань на всій території України.

6. Дослідженням встановлено, що продовольчий комплекс міста є відкритою системою, яка складається з органічно пов’язаних між собою галузей виробництв, розташованих на території міста і в його приміській зоні, та охоплює виробництво, переробку, транспортування, зберігання й реалізацію продуктів харчування. Тобто продовольчий комплекс міста може бути представлений як взаємопов’язана сукупність спеціалізованих, допоміжних і обслуговуючих виробництв, зосереджених на певній території (у місті та приміській зоні), що охоплюють виробництво, переробку й реалізацію харчових продуктів.
7. Доведено, що критерієм оптимальності розвитку продовольчого комплексу не може бути ні мінімізація витрат суспільної праці, ні максимізація прибутку. Кожен із цих критеріїв при виробництві такого вітального продукту, як продовольство, є важливим, але далеко не вичерпним. Використання при виробництві продуктів харчування показників мінімізації суспільної праці або максимізації прибутку доцільне лише як допоміжних індикаторів. Основним і єдиним критерієм оптимальності продовольчого комплексу може бути лише досягнення такого рівня виробництва продуктів харчування, який би забезпечував потреби населення відповідно до науково обґрунтованих фізіологічних норм споживання. 

Скрутне становище з продовольством в Україні висуває на перший план завдання навіть не стільки різкого поліпшення стану продовольчої безпеки країни і розв’язання продовольчої проблеми на державному рівні, скільки хоча б забезпечення її стійкості на сучасному рівні, яка дасть можливість для стабільного розвитку продовольчого комплексу. При цьому слід зазначити, що подолати кризові явища у цій сфері можна лише впродовж тривалого часу і не за умов “ін’єкцій” у так звані “точки зростання”, а за умови використання комплексного всеохоплюючого підходу до реформування всієї системи виробничих відносин у продовольчому комплексі на основі інноваційних підходів. 

8. Визначено, що один з таких інноваційних підходів має стосуватися перегляду державної політики щодо вдосконалення фінансування розвитку підприємств міського продовольчого комплексу, але не за рахунок коштів сільського господарства, а за рахунок цілеспрямованого фінансування (або стимулювання з боку державних та місцевих органів влади) випуску життєво необхідних та впровадження нових видів продукції в галузі.

Здійснений у роботі аналіз показав, що одним з найпріоритетніших завдань державної політики в продовольчій сфері має бути виробництво продуктів дитячого харчування і забезпечення ними населення. Заради вирішення цього завдання можна скоротити будь-які інші витрати, передбачені державним та місцевими бюджетами. Вирішення проблеми забезпечення дитячого населення України повноцінним харчуванням залежить не стільки від обсягів його виробництва, асортименту, скільки від спроможностей населення щодо його придбання. В Україні виробляється достатньо продуктів дитячого харчування на молочній основі, але майже зовсім не виробляються продукти на плодоовочевій, м’ясній, рибній, зернокруп’яній основах. Для виправлення такої ситуації, враховуючи відсутність цілеспрямованих державних капітальних вкладень у будівництво нових підприємств і соціальну важливість питання, пропонується: залучати до цього власні кошти населення через державні та муніципальні позики під гарантії держави; створити спеціальний державний управлінський орган з питань дитячого харчування; будувати спеціалізовані промислові під​приємства та формувати для них сировинні зони в регіонах з безпечними екологічними умовами. Крім того, у великих містах для дітей старшого віку, підлітків, школярів доцільно створювати кущові виробничі кулінарні фабрики миттєвого приготування наборів харчування. 

Пріоритетним на сьогодні напрямом розвитку продовольчого комплексу залишатиметься виробництво безалкогольних виробів, мінеральних вод, а за певних умов – також виробництво алкогольних напоїв. Останні не є продуктами першої необхідності, але критеріями пріоритетності може бути не тільки наявність калорій, білків, жирів, вуглеводів, вітамінів в продуктах харчування. На сучасному етапі критеріями оптимальності можуть виступати такі індикатори, як рентабельність, швидкість обороту капіталу, здатність до його накопичення. Якщо підходити з позиції цих критеріїв, то останнім галузям у межах продовольчого комплексу конкурентів немає.

9. Одним з найбільш оперативних і найефективніших механізмів держав​ного регулювання стабільного розвитку міського продовольчого комплексу в Україні має стати пом’якшення і подолання сезонності у виробництві продуктів харчування. Сезонні коливання спричиняються в різних галузях продовольчого комплексу різними обставинами. В рибодобувній та соляній промисловості – це природно-кліматичні умови, де основним напрямом подолання сезонності є вдосконалення знарядь праці та технології. В цих галузях сезонність виробництва може бути подолана повністю. В пивоварній та безалкогольній промисловості, враховуючи циклічний характер споживання їх продукції, подолання або пом’якшення сезонності пов’язане з вирішенням питання рівномірного завантаження виробничих потужностей підприємств та з розширенням мережі спеціалізованої торгівлі цими товарами. Усунення або пом’якшення сезонних коливань у виробництві кінцевої продукції на підприємствах, що переробляють сировину сільськогосподарського походжен​ня (м’ясо-, молокопереробна, цукробурякова, плодоовочева, спиртова, первин​не виноробство та інші), залежить здебільшого від рівномірності надходження на переробку сировини впродовж року. 

Дослідження показало, що сучасний рівень розвитку продуктивних сил не дає змоги в кліматичних умовах України цілорічно постачати на промислові підприємства сировину рослинного походження, враховуючи особливості сільськогосподарського виробництва (незбіжність у часі робочого і вироб​ничого періодів, яке і зумовлює сезонність) у її природному свіжому вигляді та здійснювати економічно ефективну промислову переробку впродовж всього року. Тому пропонується якнайширше залучати до виконання сезонних сільськогосподарських робіт у період їх пікового навантаження додаткову робочу силу, що є економічно необхідним, а формою такого залучення можуть бути оплачувані громадські роботи. В дослідженні доведено, що найсприятливіші умови для організації оплачуваних громадських робіт у сільському господарстві існують саме в межах міського продовольчого комплексу із залученням до їх виконання тимчасово незайнятих міських жителів, у тому числі й іммігрантів. 

Обґрунтовано, що строки виробничого періоду можуть збільшуватись також шляхом подовження часу зберігання рослинної сировини у сховищах, вдосконалення способів і технології її зберігання. Прогресивними способами зберігання значних мас сировини і продукції в умовах високоурбанізованої території може стати використання для цієї мети підземного простору та установок іонізуючого опромінення. 

10. Як показали дослідження, високоефективне і стабільне функціо​нування всіх елементів продовольчого комплексу може бути забезпечене лише за наявності адекватного державного механізму, який у межах певної реально існуючої структури змушує діяти ці елементи продовольчого комплексу в необхідному для суспільства режимі з метою безперебійного забезпечення населення країни продовольством за науково обґрунтованими фізіологічними нормами споживання. До елементів системи механізму належать існуюча структура управління, ціни, податки, акцизи, фінансово-кредитні відносини, планування та інші мотиваційні елементи. 

Доведено, що існуюча адміністративно-організаційна система управління міським продовольчим комплексом в Україні більш-менш задовільна, проте вона вимагає коригування відповідно до еволюційних тенденцій розвитку продовольчого комплексу. Недоцільно мати в структурі державних органів управління Міністерство аграрної політики, а в його складі - підрозділи, які відповідають за виготовлення кінцевого продукту і диктують організаційні і технологічні умови для сільського господарства. Вирощування сільгосп​сировини виключно для переробки потребує якщо не відновлення Міністерства харчової промисловості, яке повинно бути організуючою силою щодо сільського господарства, то, принаймні, перейменування Міністерства аграрної політики України в Міністерство продовольчої політики України з усіма економіко-організаційними, а не тільки етимологічними наслідками, яке б визначало стратегічні напрями розв’язання продовольчої проблеми і забезпечувало б продовольчу безпеку в Україні, тобто впроваджувало б у життя основні напрями державної продовольчої політики. 

Установлено, що основним інструментом державного управління в постіндустріальному суспільстві залишатиметься планування, передусім, стратегічне. В умовах багатоукладної економіки стратегічні плани, насамперед, мають розроблятися для тих галузей, сфер економіки, які можна назвати “точками зростання”, реструктуризація яких майже автоматично змінює на краще соціально-економічну ситуацію в країні, регіоні, місті. Разом з тим стратегічний план має бути обов’язковим до виконання. Це зумовлюється не тільки директивами, а й держзамовленням, яке обов’язково передбачає найбільшу вигоду для його отримувача (під держзамовленням в цьому контексті розуміється не тільки безпосередня оплата, а й інші економічні методи матеріального заохочення виробника: пільги, податки, кредитування тощо). Потрібно також посилити відповідальність за невиконання держзамовлення (підприємства і організації незалежно від їх форми власності і підпорядкування мають нести матеріальну, економічну, а в деяких випадках - і адміністративну відповідальність перед державою як замовником). 

11. Обґрунтовано, що міський продовольчий комплекс в умовах постіндустріальної економіки є реальним об’єктом державного регулювання і управління. Він має чіткі межі, власну адміністративно-організаційну структуру, кадровий потенціал, виробничий апарат і повинен враховуватися відповідним чином при розробці загальнодержавних, регіональних і місцевих цільових програм. Тільки в цьому разі можливий стабільний розвиток міського продовольчого комплексу, розв’язання продовольчої проблеми і забезпечення продовольчої безпеки держави. 

СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ

1. Агропромисловий комплекс України: стан та перспективи розвитку (1990-2000) / За ред. П.Т. Саблука, М.Я. Дем'яненка, М.Ф. Кропивка. – К.: ІАЕ УААН, 1999. – 335 с.

2. Актуальні проблеми державного управління: Зб. наук. пр./ Ред. кол.: О.П. Якубовський, А.Г. Ахламов, З.В. Балабаєва, В.Д. Бакуменко, В.М. Князєв та ін. – О.: ОРІДУ УАДУ, 2002. – 326 с. 

3. Алексеев В.В. Разработка программы совершенствования системы управления АПК с ис​пользованием экспертных оценок. – М., 1990. – 90 с. 

4. Амбросов В.Я. Економічна основа концепції розвитку АПК регіону // Економіка АПК. – 1995. – № 5. – С. 34–39. 

5. Анализ состояния внешней торговли Украины основными товарами украинского произ​водства в 1998 году и перспективы развития в 1999 году.      – К.: Держзовнішінформ, 1999. – 210 с. 

6. Аналіз формування цінового механізму АПК України в умовах переходу до ринку (1991 - 1994 рр.) – К.: ІАЕ УААН, 1996. – 86 с. 

7. Андреева Н. Размещение отраслей сельского хозяйства и пищевой промышленности США // Экономика с-х и перерабатывающих предприятий.     – 1988. – № 6. – С. 60–62. 

8. Апопій В.В. Фінансові взаємовідносини споживкооперації й АПК // Фінанси України. – 1999. – № 10. – С. 40-44. 

9. Аппарат государственного управления: интересы и деятельность/ В.Б. Авер'янов, В.В. Цветков, Н.Р. Нижник и др. – К.: Наук. думка, 1993. – 165 с. 

10. Аржевітін С.М., Кірпот О.І., Лебединська О.Ю. Концентрація виробництва і малий бізнес в харчовій промисловості. – К.: ГРОТ, 1999. – 108 с.  

11. Артикульний Л.О. Розвиток аграрної реформи в Україні // Економіка АПК. – 1998. – № 7. – С. 3–7. 

12. Бабич А. О., Побережна А.А. Народонаселення і продовольство на рубежі другого і третього тисячоліть. – К.: Аграрн. наука, 2000. – 158 с. 

13. Бажал Ю., Кілієвич О., Мертенс О. та ін. Ефективність державного уп​равління / За заг. ред. І.Розпутенка. – К.: К.І.С., 2002. – 420 с. 
14. Бакуменко В.Д. Формування державно–управлінських рішень: проблеми теорії, методології, практики: Моногр./ Редкол.: В.М. Князєв, П.І. Надолішній, М.І. Мельник та ін . – К.: Вид-во УАДУ, 2000. – 328 с.

15. Балъцерович Л. Свобода і розвиток: економія вільного ринку/ Пер. з пол. А. Павлишин. – Л.: Арсенал, 2000. – 332 с. 

16. Бальцерович Л. Социализм, капитализм, трансформация: Очерки на рубеже епох / Пер. с польск. – М.: Наука, 1999. – 352 с. 

17. Башнянин Г.І. Фінансові системи в економіці держави // Фінанси України. – 1998. – № 10. – С. 51-55. 

18. Бернал Д. Мир без войны. – М.: Изд–во иностр. лит., 1960. – 540 с. 

19. Білик Ю.Д. Ринок зерна в Україні: стан і проблеми // Економіка АПК. – 1998. – № 4. – С. 51-56. 

20. Блаж И.Д. Экономико-математическое моделирование пищевой промышленности. – М.: Агропромиздат, 1986. – 202 с. 

21. Бодров В.Г., Леоненко А.І., Кредисов П.М. Соціальне ринкове господарство: Навч. посіб. / За ред. А.І. Кредисова. – К.: Либідь, 1995. – 126 с. 

22. Боева Т. Субсидирование и кредитование сельского хозяйства во Франции // Междунар. с-х журн. – 1992. – № 5. – С. 51-53. 

23. Борисенко А. Рынок продовольствия // Экономист. – 1996. – № 3.      – С. 82-86. 

24. Борисов В. Д. Формирование размещения новых отраслей промышленности в структуре агропромишленного комплекса (на примере картофелепродектового производства УССР): Автореф. дис... канд. экон. наук: № 08.00.04. – СОПС УССР – К., 1986. – 19 с. 

25. Борщевський П.П., Ушкаренко В.О., Чернюк Л.Г. та ін. Регіональні АПК України. – К.: Наук. думка, 1996. – 262 с. 

26. Борщевський П.П., Чернюк Л.Г., Шмаглий О.Б. Підвищення  ефек​тивності розвитку і розміщення харчової промисловості. – К.: Нау​к. думка, 1994. –160 с. 
27. Бугуцький О.А. Демографічна ситуація на селі // Економіка АПК.     – 1997. – № 11. – С. 54-59. 

28. Булатов Д. Ресурсы продовольственной дипломатии США // Междунар. с-х журн. – 1995. – № 2. – С.47-51. 

29. Бухарин И.И. В защиту пролетарской диктатуры: Сб. – М.-Л., 1928.  – 237 с.

30. Вернадский В.И. Биосфера и ноосфера. – М.: Айрис-пресс, 2001.        – 575с.

31. Вернадский В.И. Живое вещество и биосфера. – М.: Наука, 1994.      – 671с.

32. Власов B.I. Система державних програм підтримки фермерів США // Економіка АПК. – 1995. – № 2. – С. 79-81. 

33. Воронин В.Г. Экономико-математические методы в модели планирования и управления в пищевой промышленности. – М.: Агропромиздат, 1986. – 303 с. 

34. Врядування у Сполучених Штатах. Нарис: Пер. з англ. – Вашингтон: Інформ. аген. США, 1991. – 128 с. 

35. Гайдуцкий П.И. АПК: проблемы перестройки. – К.: Политиздат Украины, 1988. – 148 с. 

36. Гайдуцький П., Григоренко Є, Лупенко Ю. та ін. Україна за роки незалежності. 1991-2002. – 4 вид., переробл. та доп. – К.: Нора-Друк, 2002.        – 366 с. 
37. Гайдуцький П., Каракай Ю. та ін. Інвестиційний клімат в Україні.     – К.: Нора-друк, 2002. – 246 с. 
38. Гайдуцький П.І., Лобас М.Г.  Відродження МТС (організація машинно–технологічних    станцій    в    ринкових умовах). – К.: Поліграфкнига, 1997. – 508 с. 

39. Гайдуцький П.І., Юрчишин В.В. Досвід реформування сільського господарства у Східній Німеччині та можливості його використання в Україні // Економіка України. – 1994. – № 12. – С. 39-43. 

40. Галанець В.Г., Шульський М.Г. Вплив управлінських структур на проведення реформ на селі // Економіка АПК. – 1998. – № 2. – С. 6-14. 

41. Галушко В.П., Ковтун О.А. Ціноутворення і маркетинг в АПК розвинутих країн // Еконо​міка АПК. – 1995. – № 9. – С. 89-93. 

42. Гальчинський А.С. Обраним шляхом. – К.: Либідь, 1999. – 64 с. 

43. Гальчинський А.С. Суперечності реформ: у контексті цивілізаційного   процесу. – К.: Укр. пропілеї, 2001. – 320 с. 

44. Гальчинський А.С. Україна: поступ у майбутнє. – К.: Основи, 1999.  – 220 с. 

45. Геєць В. Соціогуманітарні складові перспективи переходу до соціальне орієнтованої еко​номіки України // Економіка України. – 2000. – № 1. – С. 4-11. 

46. Геєць В.М. Політична й економічна реформи: питання синхронізації // Економіка прогнозування. – № 4. – 2001. – С. 9-23.  
47. Гетман А. Аграрная политика Швеции: роль государства в регулировании рыночных от​ношений // АПК: экономика, управление. – 1998.   – № 8. – С. 41-47. 

48. Гладій М.В. Використання виробничо-ресурсного потенціалу аграрного сектора економіки України: питання теорії, методології і практики.    – Л.: ІРД НАН України, 1998. – 294 с. 

49. Гладій М.В. Основні концептуальні положення аграрної політики в Україні // Економіка АПК. – 1999. – № 9. – С. 3-7. 

50.  Глушков В.М. Проблемы управления научно-техническими программами. – К.: ИК, 1979. - 98 с.

51. Господарський механізм продовольчого комплексу в ринкових умовах: 3б. наук. пр. – К.: ІЕ НАНУ, 1997. – 102 с. 

52. Грей К. Государственное регулирование сельскохозяйственного производства – СССР и США: сравнительный анализ// Вест. с-х науки. – 1992. – № 1. – С. 57–66. 

53. Грейсон Джексон К. (мл.), О'Делл Карла. Американский менеджмент на пороге XXI века: Пер. с англ. – М.: Экономика, 1991. – 319 с. 

54. Губерная Г.К. Украина на пути в мировое хозяйство. – Донецк: ИЭП, 1995. – 27с.

55. Губерная Г.К., Скубенко В.П., Чередник Л.И., Ткаченко А.П. Состояние экономики как основа сотрудничества государства и гражданина: опыт Украины. – Донецк: ИЭП, 1998. –32с.

56. Губин Е.П. Действие экономических законов в условиях агропромышленной интеграции. – М.: Мысль, 1980. – 243 с. 

57. Гудзтський С. Концептуальні положення державної політики зайнятості на сучасному етапі реформування аграрного сектора // Упр.сучас. містом. – 2001. – № 1-3. – С. 15-20. 

58. Гусалова А. Условия разработки продуктовых маркетинговых программ в АПК страны // АПК: экономика, управление. – 1993. – № 2.              – С. 55-56. 

59. Даниленко А.С. Розвиток підприємництва в АПК України: теоретико–прикладні аспекти. – Л., 1997. – 224 с. 

60. Данилишин Б.М., Боженар В.Я., Лисецький А.С. Сільське господарство України: сучасний стан і перспективи розвитку. – К.: РВПС, 1998. – 26 с. 

61. Дейнеко Л.В. Розвиток харчової промисловості України в умовах ринкових перетворень: Проблеми теорії і практики. – К.: Т-во „Знання України”, 1999. – 331 с. 
62. Демьяненко В., Рылько Д. Мировая агропродовольственная система // Мировая экономика и международ. отношения. – 1998. – № 8. – С. 31-58. 

63. Дем'яненко С. Напрями розбудови фінансових ринків в АПК // Економіка України. – 2001. – № 8. – С. 53-59. 

64. Державна цінова підтримка сільського господарства в США і країнах Європи / За ред. О.М. Шпичака. – К, 1995. – 58 с. 

65. Державне регулювання розвитку соціальної інфраструктури населених пунктів України/ Вакуленко В.М., Ігнатенко О.С., Лебединська О.Ю. та ін. – К.: Ви-во УАДУ, 2002. – 112 с. 

66. Державне управління: Словн.–довід. / Уклад.: В.Д. Бакуменко, Д.О. Безносенко, І.М. Варзар та ін.; За заг. ред.  В.М. Князєва, В.Д. Бакуменка; Укр. Акад. держ. упр. при Президентові України; Ін–т пробл. держ. упр. та місц. самоврядування. – К.: Ви-во УАДУ, 2002. – 228 с. 

67. Державне управління: теорія і практика / Ред. В.Б. Авер'янов. – К.: Юрінком Інтер, 1998. – 431 с. 

68. Дернберг Р.Л. Международное налогообложение: Пер. с англ. – М.: ЮНИТИ, 1997. – 375 с. 

69. Джеймс Райян, Чарльз Бернард, Роберт Колллендер. Вплив урядових виплат фермерам на зростання ціни на землю // Пропозиція. – 2001. – № 11.      – С. 109-111. 

70. Дієсперов B.C. Прибуток і стимулювання праці в АПК // Економіка АПК. – 1995. – № 5. – С. 72-77. 

71. Дієсперов В. Злободенні проблеми сільськогосподарської праці // Економіка України. – 2001. – № 9. – С. 62-67. 

72. Довбенко М.В. Видатні незнайомці: Наукові ідеї, здобутки та життя економістів – лауреатів Нобелівської премії. – Івано-Франківськ: Перевал, 1995. – 204 с. 

73. Долішній М., Даниленко А., Мицишин С., Подольський М. Інтегровані територіальні аг​ропромислові комплекси: концептуальний аспект формування // Економіка України. – 1997. – № 4. – С. 61-67. 

74. Дорогунцов С.І., Данилишин Б.М. Проблеми і перспективи сталого розвитку України // Проблеми сталого розвитку України – К.: "БМТ", 1998.       – С. 76–87. 

75. Егоров В.Ф.  Управление торговлей крупного города в но​вых  условиях  хозяйствования (С.–Петербург. ун–т экономики и Финансов и др.)     – Спб:  Изд-во C.-Петерб. ун-та экономики и финансов, 1995. – 107 с. 

76. Економіка України: потенціал, реформи, перспективи: Монографія: в 5 т. – Т, 3. Макроекономічна політика, прогнозування і державне регулювання економіки / За ред. В.Ф. Бесєдіна, Н.Ю. Гончар. – К., 1996. – 440 с. 

77. Економічний аналіз : Навч. посіб./ За ред. М.Г. Чумаченка. – К.: КНЕУ, 2001. – 541 с. 

78. Економічний розвиток і державна політика: Аграрна політика в сучасних умовах / За заг. ред. Ю.І. Єханурова, І.В. Розпутенка;  Кол. авт.: Ю.М. Бажал, О.І. Кілієвич та ін. – К.: К.І.С, 2001. – 246 с. 

79. Ефективність державного управління: Ефективність європейського вибору/ За заг. ред. І.В. Розпутенка; Кол. авт.: А. Бухарінс, В. Гущенко, Л. Кертіс та ін. – К.: К.І.С., 2002. – 420 с. 

80. Ефективність реформування української економіки: 3б. наук. пр.       – К.: ІЕ НАНУ, 1999. – 210 с. 

81. Європейський вибір: Виступ Президента України Л. Д. Кучми у Верховній Раді України 18 черв. 2002 р. Послання Президента України до Верховної Ради України – К.: Преса України, 2002. – 96 с. 

82. Жаринов А.В. Научные основы организации агропромышленного производства / Отв. ред. A.M. Онищенко. – К.: Наук. думка, 1990. – 236 с. 

83. Жихаревич Б.С. Агропромышленный сектор крупного города: препринт науч. Доклада. – Л.: И-т. соц.-экон. проблем, 1984 – 60 с. 

84. Заєць О.С. Ринок цукру в Україні: проблеми становлення, функціонування та розвитку. – К.: Наук. думка, 1999. – 385 с. 

85. Закон України про власність // Відом. Верховної Ради України.          – 1991. – № 20. – Ст. 523-537. 

86. Закон України про державне прогнозування та розроблення програм економічного і соціального розвитку // Орієнтир. – 2000. – № 14. – С. 8-12. 

87. Закон України про державне регулювання імпорту сільськогосподарської продукції // Відом. Верховної Ради України. – 1997.        – № 44. – Ст. 281. 

88. Закон України про економічну самостійність України// Відом. Верховної Ради України. – 1990. – № 34. – Ст. 499. 

89. Закон України про колективне сільськогосподарське підприємство // Відом. Верхов​ної Ради України. – 1992. – № 20. – Ст. 570-579. 

90. Закон України про колективне сільськогосподарське підприємство // Відом. Верховної Ради України. – 1992. – № 20. – Ст. 272. 

91. Закон України про особливості приватизації майна в агропромисловому комплексі// Відом. Верховної Ради України. – 1996. – № 41. – Ст. 557-565. 

92. Закон України про підприємництво в Україні // Держ. інформ. бюл. про приватизацію. – 1993. – № 4/5. – С. 3-4. 

93. Закон України про підприємництво// Відом. Верховної Ради України. – 1991. – № 24. – Ст. 272. 

94. Закон України про поставки продукції для державних потреб // Відом. Верховної Ради України. – 1996. – № 3. – Ст. 9. 

95. Закон України про пріоритетність соціального розвитку села та агропромислового комп​лексу в народному господарстві // Відом. Верховної Ради України. – 1992. – № 32. – Ст. 67–75. 

96. Закон України про селянське (фермерське) господарство // Відом. Верховної Ради України. – 1992. – № 14. – Ст. 387-400. 

97. Закон України про сільськогосподарську кооперацію // Відом. Верховної Ради України. – 1997. – № 39 – Ст. 261. 

98. Заставний Ф.Д. Територіальні передпланові прогнози. – К: Наук. думка, 1988. – 182 с. 

99. Збірник нормативних актів з питань реформування аграрного сек​тора економіки України. – К.: УААН, 2000. – 220 с. 
100. Зіновчук В.В. Кооперативна ідея в сільському господарстві України і США. – К.: Логос, 1996. – 224 с. 

101. Зіновчук В.В. Методологічні засади становлення кооператив​ного руху в Україні // Національний коопера​тивний рух та структурні зміни в економіці України XXI століття / 3б. наук. пр. учасників конф. – К.: Укоопосвіта, 2001. – С. 238-243. 

102. Зінчук Т. Аграрна політика України: можливості та перспективи інтеграції в ЄС // Економіка України. – 2000. – № 12. – С. 58–65. 

103. Злупко С.М. Аграрні перетворення і стратегія розвитку національної економіки // Еконо​міка АПК. – 1997. – № 11. – С. 17–21. 

104. Зубець М.В. Напрями економічного зростання агропромислового комплексу України. – К.: Аграрн. наука, 1999. – 56 с. 

105. Использование трудовых ресурсов в сезонных отраслях пищевой промышленности / Под ред. Л.М.Данилова и А.В.Штейнера. – М.: Пищевая пром-сть, 1974. – 164 с. 

106. ІІІаповал Н.С. Балансові методи і нормативи в плануванні. – К.: Наук. думка, 1985. – 127 с. 

107. Інституційна політика в Україні: Зб.// В.М. Геєць, М.Г. Чумаченко, В.І. Луговий та ін; Ін–т екон. прогнозування НАН України. – К.: Ред.–вид. група Центру оцінки політ. ризиків, 2000. – 59 с. 

108. Іщук С.І. Територіально-виробничі комплекси і економічне районування. – К., 1996. – 242 с. 

109. Кандыба А.Н. Внешнеэкономическая деятельность в агропромышленном комплексе. – К.: Урожай, 1993. – 224 с. 

110. Кандыба А.Н. Мировая экономика, международные отношения и внешнеэкономическая деятельность. – К.: Аграрн. наука, 1996. – 210 с. 

111. Карич Драгомир. Предпринимательский маркетинг. – М.: Прогресс-культура, 1995. – 216 с. 

112. Кирсанов Д.Ф. Аграрна сфера: пріоритети та механізми реалізації. – К.: ІЕ НАНУ, 1998. – 235 с. 

113. Климов В. Взаємодія, орієнтована на результат: Вирішення колективних трудових спорів як результат спільних зусиль // Людина і влада.    – 2000. – № 3/4. – С. 101–104 

114. Колосовский Н.Н. Основы экономического районирования. – М.: Госполитиздат, 1958. – 200 с. 

115. Кольз Р.Л., Уль Дж.Н. Маркетинг сельскохозяйственных продуктов. Что такое марке​тинг? // АПК: экономика, управление. – 1992. – № 1. – С. 37–46. 

116. Комп'ютерна підтримка прийняття рішень на різних рівнях державного управління: Метод. рекомендації та зб. завдань / Уклад. В.П. Тронь, А.М. Панчук, С.Ю. Марков, Є.М. Нужний, В.Г. Чорна. – К.: Вид-воУАДУ, 1998. – 55 с. 

117. Коно Г. Стратегия и структура японских предприятий . – М.: Наука. 1987. – 138 с.

118. Конституція України // Відом. Верховної Ради України. – 1996.         – № 30. – Ст. 141. 

119. Концептуальні основи аграрної політики України / За ред. А.С. Даниленка і П.Т. Саблука. – К., 1997. – 21 с. 

120. Концепція економічної безпеки України / Кер. проекту В.М. Геєць.   – К.: Логос, 1999. – 56 с. 

121. Концепція реформування і розвитку агропромислового комплексу України – К.: ІАЕ НАНУ, 1999. – 22 с. 

122. Концепція розвитку біржового ринку сільськогосподарської продукції: 3б. док. – К.: Україна, 1997. – 37 с. 

123. Коныгин А.А. Фермерское хозяйство США. – М.: Агропромиздат, 1989. – 205 с. 

124. Корецький С.Л, Мордвінов Л.І., Лебединська О.Ю. Прогнозування розвитку соціально-економічних систем на основі методів динамічного факторного аналізу // Вісн. УАДУ. – 2001. – № 3. – С. 129–135. 

125. Корнаи Я. Путь к свободной экономике: Страстное слово в защиту экономических преоб​разований: Пер. с англ. – М.: Экономика, 1990. – 149 с. 

126. Костирко І.Г. Ринкові трансформації форм і структур агропромислового виробництва. Теорія і практика / Ін-т економіки НАН України. – К., 1995. – 144 с. 

127. Крикавський Є. Логістика підприємництва. – Л.: Держ. ун-т „Львівська політехніка”, 1996. – 160 с. 

128. Крисалъний О.В. Теоретичні аспекти переходу аграрного сектора економіки України до ринку // Нова економічна парадигма формування стратегії національної продовольчої безпеки України у XXI столітті. – К.: ІАЕ УААН, 2001. – С. 112–118. 

129. Крисальський О.В. Формування системи державної підтримки розвитку агропромислово​го виробництва в Україні // Економіка АПК. – 1998.   – № 7. – С. 8–15. 

130. Крисанов Д.Ф. Аграрна сфера: пріоритети та механізми реалізації.    – К.: Ін-т економіки НАН України, 1998. – 235 с. 
131. Кропивко М.Ф. Інформаційне забезпечення агропромислового виробництва України в ринкових умовах. – К., 1996. – 159 с. 

132. Крылатых Э.Н. Пропорции и приоритеты в развитии АПК. – М.: Экономика, 1983. – 232 с. 

133. Ламбен Жан-Жак. Стратегический маркетинг: Европейская перспектива:  Пер. с франц. – С.- Пб.: Наука, 1996. – 590 с. 

134. Лебединська О. Ю. Безалкогольна промисловість України (державна по​літика, управління, конкурентоспроможність). – К.: ГРОТ, 2000. –144 с. 
135. Лебединська О.Ю. Використання іонізуючого опромінення для зберігання харчових продуктів у густонаселених регіонах // Упр. сучас. містом. – 2002. – № 7–9 (7). – С. 51– 55. 

136. Лебединська О.Ю. Використання міського підземного простору для господарських і побутових цілей // Упр. сучас. містом.– 2001. – № 1. – С. 124 – 129. 

137. Лебединська О.Ю. Залучення міських трудових ресурсів до сезонних сільськогосподарських робіт // Упр. сучас. містом. – 2001. – № 3. – С. 59-73. 

138. Лебединська О.Ю. Залучення міських трудових ресурсів до сезонних сільськогосподарських робіт. // Упр. сучас. містом. – 2001. – № 4. – С. 33-47. 

139. Лебединська О.Ю. Критерії та методичні підходи до визначення потреб міського населення в продуктах харчування // Упр. сучас. містом. – К.:  – 2003. – № 7–9 (11). – С. 23–30. 

140. Лебединська О.Ю. Міський продовольчий комплекс: організація та управління.:  Моногр. - К.: Вид-во  НАДУ, 2003. - 272 с. 

141. Лебединська О.Ю. Продовольчі проблеми і продовольча безпека // Вісн. НАДУ, № 4, 2003. - С. 117-124. 

142. Лебединська О.Ю. Реструктуризація картоплепродуктового  комплексу України.: Моногр. – Ужгород: Патент, 2003. – 58 с. 

143. Лебединська О.Ю. Соціально-економічні проблеми малих міст України // Упр. сучас. містом. – 1998. – С. 40–42.  

144. Лебединська О.Ю. Управління міським продовольчим комплексом / Зб. наук. пр. УАДУ. – К.: Вид-во УАДУ, 2000. – С. 138-141. 

145. Лебединська О.Ю. Шахтарські міста України: to be or not to be? // Упр. сучас. містом. – 2003. – № 1-3 (9). – С. 152–155. 

146. Лебединська О.Ю., Капінус Є.В. Методичні підходи до визначення пунктів розміщення переробних підприємств продовольчого комплексу України. // Упр. сучас. містом.– 2002. – № 4–6 (6). – С. 14-23. 

147. Лебединська О.Ю., Козюра І.В. Місцеве самоврядування в Україні (становлення та еволюція): Навч. посіб. – Ужгород: Патент, 2003. – 224 с. 

148. Лебединська О.Ю., Орлатий М.К., Ігнатенко О.Ю. Розвиток галузей соціально-культурного призначення в сільській місцевості.  – К.: Вид-во УАДУ, 2003. – 75 с. 

149. Лебединська О.Ю., Степаненко А.В. Розвиток і розміщення продуктивних сил в умовах глобалізації та регіоналізації світогосподарських процесів // Вісн. УАДУ. – 2003. – № 1. – С. 162-171. 

150. Лебединський Ю.П., Ганечко Л.А. Продовольственный комплекс Украинской СССР. – К.: Наук. думка, 1986. – 256 с. 

151. Лисецький І., Іванух Р., Барановська В., Осінський С. Про деякі питання аграрної політи​ки // Економіка України. – 1996. – № 9. – С. 51–61. 

152. Логинов В. Тенденции развития мировых продовольственных рынков // Экономист. – 2002. – № 1. – С. 19–24. 

153. Лортикян Э. История государственного и рыночного регулирования экономики Украины. – Х., 1995. – 128 с. 

154. Лузан Ю.Я. Концептуальні основи розробки та організації здійснення Національної про​грами розвитку агропромислового виробництва і соціального відродження села України на 1999-2010 роки // Економіка АПК.     – 1999. – № 7. – С. 3–4. 

155. Лукінов І.І. Економічні трансформації (наприкінці XX сторіччя) / Відп. ред. В.М. Геєць. – К.: ІЕ НАНУ, 1997.– 455 с. 

156. Лупенко Ю. Акціонерні товариства в АПК. – К.: ІАЕ НАНУ, 1997.    – 185 с. 

157. Макин Г. Некоторые аспекты формирования АПК как объекта управления // АПК: эконо​мика, управление. – 1999. – № 2. – С. 26–29. 

158. Малтус Томас Р. Дослідження закону народонаселення. / Пер. з англ. В. Шовкун. – К.: Основи, 1998. – 535 с.

159. Марцин В. Ринок вимагає нових підходів до аграрного сектора економіки // Вільний агра​рник. – 1996. – № 1. – С.74-77. 

160. Менделеев Д.И. Заветные мысли: Полн. изд. — М.: Мысль, 1995.        – 413 с.

161. Месель-Веселяк В. Організаційно–правові форми господарю​вання / Організаційно–економічні проблеми розвитку АПК: Зб. наук. пр. – К.: ІАЕ УААН, 2001. – С. 4-17. 

162. Мессель-Веселяк В.Я. Реформування аграрного виробництва / ІАЕ УААН. – К., 1999. – 272 с. 

163. Методические рекомендации по организации маркетинга в агропромышленном производ​стве // АПК: экономика, управление. – 1993.         – № 8. – С. 35–45. 

164. Механізм біржової торгівлі продукцією АПК / За. ред.                  О.М. Шпичака. – К, 1995. – 86 с. 

165. Мировая экономика на финише века. – Минск: Экономпресс, 1997.   – 498 с. 

166. Михасюк І.Р., Залога З.М. Основні проблеми реформування АПК в ринковій економіці // Вільн. аграрник. – 1996. – № 1. – С. 94-135. 

167. Михасюк І.Р., Крупка М.Г., Залога З.М. Аграрна реформа і формування підприємницьких структур. – Л.: Укр. технології, 1998. – 26 с. 

168. Могильний О. Державне регулювання аграрного виробництва в пе​ріод трансформації економіки. – К.: ІАЕ УААН, 2002. – 430 с. 
169. Молдаван Л.В. Основи формування сільськогосподарських обслуговуючих кооперативів за участю підприємств АПК // Розвиток ринкових відносин в АПК України: 3б. наук. пр. / НАН України, Ін–т економіки; Редкол.: В.Д. Слюсар (відп. ред.) та ін. – К. Вищ. освіта, 2001. – С. 18–31. 

170. Молдаван Л.В., Онищенко О.М., Пасхавер Б.Й. Деякі питання реалі​зації аграрної політики (аналітична записка). – К.: Ін-т економі​ки НАН України, 2001. – 47 с. 
171. Монофункціональні шахтарські міста: регулювання розвитку / Лебединська О.Ю. Васильєва О.І., Єгоров О.М. та ін. – Ужгород: Патент, 2002. – 264 с. 

172. Мордвінов О.Г. Природокористування в аграрній сфері перехідної економіки України. – Ніжин: НДПУ, 2000. – 188 с. 

173. Мордвінов О.Г. Управління аграрним природокористуванням в умовах ринкової трансформації: Моногр. – К.: Вид-во УАДУ, 2000. – 344 с. 

174. Надолішній П.І. Розбудова нової системи врядування в Україні: етнонаціональний аспект: (Теоретико–методологічний аналіз): Моногр. – К.: Вид-во УАДУ, 1999. – 304 с.

175. Назаренко В. Основные принципы экономических отношений в аграрной сфере развитых стран с рыночной экономикой // Международ. с-х журн. – 1995. – № 3. – С. 9–12. 

176. Національна програма розвитку агропромислового виробництва і соціального відроджен​ня села на 1999–2010 роки (проект) // Економіка АПК.    – 1999. – № 6. – С. 3–49. 

177. Нижник Н.Р., Машков О.А.. Системний підхід в організації державного управління: Навч. посібник. – К.: УАДУ, 1998. – 159 с.

178. Нова економічна парадигма формування стратегії національної продовольчої безпеки України у XXI столітті. – К.: ІАЕ УААН, 2001. – 638 с. 

179. Норт Даглас. Інституції, інституційна зміна та функціонування економіки / Пер. з англ. І. Дзюб. – К.: Основи, 2000. – 198 с. 

180. Огінський A.M. Національна система сільського господарства: вступ до соціальної теорії і практики державного управління. – К.: ІАВ, 1999. – 365 с. 

181. Олуйко В.М. Кадри в регіоні України: становлення та розвиток: Монографія / За ред. Н.Р. Нижник, Г.І. Лелікова. – К.: Наук. світ, 2001. – 236 с. 

182. Онищенко О. Особливості сучасних земельних відносин в Ук​раїні // Економіка України. – 2001.– № 1. – С. 56–62. 

183. Онищенко О.,  Саблук П.,  Шепотько Л., Юрчишин В. Невже агромісто буде?: Проблема створення агроміст в Україні // Го​лос України.         – 1994. – 9 черв. – С. 5. 

184. Онищенко О., Юрчишин В. Аграрна реформа: деякі підсумки і проблеми розвитку // Еко​номіка АПК. – 1996. – № 2. – С. 20–28. 

185. Онищенко О., Юрчишин В. Концептуальні основи аграрної політики суверенної України // Економіка АПК. – 1992. – № 5. – С. 15–32. 

186. Онищенко О., Юрчишин В. Формування підприємницьких структур в аграрній сфері України // Регіон. економіка. – 1997. – № 4. –  С.8–18. 

187. Організація роботи голови районної державної адміністрації: Довід./ Бабаєв В.М., Лебединська О.Ю. та ін.; За. ред. Ю.П. Лебединського,                   В.М. Князєва. – К.: Вид-во УАДУ, 2002. – 585 с. 

188. Особисті підсобні господарства України – аналіз витрат та ефективність виробництва видів сільсько​господарської продукції /               О.М. Шпичак, П.Т.Саблук, В.П. Ситник, З.П.Ніколаєва, Т.В.Ярославська. – К.: ІАН УААН, – 2001. – 236 с. 

189. Пал Леслі. Аналіз державної політики/ Пер. з англ. Іван Дзюб. – К.: Основи, 1999. – 442 с. 

190. Паламарчук М.М., Паламарчук О.М. Економічна і соціальна географія України з основа​ми теорії. – К.: Т-во „Знання” України, 1998. – 411с. 

191. Панейко Ю. Теоретичні основи самоврядування. - Л.: Літопис, 2002. – 196 с. 
192. Панорама сельского хозяйства и отраслей агропромышленного комплекса. Франция, Париж, 2000. – 108 с. 

193. Папернов М.М.,  Зильберборд  А.Ф.  Производственные и складские объекты в горных выработках:  Подземное  промышленное строительство.         – М.: Стройиздат, 1980. – 127 с. 

194. Пасхавер Б. Аграрне ціноутворення в умовах кризи // Економіка України. – 1999. – № 7. – С. 67-76. 

195. Пасхавер Б. Цінова ситуація і цінова політика в агросфері // Економіка України. – 2001. – № 1. – С. 58-66. 

196. Пилеев С, Цховребов Э. Возможности устойчивого развития // Экономист. – 2001. – № 4. – С. 23-28. 

197. Пиплз К. Развитие системы сельскохозяйственного кредита в США: уроки для России // Вопр. экономики. – 1997. – № 8. – С. 146-149. 

198. Питання Міністерства аграрної політики: Указ Президента України від 7 липня 2000 р. № 772 // Офіц. вісн. України. – 2000. – № 23. – Ст. 933. 

199. Подоленкж М. Державний контракт та його роль у реформуванні аграрних відносин // Економіка АПК. – 1995. – № 3. – С. 15-17. 

200. Покритан А. Про економічний зміст сучасних суспільних відносин в Україні // Економіка України. – 2000. – № 10. – С. 46-53. 

201. Пороховский А. Экономически эффективное государство: американский опыт // Вопр. экономики. – 1998. – № 3. – С. 81-89. 

202. Портер М. Международная конкуренция: конкурентные преимущества стран: Пер. с англ.; Под ред. В.Д. Щетинина. – М.: Международ. отношения, 1993. – 896 с. 

203. Послання Президента України до Верховної Ради України про внут​рішнє і зовнішнє становище України у 2001 році. – К.: Інформ.–видавн. центр Держкомстату України, 2002. – 412 с. 
204. Про основні напрями забезпечення комплексного розвитку малих монофункціональних міст: Постанова  Кабінету Міністрів України  від             17 берез. 2000 р. № 521 // Офіц. вісн. України. – 2000. № 12. – С. 471– 480. 

205. Преображенский Е.А., Бухарин Н.И. Пути развития: дискуссии 20-х годов / Сост. Э. Б. Корицкий  – Л.: Лениздат, – 1990 – 253 с.  

206. Про внесення доповнень до методики грошової оцінки земель сільськогосподарського призначення та населених пунктів: Постанова Кабінету Міністрів України // Зібр. постанов Уряду України. – 1996. –№ 3. – С. 22–23. 

207. Про затвердження державних і регіональних потреб у сільськогосподарській продукції на 1996 рік: Указ Президента України від 18 січ. 1996 р. № 62 // Уряд. кур'єр. – 1996. – 23 січ. 

208. Про затвердження Стратегії інтеграції України до Європейського Союзу: Указ Президента України від 11 липня 1998 р. № 615 // Офіц. вісн. України. – 1998. – № 24. – Ст. 870 . 

209. Про заходи щодо державної підтримки сільськогосподарського виробництва: Указ Президента України від 23 березня 1998 р. № 215 // Уряд. кур'єр. – 1998. – 26 березня. 

210. Про заходи щодо забезпечення захисту майнових прав селян у процесі реформування аграрного сектора економіки: Указ Президента України від 29 січ. 2001 р. № 62 // Офіц. вісн. України. – 2001. – № 5. – Ст. 176. 

211. Про заходи щодо забезпечення формування та функціонування аграрного ринку: Указ Президента України від 6 лип. 2000 р. № 767 // Офіц. вісн. України. – 2000. – № 23. – Ст. 931. 

212. Про заходи щодо підтримки цін і доходів сільськогосподарських товаровиробників: Указ Президента України від 11 лип. 1998 р. № 614 // Офіц. вісн. України. – 1998. – № 24. – Ст. 869. 

213. Про заходи щодо розвитку кооперативного руху та посилення його ролі в реформуванні економіки України на ринкових засадах: Указ Президента України від 19 груд. 2000 р. № 1348 // Офіц. вісн. України. – 2000. – № 51.         – Ст. 198. 

214. Про концепцію (основи державної політики) національної безпеки України: Постанова Верховної Ради України від 16 січ. 1997 р. № 3/97 – ВР // Відом. Верховної Ради України. – 1997. – № 10. – Ст. 85. 

215. Про методику грошової оцінки земель сільськогосподарського призначення та населених пунктів: Постанова Кабінету Міністрів України // Зібр. постанов Уряду України. – 1995. – № 6. – С. 52–58. 

216. Про невідкладні заходи щодо прискорення земельної реформи у сфері сільськогосподарського виробництва: Указ Президента України від        10 листоп. 1994 р. № 666 // Уряд. кур'єр. – 1994. – 14 листопада. 

217. Про невідкладні заходи щодо прискорення реформування аграрного сектора економіки: Указ Президента України від З груд. 1999 р. № 1529 // Офіц. вісн. України. – 1999. – № 49. – Ст. 2400. 

218. Про невідкладні заходи щодо стимулювання виробництва та розвитку ринку зерна: Указ Президента України від 28 лип. 2000 р. № 832 // Офіц. вісн. України. – 2000. – № 26. – Ст. 1090. 

219. Про основні напрями розвитку агропромислового комплексу України: Указ Президента України від 24 квіт. 1998 р. № 389 // Уряд. кур'єр.      – 1998. – 5 трав. 

220. Проблеми та перспективи формування національної гуманітарно–технічної еліти: Зб. наук. пр. Вип. 4: Розвиток творчого потенціалу гуманітарно–технічної еліти: Другі Крим. педаг. читання / За ред. Л.Л. Товажнянського, О.Г. Романовського; Редкол.: В.Г. Кремень, Л.Л. Товажнянський, В.І. Луговий, В.М. Князєв та ін; М-во освіти і науки України, Академія пед. наук України. – Х.: НТУ "ХПІ", 2002. – 295 с.

221. Пухтинський М.О., Павленчик П.Т., Князев В.М. Розвиток місцево​го самоврядування в Україні: стан, проблеми, перспективи. – К.: Логoc, 2002.        –212 с. 
222. Радомський B.C. Приміський район в агропродовольчому ринку (на матеріалах Хмельни​цького р–ну Хмельницької обл.). – К.: ІЕ НАНУ, 1997.        – 131 с. 

223. Райт Глен. Державне управління: Пер. з англ. – К.: Основи, 1994.      – 191 с. 

224. Рау В.В. Обоснование приоритетных направлений развития продовольственного  комплекса / Ин-т народнохоз. прогнозирования. – М.: Наука, 1993. – 112 с. 

225. Регіональні агропромислові комплекси України / За ред. акад. УААН П.П. Борщевського. – К.: Наук. думка, 1996. – 261 с. 

226. Ресурсний потенціал національного АПК у ринковій економіці: теорія і практика форму​вання: 3б. наук. пр. / Ін-т економіки НАН України. – К., 1996. – 148 с. 

227. Ресурсний потенціал АПК у ринковій економіці: теорія і практика формування / Відп. ред. А.Е. Юзефович – К.: ІЕ НАНУ, 1996. – 148 с. 

228. Реформування сільського господарства в Україні: широке поле / За ред. Штефанафон Крамона-Таубаделя та Л. Штріве. – К.: Фенікс, 1999. – 191 с. 

229. Реформування соціальної сфери села: організаційно-методичні заса​ди / За ред. П.Т. Саблука.– К.: ІАЕ УААН, 2000. – 475 с. 
230. Ринкова адаптація продовольчого комплексу України / Під кер. Б.Й. Пасхавера. – К.: ІЕ НАНУ, 1998. – 273 с. 

231. Ринок продовольства: проблеми формування і розвитку / За ред. П.Т. Саблука, В.І. Бой​ка, М.Г. Лобаса; УкрІНТЕІ. – К., 1993. – 236 с. 

232. Розвиток економічних відносин в агропромисловому комп​лексі:  Зб. наук. пр. / Ред. кол.: Б.Й. Пасхавер (відп. ред. та ін.) – К. ІЕ НАНУ, 1993.            – 123 с. 

233. Рыжих В.Н. Государственное управление научно–техническим прогрессом: экономические аспекты. – Х.: Прапор, 1998. – 398 с.

234. Рябоконь В.П. Наукові основи формування і розвитку агропромислового комплексу // Економіка АПК. – 1999. – № 6. – С. 50–57. 

235. Саблук П. Стан економіки і реформи в агропромисловому комплексі України та завдання вчених економістів–аграрників. – К.: ІАЕ УААН, 1999.      – 54 с. 

236. Саблук П.Т. Ціна – інструментарій управління // Економіка АПК.       – 1996. – № 4. – С. 3–7. 

237. Саблук П.Т., Мессель-Веселяк В.Я. Аграрна реформа – зрушення і проблеми // Економіка АПК. – 1997. – № 4-5. – С.3 – 15. 

238. Савенко В.Н.  Продовольственный комплекс города. (Теория,  практика,  проблемы управления) / АН УССР:  Ин-т экономики пром-сти. – К: Наук. думка, 1986. – 175с. 

239. Свеклосахарный аграрно-промышленный комплекс и эффективность его функционирования / Ю.П. Лебединський, А.М. Онищенко, А.Е.Юзефович; Под ред. Ю.П. Лебединского. – К.: Наук. думка, 1978. – 223 с. 

240. Село на шляху реформ: Виступ Президента України на Всеукраїнській нараді з питань пореформеного розвитку аграрного сектору     11 берез. 2002 р.  / Уряд. кур'єр. – 2002. – 13 берез. 

241. Семенов С. Макроэкономическое регулирование: двойной стандарт США // Экономист. – 1998. – № 11. – С. 86-92. 

242. Серова Е., Янбых Р. Государственные программы поддержки сельскохозяйственного кре​дита в переходных экономиках // Вопр. экономики.  – 1998. – № 11 . – С. 127–136. 

243. Сільський сектор України на рубежі тисячоліть. У 2 т. Т. 1. Потенціал сільського сектора // Л.О. Шепотько, І.В. Прокопа, С.О. Гудзинський та ін. – К.: Ін-т економіки НАН України, 2000. – 396 с. 

244. Соколенка C.I. Глобалізація і економіка України. – К.: Логос, 1999.    – 568 с. 

245. Солодкий М. Біржовий сільськогосподарський ринок та його організація // Економіка АПК. – 1995. – № 9. – С.77-82. 

246. Сорока Л. Внутрішні та зовнішні маркетингові системи й інституції в сільському госпо​дарстві . – К.: Основи, 1995. – 200 с. 

247. Сорос Дж. Криза глобального капіталізму: відкрите суспільство під загрозою: Пер. з англ. – К.: Основи, 1999. – 259 с. 

248. Статистичний збірник "Баланси та споживання основних продуктів харчування населенням України". – К.: Держ. ком. статис​тики України, 2003.    – 65 с. 
249. Статистичний збірник "Витрати і доходи домогосподарств України у 2002 році (за даними вибіркового обстеження умов життя домого​сподарств України). – К.: Держ. ком. статистики України, 2003. – 190 с. 
250. Статистичний щорічник „Сільське господарство України за 2002 рік” / За заг. керів. Ю.М. Остапчука. – К.: Держ. ком. статистики України, 2003.       – 319 с. 
251. Статистичний щорічник України за 2002 рік / За ред. О.Г. Осауленко. - К.: Консультант, 2003. – 663 c. 

252. Сучасна аграрна політика України: проблеми становлення / За ред. акад. УААН П.Т. Саблука та В.В. Юрчишина. – К.: ІАЕ УААН, 1996. – 663 с. 

253. Точилін В.О., Осташко Т.О., Городній В.В. Продовольча безпека як концепція ринкових реформ в аграрному секторі економіки Украї​ни. – К.: ПД Ін-ту економіки НАН України, 1998. – 59 с. 
254. Точилін В.О., Осташко Т.О., Городній В.В. Продовольча безпека як концепція ринкових реформ в аграрному секторі економіки України. – К., 1998. – 60 с. 

255. Трегобчук В. Економічні проблеми відтворення та раціонального використання ресурсно​го потенціалу АПК // Формування і реструктуризація аграрного ресурсного потенціалу України. – К.: ІЕ НАНУ, 1998. – С. 5–17. 
256. Трегобчук В. Продовольча проблема з погляду національної безпеки держави // Розбудова держави. – 1998. – № 11-12. – С. 37–58. 

257. Тронь В.П. Стратегія прориву. Прийняття оптимальних рішень в складних ситуаціях: Проблемний цикл лекцій та ділових ігор для магістрів державного управління. – К.: Ін–т держ. упр. і самоврядування, 1993. – 128 с. 

258. Туган-Барановский М.И. Очерки из наиновейшей истории и политической экономики социализма. - 2–е изд. – С. - Пб., 1905. – 507 с. 

259. Туган-Барановский М.И. Социализм как положительное учение.        – Петроград: Кооператор, 1918. – 125 с. 

260. Указ Президента України "Про заходи щодо реформування аграрних відносин"// Уряд. кур'єр. – 1995. – 21 січ. 

261. Указ Президента України "Про невідкладні заходи щодо прискорення реформування аг​рарного сектора економіки"// Уряд. кур'єр.           – 1999. – 7 груд. 

262. Указ Президента України "Про порядок паювання земель, переданих у колективну влас​ність сільськогосподарським підприємствам і організаціям" // Уряд. кур'єр. – 1995. – 12 серп. 

263. Указ Президента України "Про фіксований сільськогосподарський податок" // Урядовий кур'єр. – 1998. – 19 черв. 

264. Україна за роки незалежності. – К.: Норапрінт, 1999. – 280 с. 

265. Україна за роки незалежності. 1991-2002. – 4 вид. перероб. та доп.     – К.: Нора-Друк, 2002. – 366 с. 
266. Федоров М.М. Економічні проблеми земельних відносин у сільському господарстві. – К.: ІАЕ УААН, 1998. – 263 с. 

267. Финагин  В.В.  Проблемы  развития промышленных городов Украины: Обзор науч. тр. / НАН Украины. Ин-т экон.-правов. исслед.                  – Донецк.: ИЭПИ НАН Украины, 1994. – 187 с. 

268. Финагин В. В. и др. Система экономических отношений города. – К.: Наук. думка, 1993. – 154 с. 

269. Фінансово-кредитні відносини в АПК / За ред. П.Т. Саблука, М.Я. Дем'яненка. – К.: ІАЕ УААН, 1996. – 284 с. 

270. Формування і реструктуризація аграрного ресурсного потенціалу: 3б. наук. пр. – К.: ІЕ НАНУ, 1998. – 130 с. 

271. Формування місцевих бюджетів та реформування міжбюджетних відносин: Моногр. / Упоряд.  М.Г. Чумаченко. – К.: ПОЛІС, 2001. – 95 с. 

272. Формування та функціонування ринку агропромислової продукції / За ред. П.Т.Саблука. – К.: ІАЕ УААН, 2000. – 556 с. 
273. Хайек Ф.А. Общество свободных: Пер. с англ. – London: Overseas, 1990. – 309 с. 

274. Харчова промисловість України: стан та перспективи / за ред. І.Р. Юхновського.   –  К.:   ФАДА,   ЛТД,   2001. – С. 270–274. 

275. Царенко О.М., Щербань В.П., Тархов П.В., Економіка та менеджмент екологізації АПК: Монографія. – Суми: Університ. книга, 2002. – 256 с. 

276. Чаянов А.   Избранные  произведения:   Сб. /  Сост.  Е.В. Серова.          – М.: Моск. рабочий, 1989. – 368 с. 

277. Чумаченко Н.Г. Очерки по экономике региона. – К.: Наук. думка, 1995. – 338 с. 

278. Шаркань П. Мировая продовольственная проблема: Сокр. пер. с венгр. / Науч. ред. В.В. Милосердов. – М.: Экономика, 1982. – 216 с. 

279. Шишков Ю. Экономическая роль государства в современном мире // Экономист. – 1999. – № 1. – С. 25-34. 

280. Шпичак О.М. Теоретичні основи еквівалентного обміну в агропромисловому комплексі // Економіка АПК. – 2000. – № 9. – С. 3–10. 

281. Щербань В.П. Організаційно–економічний механізм продовольчої безпеки регіону. – Суми: СОД , Коз. вал, 2000. – 288 с. 

282. Экономико–правовые проблемы состязательности / Отв. ред. В.К. Мамутов. – К.: Наук. думка, 1994. –148 с. 

283. Хозяйственно–правовые проблемы формирования и функционирования акционерных обществ: Сб. науч. тр.; Ред. В.К. Мамутов.      – Донецк: Юго–Восток, 1998. –114 с.

284. Юзефович А.Е., Трегобчук В.М., Крисанов Д.Ф. Відтворення та ефективне використання ресурсного потенціалу АПК (теоретичні і практичні аспекти) / За ред. Трегобчука В.М. – К.: ІЕ НАНУ, 2003. – 260с. 

285. Юзефович А.Э. Аграрный ресурсный потенциал: формирование и использование. – К.: Наук. думка , 1987 – 174 с.

286. Юрчишин В.В. Сучасна аграрна політика в системі державотворення України // Економі​ка АПК. – 1999. – № 5. – С. 3–10. 

287. Юрчишин В.В., Баланюк І.Ф. Проблеми розвитку аграрних відносин // Економіка АПК. – 1997. – № 7. – С. 3–9. 

288. Якубович В. Державна підтримка сільськогосподарських виробників:   досвід Канади // Удосконалення механізмів кредитування та страхування ризиків сільськогосподарського виробництва. Матеріали до Всеукр. семінару:   Проект розвитку агробізнесу в Україні. – К., 2002. – С. 32–38. 

289. Янків М.Д. Організаційно–економічні механізми розвитку і функціонування АПК України. Моногр. – Л.: Коопосвіта, 2000. – 450 с. 

290. Arthur O’Sullivan. Urban Economics, Second Edition. - Irwin, 1993.       – 183 p.

291. Baudrillard I. Mirror of Production // Baudrillard S. Selected Writings.      – Cambridqe, 1996. – 486 p.

292. Bayindir–Upmann T. Fiscal Policy and Environmental Welfare, University of  Bielefeld,  - Germany, 1998, 160 p.

293. Crampton G. Local government structure and urban residential location// Urban Study, - 1996, - № 7. – p. 1061–1076.

294. Desvousges W.Y., Johnson F/R/, Banzhaf H.S. Environmental Policy Analysis with Limited Information, Duke University and Triangle Economic Research, - US, 1998. – 256 p.

295. Economic Policy for the Environment and Natural Resources / Edited by University of Crete, - Greece, 1996. – 264 p.

296. Gordon D.L.A. Managing the changing political environment// Urban Study, 1997. – № 1. – p. 61–83.

297. Hampton W. Local Government and Urban Politics. – UK, 1991. – 276 p.

298. Harwy S. Rosen. Public Finance 4th edition. Irwin, 1995. – 96 p.

299. Healey P. The communicate turn in planning theory and its implications for spatial strategy formation// Environ and Plann B, - 1996, - № 2. – P. 217–234.

300. Judd D., Parkinson M. Leadership and Urban Regeneration. Cities in North America and Europe. – USA, 1990. – 237 p.

301. Lash S., Urry I. The End of Organized Capitalism. – Cambridge, – 1996.    –   298 p.

302. Leach S. Strengthening local Government in the 1990 s. –  London, 1992. –   412 p.

303. Megacities plan spurns science /Pearce F. // New Science. –  1996,              – № 2033. –   150 p.

304. Newman P., Thomley A. London, Paris, Berlin: economic competition and the new urban governance// Enr. Spat. Res. and Policy.  – 1994.  –  № 2.             – P.7–22.

305. Short J.R., Kirn Y., Kuus M., Wells M. The dirty little secret of world cities research; Data problems in comparative analysis // Іnt J.Urban and Reg. Res, 1996, – № 4. – P. 697–717. 

306. Uta Schumaher. Fiscal Federalism in the Federal Republic of Germany, 1994. – 378 p.

307. W. Bernard. Weinrich and ofher. Business in Todays World. South – Western Publishing Co. (USA). 1990. – 219 p.

308. Wettestad J. Designing Effective Environmental Regimes, Fridtjof Nansen Institute, Norway, 1999. – 296 p.

309. Xepapadeas A. Advanced Principles in Environmental Policy, University of Crete, Greece, 1998 – 336 p. 

Для заказа доставки диссертации сделайте запрос через форму обратной связи по ссылке:  http://mydisser.com/ru/contact.html

[image: image1.wmf]2

y

[image: image2.png]


[image: image3.jpg]10 pm




[image: image4.wmf]r

[image: image5.png]


[image: image6.emf] 

[image: image7.wmf]d

[image: image8.png]


[image: image9.emf]0

500

1000

1500

2000

2500

3000

3500

4000

4500

0,08 0,09 21,04 42,1363,2484,33105,2126,4147,7 168,6189,3209,5218,4

Скорость сдвига D, с-1

Вязкость 



эф

, Па с

0

500

1000

1500

2000

2500

3000

3500

4000

Напряжение сдвига 



, Па

Вязкость 1

Вязкость 2

Вязкость 3

Напряжение сдвига 1

Напряжение сдвига 2

Напряжение сдвига 3

[image: image10.png]


[image: image11.png]430

IS
=)
3

CMELIEHHUST, MM
w
&
3

w
=3
3

250

200

0 1

2

3 4

PaccToAHHe TI0 NIy GHHE MOYBbI BRIPaGOTKH, M

=4—Fe¢3 aHKepOBAHHA
== AHKepa 1.5M

~S-Amnkepa 1.8M
- Aprepa 1.2M




[image: image12.png]


[image: image13.png]


[image: image14.emf]








































































































































































































































































































































































































































