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ВСТУП

Актуальність теми. Побудова в Україні правової держави зумовлює важливість вирішення проблеми забезпечення безпеки її громадян. За цих умов питання забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України набуває нового, більш актуального значення. По-перше, будучи громадянами України, вони мають невід’ємні права, закріплені Конституцією України. По-друге, нормативно-правове забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України є недосконалим, значна кількість правових актів застаріла або містить численні прогалини та суперечності. В новому КПК України норми про забезпечення процесуальної безпеки осіб у кримінальному судочинстві не систематизовані. У зв’язку з цим питання забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України набувають сьогодні актуальності. 
На даний час проблема захисту приватних осіб у кримінальному судочинстві України має практичну значимість. Так, в Україні поки що відсутня комплексна програма захисту понятих, потерпілих, свідків, обвинувачених, які дають покази, що викривають суб’єктів організованої злочинної діяльності. Такі програми існують в Італії, США та інших країнах близького та дальнього зарубіжжя.

Окремі аспекти забезпечення безпеки учасників кримінального судочинства, або осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві України, вивчалися такими вітчизняними та зарубіжними вченими: М.Ю. Азаровим, В.Н. Андрєєвим, В.П. Бахіним, Л.B. Брусніциним, О.В. Бауліним, B.Л. Будниковою, В.А. Булатовим, В.М. Биковим, Г.П. Власовою, В.К. Весельським, В.І. Галаганом, О.О. Гриньків, О.А. Зайцевим,                              О.А. Калгановою, Н.І. Клименко, М.І. Костіним, Ю.М. Крамаренком, Н.І. Кулагіним, С.Ю. Лукашевичем, М.О. Свіріним, С.М. Смоковим, Л.Д. Удаловою, П.В. Цимбалом, О.М. Цільмак, М.Є. Шумило, М.В. Шепітько та ін.

Не дивлячись на те, що проблема забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України виникла порівняно недавно, проте, за останнє десятиліття вона набула особливої актуальності. Тому на сьогоднішній день, можна із впевненістю стверджувати, що тиск на приватних осіб, які сприяють здійсненню кримінального судочинства, є одним із найбільш поширених і ефективних засобів підриву кримінального правосуддя в Україні. За останні роки досить чітко спостерігається тенденція до збільшення небезпечних засобів впливу зі сторони криміналітету і до зменшення протидії зі сторони приватних осіб у кримінальному судочинстві України. Якщо десять років тому, протиправні дії з метою завадити здійсненню правосуддю загалом здійснювалися по справах організованих злочинних угрупувань, то на сьогоднішній час вони поширюється і на інші категорії матеріалів кримінальних проваджень (кримінальних справ). Своєрідним наслідком цього є зростання неправдивих свідчень, відмова потерпілих і свідків від даних ними раніше свідчень чи зміни їх таким чином, щоб матеріали втрачали судову перспективу. 

До причин цього можна віднести різку зміну економічних і соціально-політичних умов життя суспільства, ескалацію організованої злочинності, збільшення озброєності кримінальних структур тощо. 

Останнім часом як в теорії, так і на практиці робляться спроби вирішення цієї проблеми, в наукових роботах ведуться дискусії щодо напрямів і способів забезпечення безпеки таких осіб. 

Отже, одна з найбільш значущих складових проблеми вбачається в дослідженні природи та формуванні засобів процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дослідження виконувалось відповідно до п. 2.2. Стратегії національної безпеки України, затвердженої Указом Президента України від 12 лютого 2007 року                  № 105/2007; відповідає Концепції державної політики у сфері боротьби з організованою злочинністю, схваленій Указом Президента України від 21 жовтня 2011 року № 1000/2011, ґрунтується на положеннях Концепції забезпечення захисту законних прав та інтересів осіб, що постраждали від злочинів від                         26 березня 2004 року. Робота безпосередньо спрямована на подальшу реалізацію Концепції Державної програми профілактики правопорушень на період до 2015 року, схваленої розпорядженням Кабінету Міністрів України від                   29 вересня 2010 року №11911-р., відповідає вимогам Рішення Ради національної безпеки і оборони України «Про стан злочинності у державі та координацію діяльності органів державної влади у протидії злочинним проявам та корупції», затвердженого Указом Президента України від 27 жовтня 2009 року № 870/2009.

Тема дисертації затверджена Вченою радою Національного університету державної податкової служби України 24 листопада 2011 року, протокол № 4 та включена до планів науково-дослідних робіт навчального закладу.
Мета і задачі дослідження. Метою дослідження є розроблення теоретичних та практичних положень забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України, наукових положень щодо вдосконалення кримінально-процесуального законодавства, формулювання рекомендацій щодо підвищення якості та удосконалення діяльності уповноважених законом органів, використовуючи при цьому вітчизняну практику та світовий досвід.

Досягнення поставленої мети передбачає розв’язання таких задач: 

– надати авторське визначення поняттю «приватна особа у кримінальному судочинстві України»;

– навести власну класифікацію приватних осіб у кримінальному судочинстві України;
– визначити мету правового забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України;

– визначити та охарактеризувати фактори, які впливають на зниження безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України;

– встановити процесуальні та наукові засади забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України; 

– визначити засоби правового забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України;
– проаналізувати сучасний стан забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України;

– проаналізувати міжнародний досвід захисту приватних осіб у кримінальному судочинстві;

– узагальнити напрями та надати пропозиції вдосконалення захисту процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України.

Об'єктом дослідження є кримінально-процесуальні відносини, що виникають під час забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України.

Предмет дослідження – забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України.

Методи дослідження. Методологічну основу дослідження становлять положення діалектики про співвідношення загального, окремого та особливого, про взаємозв’язок і взаємозумовленість соціальних процесів. Для досягнення поставленої мети, з урахуванням об’єкта та предмета дослідження у роботі були використані загальнонаукові та спеціальні методи. Загальним у роботі є діалектичний метод пізнання соціальних процесів у сферах дії держави та права. У дослідженні також використано дедуктивний метод, який на основі вивчення окремих праць та юридичних документів дозволив зробити певні узагальнення (підрозділи 1.2, 1.3, 2.2, розділ 3). Для вивчення розвитку законодавства щодо забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України застосовувався історико-правовий метод (розділи 1, 2, 3). Для аналізу і характеристики сучасних нормативно-правових актів та наукових праць, присвячених забезпеченню безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України, використовувалися порівняльно-правовий і описово-аналітичний методи (розділи 1, 2, 3). Логіко-юридичний метод застосовували для поглиблення розуміння понятійного апарату дисертації (підрозділи 1.2, 2.1, 2.2, 3.1, 3.2). Статистичні методи дозволили зробити висновки про сучасний стан забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві України та в окремих країнах СНД та дальнього зарубіжжя. Дослідження змісту правових документів, що передбачають забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України, здійснювалися за допомогою формально-юридичного методу (підрозділи 1.1, 1.3). Соціологічні методи (анкетування) застосовували під час анкетування працівників спецпідрозділу судової міліції «Грифон» та громадян України. 

Емпіричну базу дослідження становлять аналітичні і статистичні дані МВС України; результати анкетування працівників спецпідрозділу «Грифон» (138 осіб), громадян України серед жителів Житомирської, Київської областях та                  м. Києва (178 осіб); опрацьовано матеріали кримінального провадження (110). Використовувався й особистий досвід роботи автора в системі правоохоронних органів України.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що дисертація є одним із перших в Україні комплексним монографічним дослідженням забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України. Найістотнішими результатами дослідження, що зумовлюють його новизну та визначають внесок автора в розроблення зазначеної проблематики є такі положення:

вперше:

– запропоноване авторське визначення приватних осіб у кримінальному судочинстві України, а саме: приватні особи у кримінальному судочинстві             України – це фізичні особи, які наділені правом безпосередньої та повноцінної участі в кримінальному судочинстві України;

– підставою для застосування заходів забезпечення безпеки запропоновано вважати не тільки заборонені кримінальним законом діяння, але й інші дії, якщо їх здійснюють з метою примусити особу відмовитись від наміру сприяти здійснення кримінального судочинства, припинити таке сприяння або з метою помсти за вже здійсненне сприяння;

– обґрунтовано, що підставою скасування заходів забезпечення безпеки, необхідно вважати умисне розголошення особою, взятою під охорону від протиправних посягань, відомостей про види, способи, засоби (науково-технічні, криміналістичні, оперативно-технічні, оперативно-розшукові), методи і тактичні прийоми реалізації цих заходів;

удосконалено:

– поняття «забезпечення безпеки», під яким потрібно розуміти виконання уповноваженими законом органами комплексу необхідних дій (заходів), спрямованих на недопущення можливості заподіяння шкоди приватним особам у кримінальному судочинстві України; 

·  норми Закону України «Про забезпечення безпеки осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві» (п.п. «е» і «є» ч. 1 ст. 2) щодо доповнення переліку осіб, які мають право на забезпечення безпеки, а саме: поняті, співмешканці, друзі та інші особи, через яких здійснюється тиск на приватні особи у кримінальному судочинстві;

– пропозиції стосовно змін та доповнень до чинного КПК України, зокрема: введення окремого розділу «Забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України»; виключення з додатку до обвинувального акту списку осіб, які підлягають виклику в зал судового засідання; складання окремого протоколу про роз’яснення права на забезпечення безпеки та процесуального порядку обрання і скасування заходів безпеки; 

дістали подальшого розвитку:
– класифікація учасників кримінального судочинства;
– правові засоби забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України;
– напрями вдосконалення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України.
Практичне значення одержаних результатів полягає у тому, що отримані наукові результати дисертаційного дослідження впроваджено:

– у навчальному процесі – при підготовці підручників, навчальних посібників, розробці курсів лекцій, навчально-методичних матеріалів і проведенні занять за відповідними темами з «Кримінального процесу України», «Криміналістики», «Теорії судових доказів» (акт впровадження Національного університету державної податкової служби України від 14 січня 2013 року);

– у практичній діяльності – як рекомендації під час здійснення процесуального керівництва за розслідуваннями слідчими внутрішніх справ кримінальних проваджень прокурорами прокуратури міста Києва (акт впровадження Управління прокуратури міста Києва від 11 січня 2013 року). Розроблені автором науково обґрунтовані пропозиції використовуються в кримінальному судочинстві суддями та помічниками суддів Апеляційного суду Київської області (акт впровадження Апеляційного суду Київської області від 14 січня 2013 року);

– у законотворчій діяльності – можуть бути використані при внесенні змін і доповнень до діючого КПК України.

Апробація результатів дисертації. Результати дисертаційного дослідження обговорювались на міжкафедральному семінарі кафедр кримінального права, процесу та криміналістики, фінансових розслідувань, організації оперативно-розшукової діяльності, кафедри управління, адміністративного права і процесу та адміністративної діяльності та Науково-дослідного центру з проблем оподаткування Національного університету державної податкової служби України. 

Теоретичні положення та висновки, зроблені автором у процесі дослідження, оприлюднені на п’ятьох конференціях, серед яких: 8-а Международная научная практичная конференция «Образование и наука XXI век» (17 октября 2012 года, г. София, Болгария); Міжнародна науково-практична конференція «Людина і закон: публічно-правовий вимір» (19-20 жовтня 2012 року, м. Одеса); Міжнародна науково-практична конференція «Актуальні питання державно-правового будівництва України: сучасний період» (02-03 листопада 2012 року, м. Львів); Міжнародна науково-практична конференція «Право і держава в умовах глобалізації та регіоналізації»; Міжнародна науково-практична конференція «Роль права у забезпеченні законності та правопорядку» (11-12 жовтня 2011 року, м. Запоріжжя).

Публікації. Основні положення та висновки дисертаційного дослідження знайшли відображення в 10 наукових працях, серед яких п’ять наукових статей опублікованих в юридичних фахових виданнях затверджених Міністерством освіти і науки молоді та спорту України, з них одна в міжнародному юридичному фаховому виданні, п’яти тезах доповідей на міжнародних науково-практичних конференціях.
Структура дисертації визначається її метою, задачами, відповідає вимогам Міністерства освіти і науки, молоді та спорту України і композиційно складається зі вступу, трьох розділів, що охоплюють 9 підрозділів, висновків, списку використаних джерел та додатків. Загальний обсяг дисертації становить 209 сторінок, з яких основний текст дисертації складає – 166 сторінок, 5 додатків на 15 сторінках та список використаних джерел на 25 сторінках (230 найменувань).
ВИСНОВКИ

У дисертації сформульовано низку теоретичних узагальнень та запропоновано вирішення наукового завдання щодо комплексного теоретичного дослідження забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України на підставі чого отримано науково обґрунтовані висновки.

1. Наведено авторське визначення поняття «приватні особи у кримінальному судочинстві України», під якими розуміються фізичні особи, які наділені правом безпосередньої та повноцінної участі в кримінальному судочинстві України.

2. Розроблена власна класифікація приватних осіб у кримінальному судочинстві України, яку автор поділяє на три групи, а саме:
а) до першої групи входять: приватні особи у кримінальному судочинстві України зі сторони захисту: підозрюваний, обвинувачений, виправданий, засуджений, захисник, цивільний відповідач, цивільний позивач, законний представник підозрюваного, обвинуваченого, цивільного позивача і цивільного відповідача;

б) до другої групи входять приватні особи зі сторони обвинувачення: потерпілий, представники потерпілого, законний представник потерпілого;

в) до третьої групи входять: приватні особи, які є джерелами доказової інформації або які сприяють здійсненню кримінальному провадженню та посвідчення ходу і результатів слідчих дій: заявник, свідок, понятий.

3. Встановлено, що загальною метою нормативно-правового забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України є забезпечення їх природних прав на життя, здоров’я, честь, гідність та недоторканість в процесі участі приватних осіб у кримінальному судочинстві. Ці права мають загальнолюдський характер, бо притаманні кожній людині чи громадянину. Особливості полягають лише в формах, методах їх забезпечення. 

4. На основі сучасних досліджень у сфері забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України, автором було виділено дві групи наукових і матеріальних чинників забезпечення безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України. До першої належать:              1) недотримання законів прокурорського нагляду і обов’язку відповідного реагування на ситуації що склалися; 2) людські втрати, що відбуваються під час розслідування злочинів (загибель свідка, потерпілого, цивільного позивача, жертви злочинів, моральне травмування; 3) особиста небезпека; 4) корупційна небезпека (підкуп, обіцянки, погрози), в екстремальних ситуаціях правопорушники та злочинці опиняються у критичних ситуаціях і ладні пообіцяти, за пропонувати цим особам певні матеріальні вигоди, щоб уникнути відповідальності. Другу групу складають екстремальні психологічні чинники, які характеризуються загальним впливом на психіку, що гальмує реалізацію звичайних, відпрацьованих раніше дій, які успішно здійснювалися у відносно спокійних умовах. До них відносяться: 1) неочікуваність, новизна та незвичність; 2) значні навантаження (необхідно жити в складних умовах та знаючи, що може виникнути загроза особистому здоров’ю та життю або близьких чи рідних); 3) невизначеність (практично завжди під час розгляду матеріалів кримінального провадження (кримінальної справи) в суді доводиться перебувати в обстановці інформаційної невизначеності); 4 ризик, притаманний будь-якій, приватній особі у кримінальному судочинстві України.

5. Обґрунтовано, що фактори, які впливають на зниження безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України, поділяються на дві основні групи. Перша група факторів пов’язана з особливостями правозахисних цілей, функцій, завдань, які виконують правоохоронні органи; друга – з професійною діяльністю працівників правоохоронних органів.

6. Проаналізовано правові засоби забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України, які розглядаються автором як важливі складові правового регулювання. Закон передбачає систему засобів, які забезпечують активне формування і реалізацію правової позиції осіб у кримінальному судочинстві: заходи юридичного захисту матеріально-правового і процесуально-правового характеру; заходи самозахисту; юридичну відповідальність та інше. Автор вважає, що ці засоби доцільно доповнити такими: заходи присікання; недоторканість; обмеження. 

7. Дослідивши стан забезпечення процесуальної безпеки приватних осіб у кримінальному судочинстві України, в окремих країнах СНД та дальнього зарубіжжя автор дійшов висновку про необхідність внесення змін:

до Конституції України:
– статтю 59 доповнити частиною 3 такого змісту: «Кожен має право на забезпечення безпеки у разі наявності реальної загрози життю, здоров’ю чи майну»;

до Кримінального кодексу України:

– доповнити статтю 67 новою обставиною, що обтяжує покарання –протиправний вплив на учасника кримінального провадження;

– передбачити додатковий вид покарання (ст. 51) – обмеження місць роботи, проживання, пересування та зустрічі з особами, а також заборону винному відвідувати певну місцевість, визначену постановою суду у разі умовно-дострокового звільнення, умовного засудження, відстрочки виконання вироку тощо;

– ввести кримінальну відповідальність та покарання за переслідування учасника кримінального судочинства не тільки під час провадження у справі, а й під час чи після виконання вироку (Розділ XVIII «Злочини проти правосуддя»);

до Закону України «Про забезпечення безпеки осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві»:

– статтю 1 викласти у такій редакції: «Державне забезпечення безпеки приватних осіб кримінального судочинства – це здійснення уповноваженими цим законом правоохоронними органами правових, організаційно-технічних, оперативно-розшукових, психологічних, виховних та інших заходів, спрямованих на захист життя, здоров’я, житла та іншого майна цих осіб від протиправних посягань, з метою створення необхідних умов для належного відправлення правосуддя»;

·  про доцільність видання Закону про забезпечення безпеки приватних осіб в різних видах судочинства, в якому систематизувати засоби та заходи захисту.

8. Зроблено висновок, що налагоджені системи засобів захисту приватних осіб, які беруть участь у кримінальному судочинстві зарубіжних країн (зокрема, США), повинні бути запозичені Україною для подальшого ефективного, повного, всебічного розслідування злочинів та здійснення правосуддя.
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