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Введение диссертации (часть автореферата) На тему "Особенности методологии построения индекса физического объема промышленного производства на региональном уровне :На примере Санкт-Петербурга и Ленинградской области"
Актуальность темы исследования. Среди статистических показателей, регулярно наблюдаемых как на федеральном, так и на региональном уровне, особенно популярен индекс физического объема промышленного производства (ФОГТП). Его изменения трактуются как обобщенный индикатор состояния отраслей промышленности. Кроме того, что индекс ФОПП используется для анализа и прогноза экономических процессов в стране, этот показатель применяется и для международных сопоставлений.
С начата 90-х годов в Госкомстате России велась подготовка к внедрению в российскую статистическую практику методики расчета индекса ФОПП в соответствии международными стандартами. Методика расчета была одобрена Научно-методологическим советом Госкомстата России в 1993 г. и органы государственной статистики приступили к ее практическому применению, как на федеральном, так и на региональном уровнях. Однако вскоре к индексу ФОПП на региональном уровне возникло определенное недоверие. Такое отношение провоцировалось с одной стороны неустойчивостью изменений данного показателя на региональном уровне, а с другой - его слабой корреляцией с теми изменениями которые реально происходили. Недостатки расчета индекса ФОПП на региональном уровне связаны с тем, что согласно международным стандартам индекс ФОПП строится не по полному кругу промышленной продукции, а по товарам-представителям. При этом возникает проблема несоответствия структуры по «хозяйственным» и «чистым» отраслям.
Основой для анализа экономических тенденций в экономике является информация о структурных изменениях. Наличие проблемы «хозяйственных» и «чистых» отраслей, является следствием того, что большая часть существующей системы сбора статистической информации в промышленности основана на сборе информации по предприятиям в соответствии с Общероссийским классификатором отраслей народного хозяйства (ОКОНХ). «Хозяйственная» отрасль представляет собой совокупность самостоятельных предприятий и организаций, объединенных общностью функций, в общественном разделении труда. Критерием формирования «хозяйственной» отрасли для однопрофильных предприятий выступает выпускаемая продукция. Для многопрофильных предприятий «хозяйственная» отрасль определяется по основному виду деятельности. имеющему наибольшую долю ввыручке от продажи товаров и услуг. В связи с этим возникает проблема оценки роли выпуска продукции многопрофильного предприятия, не относящейся к основному виду деятельности. «Чистая» отрасль объединяет совокупность единиц наблюдения выпускающих однородную продукцию, которые являются как однопрофильными предприятиями, так и соответствующими подразделениями многопрофильных предприятий. Система сбора информации по предприятиям не соответствует принятой в мировой практике системе сбора информации по видам деятельности, которая позволяет отразить конъюнктуру промышленного производства с учетом структуры промышленности по «чистым» отраслям.
С 1998 года в нашей стране проводится ежегодное структурное обследование при использовании формы 1-предпрития. Собираемая информация позволяет судить о структурных изменениях в разрезе как «хозяйственных», так и «чистых» отраслей. Однако использование этих данных до сих пор не получило широкого распространения, в том числе и по причине недооценки их важности для выявления тенденций в промышленности. Актуальность построения индекса ФОПП, адекватно отражающего экономические процессы, связанна с усилением влияния и важности измерения динамики промышленного производства, а также определения ее типа: стагнация, устойчивый рост или прогрессирующий рост.
Потребность в совершенствовании методологии построения и сопоставления индекса ФОПП на региональном уровне побудила нас заняться этой проблемой. актуальной как с теоретической, так и с практической точки зрения.
Цель и задачи исследования. Цель диссертации состоит в анализе методологии построения индекса ФОПП на региональном уровне и разработке предложений по ее совершенствованию.
Достижение поставленной цели потребовано решения следующих задач:
• анализа эволюции методики расчета индекса ФОПП при переходе от плановой экономики к рыночной;
• анализа факторов, влияющих на точность индекса ФОПП по отражению динамики промышленного производства;
• разработки рекомендаций по совершенствованию методики расчета индекса ФОПП:
• анализа структурных изменений в промышленности Санкт-Петербурга и Ленинградской области по «хозяйственным» и «чистым» отраслям;
• пересчета индекса ФОПП на основе проведенного анализа и скорректированной методики.
• оценки качества полученных результатов:
Объект и предмет исследования. В качестве объекта исследования выступают экономические процессы, происходящие в промышленности. Предметом исследования является методология расчета индекса ФОПП. используемая для сопоставления и анализа динамики промышленного производства в регионах РФ. и ее совершенствование. Исследование выполнено на примере построения индекса ФОПП. используемого для характеристики развития промышленности с учетом структурных изменений в «хозяйственных» и «чистых» отраслях.
Методологическая база исследования. Методологической базой исследования служили труды отечественных и зарубежных специалистов по экономике и статистике, прежде всего монографии и статьи, посвященные различным аспектам построения обобщающих экономических индикаторов и их практического использования теории индексного анализа и использованию экономических индексов в решении конкретных задач. При решении поставленных задач были использованы программы разработанные Госкомстатом, а также алгоритмы, разработанные автором.
Информационная база. Информационную базу исследования составляют материалы периодической печати, региональные и федеральные статистические данные за 1998-99 гг. и методики Госкомстата РФ и Петербургкомстата.
Научная новизна. Основной научный результат диссертационного исследования. заключается в разработке предложений по совершенствованию методики построения индекса ФОПП и ее применению на региональном уровне.
Научная новизна диссертации состоит в следующем
• проведен критический анализ построения индекса ФОПП и выявлены основные причины искажений при использовании индекса ФОПП на региональном уровне;
• разработаны предложения по совершенствованию методики построения индекса ФОПП. охватывающие все его основные компоненты: индексируемую величину, вес, базу сравнения;
• проанализирована роль индекса ФОПП в системе показателей промышленного производства и степень его согласованности с другими показателями статистики промышленности;
• обоснована система показателей объема промышленного производства на региональном уровне;
• предложены показатели, характеризующие изменения в промышленности по «хозяйственным» и «чистым» отраслям.
Практическая значимость. Полученные результаты и предложения по совершенствованию методики расчета индекса ФОПП используются государственным статистическим органом двух субъектов Российской Федерации - Пе-тербургкомстатом и могут быть использованы статистическими службами других регионов, научно-исследовательскими и учебными институтами для анализа развития промышленности, как позволяющие повысить обоснованность и объективность комплексных оценок экономических процессов и структурных изменений в промышленности. Результаты исследования используются в преподавании курса «Статистика предприятий» в СПбГУЭФ с 1999/2000 уч. года.
Публикации. Основные положения диссертации изложены в пяти опубликованных работах общим объемом 1,2 п. л.
Апробация работы. Основные положения исследования докладывались на следующих научных семинарах: Совместный семинар молодых ученых Европейского Университета в Санкт-Петербурге и Новгородского государственного университета имени Ярослава Мудрого, Санкт-Петербург. 2000; Научнопрактический семинар «Проблемы реформирования экономической статистики в России», Санкт-Петербург, 2001.
Структура диссертации. Диссертация состоит из введения, трех глав, заключения. списка использованной литературы и приложений.
Заключение диссертации по теме "Бухгалтерский учет, статистика", Ершов, Юрий Владимирович
Основные выводы, полученные в результате диссертационного исследования:
• существующая система показателей динамики промышленного производства не удовлетворяет требованиям предъявляемой к ней на региональном уроне;
• необходим скорейший переход всей статистики промышленности на использование ОКДП
• требуется разработка единой методологии сопоставления показателей по мере перехода от ОКНХ к ОКДП;
• требуется более частое (возможно ежегодное) изменение базового года для более точного соответствия его структуры и структуры текущего года;
• требуется совершенствование разработка единой методологии по расчету показателей динамики промышленного производства на региональном уровне.
Заключение
В представленной работе проанализирована методология построения индекса физического объема промышленного производства на региональном уровне с учетом история развития построения индексов продукции и опыта накопленного с начала XX века. Критический анализ построения индекса ФОПП и описание основных причин искажений при использовании индекса ФОПП на регионатьном уровне включает в себя не только теоретическое обоснование, но и практические примеры.
При переходе в 2001 году на методику расчета индекса ФОПП с использованием данных по «чистым» отраслям промышленности, сложилась ситуация, что индекс ФОПП является единственным показателем, характеризующим динамику промышленного производства по «чистым» отраслям. В то же время вся остальная статистика промышленности основана на сборе информации с использованием ОКОНХ. т.е. по «хозяйственным» отраслям. На федеральном уровне эта проблема не столь серьезна, как на региональном уровне, т.к. вся методологии построения индекса ФОПП предназначена для измерения динамики промышленного производства на федер&тьном уровне и не адаптирована к региональным условиям. Таким образом, на региональном уровне данная ситуация может привести к принятию решений и анализу их последствий без учета различий в методологии построения индекса ФОПП от остальных показателей статистики промышленности.
В работе предложена методика анализа динамики промышленного производства по «хозяйственным» и «чистым» отраслям. На базе предложенной методики проанализированы данные формы №1 - предприятие за 1998 и 1999 гг. по Санкт-Петербургу и Ленинградской области. В результате были выявлены отрасли, по которым динамика промышленного производства по "хозяйственной" отрасли в значительной степени отличается от динамики производства «чистой» отрасли, в том числе и отражают различные тенденции. Показано, что доля продукции, не соответствующей основному виду деятельности, на предприятиях Ленинградской области значительно выше, чем на предприятиях Санкт-Петербурга.
Проблемы, аналогичные рассмотренным, имеют место и при построении индекса ФОПП для федеральных округов. Задача разработки методики расчета данного показателя стоит перед органами государственной статистки и разработанная нами методология может быть использована при ее решении.
Список литературы диссертационного исследования кандидат экономических наук Ершов, Юрий Владимирович, 2001 год
1. Адамов В. Е. Статистическое изучение ритмичности промышленного производства М.: Статистика. 1965.
2. Адамов В. Е. Факторный индексный анализ. Методология и проблемы. М.: Статистика. 1977.
3. Аллен Р. Экономические индексы М.: Статистика. 1980.
4. Агапова Т. Н. Методы статистического изучения структуры сложных систем и ее изменения. М.: Финансы и статистика, 1996.
5. Бирман И. В редакцию журнала. О Статье В. Кудрова и В. Тремпеля. Вопросы статистики 12/1998
6. Бурденкова Е. С. Статистика Японии Вопросы статистики 12/2000
7. Вальтух К. К. Технический прогресс и структурные сдвиги в экономике. Новосибирск, 1987
8. Веретинова Э. Полные и частные сводные индексы многофакторных систем Вопросы статистики 5/1998
9. Воробьев Н. Я. Очерки по истории статистики в дореволюционной России и в СССР. М.: Госстатиздат, 1961
10. Гатев К. Статистическая оценка различий между структурами / Теоретические и методологические проблемы статистики / М.: Статистика, 1979
11. И. Герчук Я.П. Индекс физического объема производства в заграничной статистике Вестник статистики. 1/1927
12. Ежов А. И. Статистика промышленности. М.: Статистика, 1977.
13. Елисеева И. И., Рукавишников В. Н. Группировка, корреляция распознавание образов. М.: Статистика, 1977
14. Елисеева "И. И. Хостеева Т. В. Хостенко Л. Н. Международная статистика Минск: Вышэйшая школа, 1995
15. Елисеева И. И., Юзбашев М.М. Общая теория статистики. 4-е изд. М.: Финансы и статистика. 1998.
16. Ершов Ю. В. О методике расчета индекса физического объема промышленного производства Вопросы статистики 11/1998
17. Зоркальцев В. М. Индексы цен и инфляционные процессы Новосибирск: Наука издательская фирма РАН
18. Игнатьев М. В. К вопросу об едином экономическом показатели Вестник статистики 1/1922
19. Ильенкова С. Д. Экономика и статистика фирм М. 1997 г.
20. Казинец JI. С. Теория индексов М.: Госстатиздат. 1963.
21. Казинец JI. С. Измерение структурных сдвигов в экономике. М.: Экономика, 1969
22. Казинец Л. С. Темпы роста и абсолютные приросты: измерение и анализ М.: Статистика, 1975
23. Казинец Л. С. Темпы роста и структурные сдвиги в экономике М: Экономика. 1981
24. Кевеш А. Л. Коломейцева Г. В. Вопросы ведения классификаторов в рамках международного сотрудничества Вопросы статистики 5/2000
25. Киперман Г.Я. Статистические показатели промышленного производства и их совершенствование М.: Статистика. 1980
26. Ковалевский Г. В. Индексный метод в экономике. М.: Финансы и статистика. 1989
27. Кудров В., Тремль В. Сопоставление макроэкономических показателей СССР и США в работах западных советологов -Вопросы статистики 10/1998
28. Липпе П. Экономическая статистика.Т. 1 Изд.: Федеральное статистическое управление Германии 1995
29. Мандель И. Некоторые вопросы индексного анализа Вестник статистики 2/1990
30. Методика расчета индекса физического объема промышленного производства. Госкомстат 1993 г.
31. Методика расчета индекса физического объема промышленного производства. Госкомстат 1998 г.
32. Методика расчета индекса физического объема промышленного производства. Госкомстат 2000 г.
33. Методика расчета индекса физического объема промышленного производства при ограниченном наборе товаров-представителей. 1998 г.
34. Миркин Б. Г. Анализ качественных признаков и структур. М.: Статистика, 1980
35. Молоканов В. Д. Устинова Т. П. Об объективности индекса физического объема промышленного производства Вопросы статистики 2/2000
36. Мендельсон JI. Теория и практика экономических кризисов и циклов М., 1959 Т. 1.
37. См. Методологические примечания к ежемесячному изданию International Financial Statistics
38. Никитин С.М. Шпаковская Е. П., Индексы цен и продукции в капиталистических странах. М„ 1981
39. Первушин С. П. Воспроизводство и экономический рост: История. Теория. Проблемы. М.: Вуз.кн. 1998
40. Плошко Б. Г. Индексы. Л.: ЛГУ. 1958
41. Плошко Б. Г. Группировка и системы статистических показателей М.: Статистика. 1971
42. Плошко Б. Г. Построение системы рядов динамики и статистический анализ их взаимосвязи Л.: ЛФЭИ, 1980
43. Погосов И. А. Стоимостные показатели промышленной продукции. М.: Статистика, 1967
44. Погосов И. А. Совершенствование статистики на современном этапе. М.: Финансы и статистика. 1981
45. Прозорина Л. В. . Ульянов И. С. Структурное обследование предприятий России: итоги и перспективы Вопросы статистики 6/2000
46. Российский статистический ежегодник 1999
47. Ревенко А. Ф. Промышленная статистка США М.: Статистика, 1971
48. Ротштейн А. И. Очерки промышленной статистики СССР М.: Статистика, 1964
49. Рябушкин Т. В. Международная статистика (организация и методология). -М.: Статистка. 1965
50. Семченко Н. Хромова Л. О внедрении в статистическую практику общероссийского классификатора видов экономической деятельности продукции и услуг Вопросы статистики 12/1998
51. Сивцов В. Н. Статистка промышленности. М.: Финансы и статистика, 1981
52. Сухара М. Оценка промышленного производства России: 1960-1990 году. -Вопросы статистики 2/2000
53. Суслов Н., Ханин Г. Динамика экономического развития России в переходный период Вопросы статистики 4/1995
54. Трейнер В. Задачи и основные исследования в области статистики Вопросы статистики. 4/1997
55. Ульянов И. Статистическое наблюдение предприятий с использованием унифицированных форм Вопросы статистики 5/1998
56. Ульянов И. С. Шустова Е. А. Промышленные индексы в России: опыт и проблемы Вопросы статистики 11/1999
57. Фишер И. Построение индексов. Пер. с англ. М.: Изд-во ЦСУ СССР, 1928.
58. Общероссийский классификатор видов экономической деятельности, продукции и услуг
59. Ханин Г. Экономическое положение России в 1992 г. ЭКО. 1/1993
60. Ханин Г. Насколько упало производство в России? Вопросы статистики. 4/1997
61. Холодилин К. Экономическая динамика СССР в 1950-1990 годах: опыт исчисления единого экономического показателя. Вопросы статистики. 4/1997
62. Четвериков М. С. Статистические исследования М.: Наука. 1975
63. Юзбашев М. М., Манелля А. И. Статистический анализ тенденций и колеблемости М.: Финансы и статистка. 1983
64. Эдельгауз Г. Е. Точность, надежность и устойчивость экономических показателей Л.: Изд. Ленинградского Университета. 1971
65. Эдельгауз Г. Е. Достоверность статистических показателей М: Статистика. 1977
66. Diewert. W. Е. , "Exact and Superlative Index Numbers", Journal of Econometrics 4,115- 145.1976
67. Diewert. W. E. . "Superlative Index Numbers and Consistency in Aggregation", JE£onoiD£to£s 46. 883- 900. 1978
68. Diewert. W. E. . "The Economic Theory of Index Numbers: a Survey", pp. 163208 in Essays in the Theory and Measurement of Consumer Behaviour in Honour of SirRichard Stone . A. Deaton (ed.). London: Cambridge University Press. 1981
69. Diewert, W. E. . "The Theory of the Output Price Index and the Measurement of Real Output Change", pp. 1049- 1113 in Price Level Measurement
70. Diewert, W. E. , "Fisher Ideal Output, Input and Productivity Indexes Revisited", The Journal of Productivity Analysis 3, 211- 248. 1992
71. Diewert. W. E., Seasonal Commodities, High Inflation and Index Theory" 1995
72. Hill, P., "Recent Developments in Index Number Theory and Practice", О. E. C. D. Economic Studies 10 (Spring). 123- 148. 1988
73. Hill. P. , "Price and Volume Measures", pp. 379- 406 in System of National Accounts 1993 . Eurostat. IMF. OECD, UN and World bank, Brussels, Luxembourg, New York and Washington, D. C. 1993
74. Hill, P. Handbook on Inflation Accounting . June draft, Paris: OECD. 1995
75. Granger. C. W. . "Seasonality: Causation, Interpretation, and Implications", pp. 33- 45 in Seasonal Analysis of Economic Time Series . A. Zellner (ed.), Washington, D. C.: Bureau of the Census. 1978
76. International Monetary Fund Research Department. How large was the output Collapse in Russia? Alternative Estimates and welfare implications Prepured by Evgenv Gavrilenko and Vincent Koen. December 1994.
77. Official Journal of the European Communities № L14. 17/1/1997
78. Statistical Abstract of the United States. 1935
79. Studies of economics in transformation V. 48 The World Bank. Washington. D.C.
80. VICCEES World Congress Warsaw, 6-11 August 1995. Masaacy Kubinowa. Output Drop in Early Transition and its Macro- and Microeconomic implications.
81. Usher D. The Measurement of economic growth. New York, 19801. Содержание приложений
[bookmark: _GoBack]

