20

Для заказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
МИНИСТЕРСТВО ОБРАЗОВАНИЯ И НАУКИ, 

МОЛОДЕЖИ И СПОРТА УКРАИНЫ

ДОНЕЦКИЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ УНИВЕРСИТЕТ УПРАВЛЕНИЯ

На правах рукописи

ГОРШКОВА Ася Семеновна

УДК  351.851:37.015.6
ГОСУДАРСТВЕННЫЙ МЕХАНИЗМ ОБЕСПЕЧЕНИЯ КОЭВОЛЮЦИИ ЭКОНОМИКИ И ОБРАЗОВАНИЯ

КАК СОЦИАЛЬНЫХ ИНСТИТУТОВ

Специальность: 25.00.02 – Механизмы государственного управления 

Диссертация

на соискание научной степени кандидата наук

по государственному управлению

	
	Научный руководитель –

ПОВАЖНЫЙ

Александр Станиславович, 

доктор экономических наук, профессор


ДОНЕЦК – 2011
СОДЕРЖАНИЕ 

	Введение ……………………………………………………………………
	4

	Раздел 1. Теоретические основы коэволюции образования и экономики как социальных институтов …………………………………
	11

	1.1 Социальные институты как части целого. Закономерности коэволюции социальных институтов ………………………….
	11

	1.2 Образование и экономика как социальные институты. Принципы согласованного развития ………………………….
	26

	Выводы по разделу 1 …………………………………………………….
	41

	Раздел 2. Методологический подход к формированию механизма коэволюции экономики и образования Украины ………………………
	43

	2.1.  Образование и экономика Украины: характеристика текущего состояния и степень взаимодействия ………………..
	43

	2.2.  Программирование экономического развития и выявление потребностей экономики в специалистах соответствующего уровня квалификации ……………………………………………
	57

	2.3.  Анализ системы образования Украины и современных тенденций в образовании ……………………………………….
	82

	2.4.  Обеспечение коэволюции экономики и образования на современном этапе развития в Украине ……………………….
	94

	2.4.1 Концептуальный подход………………………………………… 
	94

	2.4.2. Методическое обеспечение …………………………………….
	105

	Выводы по разделу 2 ……………………………………………………..
	116

	Раздел 3. Рекомендации по внедрению механизма коэволюции экономики и образования: территориальный и организационный аспекты ……………………………………………………………………..
	118

	3.1.  Кластеризация как форма территориальной интеграции образования и экономики как социальных институтов ………..
	118

	3.2.  Рекомендации по кластеризации Донецкого региона в контексте взаимодействия региональной экономической системы и образовательных учреждений ………………………
	122

	3.3.  Организационные формы интеграция экономики и образования при становлении экономики знаний и формировании информационного общества …………………
	146

	Выводы по разделу 3 ……………………………………………………..
	161

	Заключение …………………………………………………………………
	163

	Приложение А. Справка о внедрении результатов исследования …….
	167

	Приложение Б. Справка о внедрении результатов исследования …….
	168

	Список использованных источников ……………………………………..
	169


ВВЕДЕНИЕ

Актуальность темы. Для потребностей инновационного развития страны образование играет чрезвычайно важную роль. Оно является не только связующим, но и конструктивным звеном в системе трех главных составляющих инновационной экономики – «наука – образование – производство». В этом объединении образовательный потенциал выступает одновременно как источник пополнения науки кадрами и как главный фактор овладения рабочей силой, всем населением современными знаниями, необходимыми для обеспечения экономического, социального и культурного развития общества на основе использования передовых достижений науки, технологий, инноваций. 


Однако образование как социальный институт далеко не всегда обеспечивает эффективно функционирующую взаимосвязь как с наукой, так и с производством (экономикой), что обусловлено эволюционными и системными закономерностями его развития. Данные закономерности требуют детального анализа в преддверии намечающейся реформы образования в Украине, проводимой с целью унификации образовательного процесса в соответствии с европейскими стандартами. 
Для большинства постсоциалистических стран на современном этапе развития характерной является проблема несоответствия вузовской подготовки реальным требованиям экономики, а также демографический спад. В Украине либерализация и гуманитаризация образования в период независимости привели к существенным разрывам между требованиями экономики и профессиональной ориентацией выпускников. С одной стороны, образовательные услуги в рыночной экономике ориентированы на удовлетворение желаний и потребностей потребителей, а с другой стороны – эти желания зачастую резко отличаются от современных реалий. 

Решение указанной проблемы не может быть простым и линейным, а требует взвешенного подхода, который бы позволил сохранить преимущества конкурентной среды на рынке образовательных услуг и обеспечить адекватное взаимодействие образования и экономики как социальных институтов с целью сохранения целостности общества как системы и обеспечения инновационного развития экономики. 

Следует отметить, что исследованию социальных институтов посвящены работы классиков социологии, а также исследования современных отечественных и зарубежных ученых и экспертов, среди которых В. Анурин, П. Бергер, Дж. Бернард, Л. Бовье, Т. Веблен, М. Комарова, Г. Ландберг, О. Ларджен, Р. Миллс, Л. Томпсон, С. Фролов, С. Шраг. Закономерности развития экономики и образования как социальных институтов исследованы в роботах Г. Губерной, В. Дорофиенко, В. Пилюшенко, А. Поважного, С. Поважного, Ф. Поклонского, П. Стефаненко, В. Огаренко. Тем не менее, процессы согласованного развития данных социальных институтов, а также закономерности их циклической динамики составляют недостаточно разработанное направление исследования определенной научной проблемы.

Таким образом, актуализация проблемы государственного обеспечения  согласованного развития  экономики и образования как социальных институтов обусловила выбор темы, цели, задач и структуры данного диссертационного исследования.

Связь работы с научными программами, планами, темами. Диссертационная работа подготовлена в соответствии с планом научно-исследовательской работы Донецкого государственного университета управления Министерства образования и науки, молодежи и спорта Украины в рамках темы «Финансовый механизм государственного управления экономикой Украины», (2006-2010 гг., номер государственной регистрации 0104U008798)  подтемы 02. «Государственное управление национальной экономикой в условиях интеграции и глобализации». В рамках этой темы автором разработаны теоретические и методические положения по усовершенствованию государственного механизма обеспечения коэволюция экономики и образования как социальных институтов. 

Цель и задачи исследования. Целью исследования является усовершенствование государственного механизма обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов на основе обоснования концептуального подхода и разработки методического обеспечения в рамках системно-эволюционной парадигмы.
Для достижения поставленной цели в работе определен и выполнен следующий комплекс задач: 

проанализировать закономерности коэволюции социальных институтов; 

обосновать принципы согласованного развития экономики и образования как социальных институтов; 

провести анализ характеристик и степени взаимодействия образования и экономики Украины; 

выявить потребности экономики в специалистах соответствующего уровня квалификации и провести анализ современных тенденций в образовании;

обосновать концептуальный подход к формированию механизма коэволюции экономики и образования Украины и сформировать необходимое методическое обеспечение для его функционирования;

разработать рекомендации по внедрению механизма коэволюции экономики и образования Украины в территориальном аспекте с применением теории кластеризации М. Портера;

обосновать научно-практические рекомендации по внедрению организационных форм интеграции экономики и образования при становлении экономики знаний и формировании информационного общества. 

Объект исследования – процессы государственного обеспечения согласованного развития экономики и образования как социальных институтов. 

Предмет исследования – государственный механизм обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов. 
Методы исследования. В диссертации использованы общенаучные и специальные методы, с помощью которых усовершенствован государственный механизм обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов.  

В работе применены методы: системного подхода – в процессе анализа закономерностей коэволюции экономики и образования как социальных институтов; аналитического моделирования – при создании модели формирования заказа для системы образования; анализа потребностей экономики в специалистах соответствующего уровня квалификации и современных тенденций в образовании; в теоретико-методологическом плане диссертационное исследование основывается на общенаучном принципе познания (системность), общенаучных методах (анализ, синтез, индукция, дедукция, системный, типологический и сравнительный анализ).

Информационной базой исследования являются отечественные и зарубежные публикации, отраженные в них результаты теоретических и методологических разработок; данные исследований развития экономики и образования в Украине и в мире, проведенных украинскими и зарубежными экспертами и аналитиками; Законы Украины, регулирующие развитие национальной экономики и положения государственной образовательной политики; результаты исследований, проведенных непосредственно автором.

Научная новизна полученных результатов. Основной научный результат диссертационной работы состоит в усовершенствовании государственного механизма обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов путем обоснования концептуального подхода к организации данного механизма и формирования необходимого методического обеспечения для его функционирования, направленных на сохранение целостности общества как системы в период экономических трансформаций, обусловленных глобализацией и международной интеграцией национальной экономики.
Данный результат раскрывается в следующих положениях:

впервые:

обоснован концептуальный подход к формированию механизма коэволюции экономики и образования Украины на основе выявленных закономерностей их согласованного развития как социальных институтов, обеспечивающий сохранение целостности общества как системы в период глобализации и международной интеграции;  
усовершенствованы:

государственный механизм обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов в территориальном аспекте с применением теории кластеризации М. Портера; 

государственный механизм обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов в организационном аспекте, который предусматривает развитие региональных университетских комплексов; 

методические положения по внедрению деятельностно-компетентностного подхода к обучению в рамках открытого образования в качестве методического обеспечения функционирования механизма обеспечения коэволюции экономики и образования в Украине в период доминирования целей технологического развития национальной экономики; 
получили дальнейшее развитие:

методический подход к процессу формирования заказа для системы образования, который определяется социальным и экономическим факторами и предусматривает коррекцию с помощью государственного заказа с учетом стратегии социально-экономического развития страны;

методический подход к выявлению потребностей экономики в специалистах соответствующего уровня квалификации и формирование экономического заказа для системы образования, предполагающее программирование экономического развития, исходя из необратимости становления экономики знаний и формирования информационного общества.
Практическое значение полученных результатов. Практическое значение результатов исследования имеют концептуальный подход и методические положения, определяющие усовершенствование государственного механизма обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов.

Теоретические и методические положения диссертационного исследования были внедрены на базе Управления образования и науки Донецкой областной государственной администрации (справка о внедрении №54 от 15.03.2011 г.).  Учтены рекомендации автора, касающиеся внедрения механизма коэволюции экономики и образования в территориальном и организационном аспектах, решающие проблему несоответствия профессиональных кадров, которые формируются в рамках системы образования, реальным требованиям экономики. Принята во внимание целесообразность приведения в соответствие направлений развития образования Стратегической программе социального и экономического развития Донецкого региона, направленной на становление экономических кластеров, с помощью: приведения в соответствие учебных планов и программ отраслевой направленности выбранных региональных кластеров; модернизации процесса обучения с целью его адекватности требованиям инновационной экономики, основанной на знаниях. 

Теоретические положения диссертационного исследования внедрены в учебно-методическую работу Донецкого государственного университета управления Министерства образования и науки, молодежи и спорта Украины (справка о внедрении №01-12/173 от 21.02.2011 г.). Принципы коэволюции экономики и образования как социальных институтов дополнили учебный курс «Экономика».  
Личный вклад соискателя. Диссертация является завершенным научным исследованием, в котором автором обобщены теоретические основы обеспечения согласованного развития экономики и образования как социальных институтов, усовершенствован государственный механизм обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов на основе сформулированного концептуального подхода и разработки методического обеспечения в рамках системно-эволюционной парадигмы, обоснованы научно-практические рекомендации по внедрению организационных форм интеграции экономики и образования при становлении экономики знаний и формировании информационного общества. 
Апробация результатов диссертации. Основные теоретические, методологические и практические результаты проведенных исследований, а также концептуальные положения и общие выводы были представлены в виде докладов на VІ международной конференции «Перспективные вопросы мировой науки – 2010» (г. София, Болгария, 17-25 декабря 2010 г.), на VII международной научно-практической конференции «Восточное партнерство-2011» (г. Перемышль, Польша, 7-15 сентября 2011 г.), а также на ежегодной конференции профессорско-преподавательского состава по итогам научно-исследовательской работы Донецкого государственного университета управления (г. Донецк, 2010 г.).
Публикации. По теме диссертационного исследования автором опубликовано 7 работ, из них: 2 статьи в научных журналах и 3 в сборниках научных трудов, 2 публикации – в сборниках материалов конференций. Общий объем публикаций составляет 2,8 п.л., из них 2,3 п.л. принадлежат лично автору.
ЗАКЛЮЧЕНИЕ


В диссертационной работе осуществлено теоретическое обобщение и решение комплексной научной задачи – усовершенствования государственного механизма обеспечения коэволюции экономики и образования как социальных институтов на основе обоснования концептуального подхода и разработки методического обеспечения в рамках системно-эволюционной парадигмы.


Полученный результат раскрывается в следующих выводах и основных положениях:

 1. Определен в процессе анализа закономерностей коэволюции социальных институтов как частей целого, что социальный институт является не частью общества как такового, а частью системы общественного устройства, отражающей характеристики взаимодействия индивидов с целью удовлетворения их жизненно важных потребностей, а также жизненно важных потребностей общества в целом. Выявлено, что основными принципами формирования социальных институтов являются принцип взаимосвязи и совместимости институтов, а также принцип автономности и специфичности институтов. Исходные принципы, ценностные приоритеты, которые едины для всего общества, являются идейным стержнем деятельности всех социальных институтов, что обеспечивает целостность и высокую интегрированность общества. Обосновано положение о том, что обеспечение коэволюции социальных институтов является необходимым условием обеспечения целостности общества как системы. При этом цикличность развития социальных систем и их частей определяет объективную необходимость ускоренного развития одних социальных институтов и замедления развития других.
2. Сформулированы принципы согласованного развития экономики и образования как социальных институтов в терминах теории систем: принцип гармоничного развития внутренней среды общества как целого, и гармоничного взаимодействия с внешней средой; принцип коэволюции (согласованного развития) социальных институтов; принцип цикличности развития социального института; принцип соответствия функций социального института потребностям членов общества (выживания и развития); принцип доминирования целей института, в наибольшей степени отвечающего требованиям общества. Выделены способы взаимодействия системы образования и национальной экономики в процессе их циклического развития как сложных открытых систем. Определено, что процесс смены фазы экономического цикла от депрессии к оживлению определяет и качественный переход в системе образования, состоящий в смене авторитарной концепции гуманистической, которая сопровождается переходом от догматического обучения к его прогрессивным видам, ориентированным не только на передачу знаний, но и на формирование умений и навыков, на комплексное развитие личности.
3. Выявлена в процессе анализа характеристик текущего состояния и степени взаимодействия экономики и образования Украины дисфункция образования как социального института, что подтверждает его переход в фазу формализации, когда формальное наличие символических предметов социального института (дипломов, аттестатов) преобладает над реальным наличием знаний, умений и навыков, над способностью к адаптации общества к окружающей среде. Определено, что в условиях открытости общества как системы, при наличии возможностей мобильности рабочей силы, не существует потенциала самоорганизации для эффективного взаимодействия экономики и образования. Так, образованное население пополняет рынки труда экономически развитых стран, а низкоукладная промышленность все больше нуждается в иммигрантах с низким уровнем образования и наличием примитивных навыков. В подобной ситуации сохранение целостности общества как системы требует формирования государственного механизма обеспечения коэволюции образования и экономики Украины.

4. Установлено в процессе обоснования концептуального подхода к обеспечению коэволюции экономики и образования в рамках системно-эволюционной парадигмы, что в процессе экономической трансформации задачи коэволюции определенных социальных институтов состоят в одновременной реализации двух основных стратегий: 1) реальной экономической трансформации в направления развития модернизованной, инновационной экономики; 2) адаптации системы образования к требованиям экономики с учетом ее программного состояния путем формирования наряду с высоким уровнем знаний, необходимого комплекса умений и навыков дипломированных специалистов на основе применения деятельностно-компетентностного подхода к обучению в рамках открытого образования. Таким образом, учитывая тот факт, что как система образования, так и национальная экономика недостаточно отвечают потребностям членов общества, процесс коэволюции экономики и образования как социальных институтов в Украине целесообразно осуществлять в направлении их встречного движения.
5. Предложено методическое обеспечение как основа функционирования механизма коэволюции экономики и образования как социальных институтов на современном этапе развития в Украине. Методическое обеспечение процесса внедрения деятельностно-компетентностного подхода реализуется в процессе формирования открытого образования, что предполагает создание рынка образовательных услуг, включающего дистанционные и практические курсы. Для внедрения компетентностного подхода целесообразно ориентировать каждый их дистанционных курсов на расширенный практический модуль, целью которого является формирование умений и навыков.
6. Проведен анализ процесса кластеризации как основной формы территориальной интеграции образования и экономики как социальных институтов. Выявлено, что опережающее развитие профессионального образования и обучения предполагает обеспечение синергичного эффекта его ускоренного развития на основе взаимодействия с социальными партнерами в условиях формирования нового качества экономики. Обеспечение синергичного эффекта представляет собой основное условие формирования долгосрочных конкурентных преимуществ при современном типе территориального развития, который определяется как кластеризация. 
7. Разработаны рекомендации по кластеризации Донецкого региона в контексте взаимодействия региональной экономической системы и образовательных учреждений. Определено, что при достаточно высоком относительно Украины уровне материального благосостояния Донецкая область демонстрирует самые низкие показатели уровня образования. Одной из причин сложившейся ситуации является низкий уровень технологического развития промышленных производств, определяющих базовые отрасли региональной экономики, которые определяют «экономический заказ» на специалистов заданного уровня квалификации и профессиональной подготовки.  До настоящего времени остаются нерешенными такие проблемы, как низкие темпы создания новых рабочих мест и профессионально-квалификационная несбалансированность спроса и предложения рабочей силы. На основе анализа геопотенциала Донецкого региона обосновано положение о наличии типичных факторов производства и о спаде развития металлургического кластера Донецкого региона. Аргументирована необходимость поиска и формирования долгосрочных конкурентных преимуществ на инновационной основе в условиях становления экономики знаний. 
8. Предложено в качестве организационной формы интеграции экономики и образования при становлении экономики знаний и формировании информационного общества в территориальном аспекте применять региональные университетские комплексы, которые позволяют на практике реализовать деятельностно-компетентностный подход к открытому образованию путем формирования дистанционных и практических курсов, созданных по единым образовательным стандартам. На общегосударственном уровне поставленные цели рекомендуется реализовать путем создания сети исследовательских университетов, направленных на достижение целей долгосрочного инновационного экономического развития.
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2. Складові фінансового ринку України знаходяться у постійній взаємодії та існує зв’язок між динамікою показників, які їх характеризують
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