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ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА РАБОТЫ 

Актуальность исследования в том, что российское гражданское общество за по
следние пятнадцать лет претерпело кардинальные изменения Толчком к этим изменениям 
послужило введение рынка как новой формы организации гражданского общества и нового 
государства, которое получило новые экономические основания и новое политико-
юридическое содержание. Рынок приобретал свои права посредством интеисинного внедре
ния в жичнь гражданского общества частной собственности и индивидуального или ограни
ченно коллективною управления произволегвом. Освобождение работников or ра!личных 
материальных и моральных форм зависимости, культивируемых в советское время, резкое 
снижение их уровня жизни, явились сун1ественными факторами отказа граждан от прежних 
экономических и политических форм жизни и олобрения рыночной формы организации их 
индивидуальной и общественной жизни, укрепления правового характера государства, вза
мен идеологического. 

Становление рынка в стране было легитимировано гражданами, потерявшими веру в 
организующую силу государства, в его способность упорядочить сферы жизни общесша, 
обеспечить наиболее полное удовлетворение потребностей советских людей. Противоречия 
между производством, регулируемым политически в советское время и потребностями [раж-
дан, вылились D конфликт, результатами которого стшга рыночная форма организации граж
данского общества в России Идея свободы стала знаменем многих людей, считавнлих, что их 
трудовой потенциал не был востребован и денежно оценен прошлым обществом Приватиза
ция, формально узаконившая рыночную организацию общества, 1юродила жесточайшую 
борьбу и привела к первым ее жергвам, которые в последующем прирас1али 

Однако как показывае! практика функционирования рынка, он имеет свои достоинст
ва и недостатки Пользуясь популярностью у населения, рынок все-таки не смог преодолеть 
того, что отчасти присутствовало в командно-админисфативной системе организации обще
ства Он пе преодолел имевшие место социальные болезни советского общества, мало того 
он их в большинстве своем усугубил Новое российское общество за какие-то пятнадцать лет 
пережило три зкономических кризиса и многочисленные, исчисляемые десятками тысяч, со
циальные конфликты, образовалась армия безработных, появились миллионы граждан, жи
вущих ниже черты бедности. Т.е. рынок породил такое множество социальных проблем, ко
торые либо отсутствовали прежде, либо не носили столь угрожающего и массового характе
ра Благодаря рынку гражданское общество освободилось от централизованного управления 
ра (витием, но оно не освободилось от социальных проблем. 

Новое российское государство как одна из адекватных форм организации общества 
способствует рыночным преобразованиям. Государство копировало свою форму по западно
му образцу, ослабляя свои многонациональные традиции, прошлые интернациоиа;гьныс об
щественные ценности. Государство ослабляло свое воздействие на состояние социальной 
сферы. Тем самым российское государство постепенно впадало в отношения, которые требо
вали от него борьбы с мнимым или реальным сепаратизмом, местггым и с международным 
терроризмом, с проявлениями экстремизма в молодежной среде, и, наконец, с фагпизмом. т.е. 
со всем тем. что укрепляет вражду между людьми, и создает видимость внутренней энергии 
государсгва. Государственная политика критикуется либералами и неолибералами, социал-
демократами и коммунистами. Однако уход государства из экономической жизни вполне 
очсвидсг! - очевидгю его падающее шачепие в деле организации российского общества в це
лом. 

Взаимодействие рынка и государства и их значение в организации гражданского об
щества остается актуальной теоретической проблемой. Это связано со стремлением осознать 
положительные и отрицательггые следствия рьнючпой ор1'анизацни гражданского общества, 
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с разработкой шких параметров взаимодейс гвия, которые способствовали бы его поштив-
ному развитию и без тех социальных издержках, которые мы наблюдаем сегодня. 

Степень разработанности. Гражданскому обществу в отечественных исследованиях 
как объекту изучения придается существенное значение, однако многозначность выводов о 
том, 410 же надо понимать под гражданским общесшом, пополняется все новыми и новыми 
предс1авлсниями, в которых гражданское общество выступаег как антипод государству и 
рынку. Гражданское общество понимается как отделенная от государства структура, состоя
щая из множества ассоциаций, добровольных объединений граждан, сфера реализации об
щественных интересов - совокупность людей, строящих свои взаимоогношеиия без вмеша
тельства государства, на основе свободы выбора. На этой основе дается не вполне удачное 
сравнение западного общества с российским, делается вывод о крайней неразвитости соци
альных оснований гражданского общества в России ^ Для первого характерным является до
минирование горизотальных социальных взаимосвязей, для второго - вер-шкальмых власт
ные структуры - граждане. Именно властные структуры - будь то государство, экономика и 
политические Jли^ы н даже криминальные авторитеты - обеспечивают стабильность систе
мы либо дес1а6илизирукгт общество. Дихотомичносгь представлений «государство - граж
данское общество», слабо аргументированный современными фактами путь исследования, 
берет свое начало с концепции минимального государства Т Пэйна. Такая предпосылка 
«имеет весьма 01раииченный смысл», и провоцирование ее сегодня «больше свойственно 
социальной публицистике»,'' и чиновникам из правигельсгва, для коюрых попытка включить 
государство в элементы, составляющие гражданское общество, в формы его организации, 
является неандертальской идеей.' 

Сегодня интерес к отечественных исследователей к проблемам гражданского общест
ва усиливается. Круг авторов, пишущих статьи в сборниках и журналах, с каждым годом 
расширяется (В.А Ачкасов, В.А. Гуторов, И.И. Калькой, Г.В Овчинникова, И FI Лопупшн-
ский, В.В Колесников, И Ф. Кефели, В.Т. Пуляев, О В Попова, 10 11 Солонин, С.Г Чукин, 
IO.H Волков, И Л . Честнов, В.С Пусько, А.А.Кова/]ев, Л.И Никовская. IO М. Осипов. Е И. 
Колюшин, Н.А Малышева, A.M. Васильев, В Н Расторгуев, С.С. Сулакшин, В П Чиркин, 
В.Н. Якимец и др.). Осмысление российского гражданского общества осуществляется по 
многим направлениям, а его определение становится серьезной проблемой Некоторые нз 
ученых доказывают несостоятельность использования термина «гражданское общество» 
нрнменителы10 к российской действительности. Для одних российское гражданское общест
во - это историческая аномалия и ему в большей степени подходит определение «нового 
российского фeoдaJгизмa»,* для других оно представляется квазигражданским обществом,' 
для третьих оно просто не сформировалось.' Юридическая наука в отличие от политологии и 

' Несмирная эншк'липелия Философия/Главн науч рея и cotT А Л Грицанов. М • ACT, Мн • Современный 
лигератор, 2001 С 251, Райсингер У Государственное строительство н поддержка гражданскою обшест-
ва//Прелсгавительная власть - XX I век: законодательство, комментарии, проблемы 2004 № I С 32, Чиркин 
В Ь Гражданское общество и государство диалектика сотрудничества и противосгояния/Гражданское o6u№Ci-
во о России во)мож)юс1ь самоорганизации и механизмы правового регулиропания М И»дание Совета Феде
рации. 2005 С. 50-51. 

См • Никовская Л И Проблемы взаимодействия государства и гражданского обшсства в России/Гражданское 
обигсство в России возможность самоорг-анизации и механизмы правовог-0 регулирования С 130 
^ См Постников В Г Государство в социальном и наггиолальном измерении (Опыт историко-
политоло1ичсско( о анализа) Дисс насоиск уч степ докт полит наук. СПб , 2003 С 120 
* Солонин Ю Н Г'ражданское общество о российском исполнении/Гражданский форум Вмп К» 2 СПб , 2002 
С XI 
'См ■ Севрюков Н. Пыль. Пережевывая пресс-лапшу претндста/Советская Россия, 2006, 2 марта 
''См A'lKiicoB В А , СремеевС Г Десятилсзие либера.г|ьных реАорм и перспективы гражддиско! о общее та в 
России / Гражданский форум Вып № 2 СПб , 2002 С 35; Гражданское общество исгокн и современность 
Научный редактор нроф И И Кальиой СПб Издательство «Юридический центр Пресс», 2000. С. 124 -125 
' Попова О В Гражданское общество в плену навязчивой идеи?/Гражданский форум Вып № 2 СПб , 2002 С 
54 
' См : Ядов В А А все же умом Россию понять можно//Россня трансформирующееся общество/Под рел В А 
Ядопа М-Изд-во«1САП011-пресс-Ц». 2001 С 12. 



социопогии счигае-i аксиомой наличие гражданского общесша в России.' Прелставлсния о 
ройсийском гражданском обществе как особом гипе обп<еС1ва, сформированном ил кулыур-
ио-ис1орических предпосылках, спойсгпснных нашей счрипе, получает все большее призна
ние.'" Но в гоже время имеются тнкие исследователи, которые в силу неопределенное!и тер
мина «гражданское обн1ссгво», предлагают вообгце исключить его из научного дискурса, хо
тя иолход>нц,ей замены ему не найдено." 

Проблема гражданского обн1ес1ва становится научно-обшостиенной проблемой На 
б<1Че философского факулыета СПбГУ ча последние пять лет проведено гри Пегсрб>р1ских 
наумно-о6н(ес1 венных форума «Формирование гражданского обндесгва в России» Общей 
целью форума является создание лффск*! ивного механизма непрерывно^ч) и развиваю^цсюся 
взаимодсйсIВИЯ различных секторов гражданского общеетиа.'^ В 2001 году в Москве состо
ялся гражданский форум неправигельсгвснгшх негшлитичсских организаций. Однако оста-
С1СЯ (а пределами георе/ического анализа и дискуссий вопрос о нтченни рынка и государ
ева в организации (ражданского общества, т.к к гражданскому обществу по-нрсжнсму от
нося! «преслову!Ь1е добро8олы!ые организации», а не «сооб!!;ества, обеспечивающие более 
сильные мсжличиосшые связи».''' Методология противопоегавле1!ИЯ рынка государсюу, ;о-
сударсшя 1ражданскому обществу, ры!!кв !'раждаискому общесгоу является «ncpcticKiйе
ной» ме!од|»|01ией раскопа общества, противопоста8;гс!1ия ра!личных социальных сил об
щее та . 

За1!нлеиная п11облема исс)годова!|ия подвергается аиал,1зу п отечссгве!)1!ой литсра|уре 
п нидос!аточной мере. Если а!1ализу соотно1пе1!ия государе та и гражданскою общества уде-
ляе1ся большое В1!има!!нс, то ана1!изу возлейс!вия рынка на государство, и гражданское об
щее! во уделяется незначительное внима!1ие, а если и уделяется, то тол1>ко как ею жономи-
ческим предпосылкам, без включения рынка в понятие «гражданское общество».'" Miuio ис
следований, вкл10ча10)дих в понятие ш-ражданскос об|цество» рынок как современную фор
му ор1а11Изации гражданского общества " Однако традиция исследования рынка, его значе
ния и ор/апизапии гражданского об!цесгва имеет свою историю Эта зралиция связана с та
кими именами, как А Смит, Д. Рнккардо, А. Маршал, Ж Б Сэй, Ф. Лист, Дсстюд де Трасн, 
К. Маркс." Рынку 11рида|Я1Лось значение ор!'анизовывать общество на потребностях индиви
дов, однако дискуссионным оставался вопрос ябсол10Т!1ого или приходящего eio характера. 
Рнцючнос o6u(ccTB0 олицегворялось с торговым об!иестпом. при этом государство либо нол-
пос!ыо отказывалось от управления рьшком (Л. Сми1), либо огра1!ичивало внешнюю тор
говлю (Ф. Лист). Современные представления о рынке претерпели изменения.eio значение в 
орп1!1изании o6uiccTBa основывается на разумном сочста!ши с государстве1!!!Ыми формами 
ор1а!!Изации и участием граждан (Л. Туроу, I ] . Дракер, Джон К. Гэлбрсйт, Ч. Хснди, М Клс-
тсяьс, Л '■>!циони, П Пи1!Ь!1ер, Донелл Мидоуз, Денис Мидоуз, Й. Рандерс и др.) " Нсоли-

' См ' I р1х<даиское обидесгяо и России* возмож>14)Сть самоорганиэлцин и ме\апи)чы npauonoiQ petjjnipotmfuifl 
С 17 
'" См . С<ыюпии Ю И. tV̂ i}K/t<̂ HCKOi- общесгво в росси(*ском исполнении. С 7К - 79. 
" См Чиркпи B E . Грлжлпнское ибиихшо и государство диалектика сотрудничеитаа и про шеек гоя-
ння Ч р.|»д.11|ск(н' обглестно в России во- можиость cUMOopi пни)»цин и механизмы правово! и рс(7лирпапимя С 
SO SH. 
" См • Гр.1жла11скнй форум СПб Изд-оо Гаик1-Пе1вр6ур1СК01ч> философское о общества. 8ып. I. 2001. Граж
данский форум СПб . Изд-воГаикт-Петербур1СК01'0 филосо(1)ско1-о общества Вып 2, 2002, ГpaждJпc^иfl фо
рум СПб И W-I10 Санкт-11етсрбургско1Ч) философского общества. Вып. 3,2603. 
'̂  Си ' Отциони Л Ионос золоюц праиито. Сообщество и нравственность в демократическом oGtHCCTUC'lHona)! 
нос 111и«устрилл1.нал полна на Чападе Лиюлогия/под редакцией В Л И|Ю1емцева М Acdderaia, 1W4 С 433 
'"См 1'р.1жданскос oCdtccTBO исюки исо»рсменнос1ь С 58-99 
" См I атимаюмедов Г Г , Рац С.В Рынок, государство и социальная бетопасносгь СПб ' Ита во С -flerrp6 
уи-м 2005 С 9К , Чиркни В Г. Гражданское о6н1рстпо и (осударство диалектика соТрудннчсоп.! и протноо-
стояния С. 50 - S i . 
" С м лпюло! ия экономической классики 1)рсдислов1)е И.А. Сголяроо». М. МП « О К О Н О В Р . Я К Л Ю Ч » . 1093. 
М.>ркс К. Конспск I кни1иДж Миляя «0( новы политической экономни>«/Мкркс К . Энгельс Ф Соч И»л торос 
М I ос 1ПД-ВО IKIJWT яит Т. 42. 
'̂  Полая ГКК1 индустриальная полня на Запале Л|гголо1'ия/Под редакцией В Л. {^нотсмнева М Acaclenna 1999. 



беральиыс icopeiHKH по истечении времени приходах к гому, к чему пришли в свое премя 
лиОсральныс поли1 экономы во главе с А. Смитом. В период глобализации гортопое общееt-
во А. Сми1а уступилоТорювому Строю гл1)бальио10 общес|ва Ж. Агтали." 1*ынок в ico|7e-
гических конструкциях гражданского общества начинает чаинмать то положение, которое 
дсйс 1'пи гсльнп занимает. 

Обьскюм исследования «пляеюя российское гражданское общество как роулыат 
пзаимодейстния людей в процессе их сопмес(ной жизнсдеятельносги. 

Придмст исслсдовоиия - является анализ рьннга и государства как форм оргамшянни 
Гражданского oGuiectBa о современной России. 

Цель исследования - анализ рьнючпою и государственного механи»ма ор|ани)ации 
1-ражданского общества современной России Для 1Жшения поставлешюй цели в диссер1ации 
pcuiaioicn слсдуюпше исследовательские задачи: 

- риссм()тр«г1> георетичсские исюки рыночной формы организации o6u;eoina; 
- определить параметры и инструменты рыночной организации граи«дапско|-о обм1ест-

ва; 
- раскрыть эволюцию адсква1ных рынку типов государства; 
- обозначить кошуры взаимодействия государства и рьшка с грахсданским об1цес1вом; 
- да1ь анализ становления российского гршкданского общества как результата взаи-

М0ДСЙС1ВИЯ рынкл и юсударетпа; 
- ар1умс11гиропать значение социальной политики в формировании российскогй гра

жданского общества, 
Мсгодологачсскис и тсоряичсскис основы нсслсдопаини проблемы, аналишруе-

мой в диссертации, ба»ируются на теориях обмена- П. Блау, Р. ')мерсона, на диилектико-
ма1сриалистичсской теории - К. Маркса и Т. Веблсна, ira иеомарксиегской жономичсской 
соцтиюгии - П Парана и П Суи)и. Тсорстико-мстч)дологическую основу исследопапля со
ставляет соиокуппость основных меюдологических подходов к изучению процессов форми
рования (раждтгского общества, характерных для совремепггой какотсчествещюй, так и за-
пад1юй политической науки 

Эмпирической базой нсслсдопаппя послужили данные 01счсствсниоЙ и )арубсж1юи 
СТЛ1ИСГИКИ, pcsyjihiaibi отечественных и 1орубежиы\ эмпирических исследований 

Научная новиша исследования заключается в том, чго в диссертации предпринят 
nonbjTKa нсслсдовония характера воздействия рынка и государства на оргс1низ(нипо россий
скою 1р.1ждаиского общества. В процессе реализации цели и решении, связанных с этим ис-
следова1С1П,ских задач, были получены следующие имеюнще научную новизну pciyjH>r,iTbi 

1 ра)рабо1аны концептуальные основы исследования р|,пючпо-государс1вснпо10 ме
ханика формирования росеийскога iраждаиского общеегва; 

2 выявлено значение рынка как формы органи>ации гражданского общее iBa; 
3 проанализирована эволюция рьпючного государства от правового к согщалыю-

правовому; 
4 опрсделоны политико-экономические предпосылки становления российскою грпж-

длнско! о общее! ва, 
5 раскрьп' механизм взаимодействия рыт1ка и государства на сгапов.пение российско

го I раждакскогч) об1цесгпа; 
6 пок.пав социально-политический механизм формирования российского граждан

ского обп(есч ва. 
Положения, пмноснмыс ня защиту: 

1. Полиюлогическос измерение рынка открывает перспективы анализа сто и как 
элемента гражданского оби^ствв, и как одну из форм организации обществ 
Коммерциализация с!1язей между людьми есть свидетельство влияния рынка на 
общество, а их всемерное распространение ~ засилья рынка в общее!не. Фор-

" С м 'Зююппп I'. Глобалтация тупик или пыхол''/Пр«вяв, 2001, 23 - 26 Mepi.i 



мируется рыночная власть в общесгве. Рыночное хозяйство, которое не ставит
ся на фундамент конкуренции путем целенаправленного исполмования 
средств законодательства и политики, в итоге «обрастает» властью. 

2 Рынок выступает как система, созидающая и поддерживающая систему связей 
и зависимостей мехсду потребляющими индивидами. Потребление организует
ся рынком через спрос и предложение, через конкуренцию, частную собствен
ность, деньги. Посредством этих инструментов формируется положение инди
вида в системе гражданского общества, определяется меньшая или большая 
совокупность свя)ей, контролируемых им Доминирование рынка в системе 
связей и зависимостей между индивидами, обусловливает принципы и гип го
сударства, фажданского общества. 

3 Во взаимодействии рынка и государства в деле оргат1зации гражданского об
щества, гражданское общество не является объектом этого взаимодействия, 
оно есгь положительный результат про1ивоборс1ва и согласия меясду нимн 

4. Р|,1ночиой форме связей наиболее соотве1Ствует социально-правовое государ
ство Переход к подобной форме был зафиксирован Европейской социальной 
хартией, в которой обозначены основные социальные и трудовые права граж
дан Данное пере;юмное историческое событие окончательно закрепило значе
ние социальной политики в формировании гражданскою общества, являясь 
компромиссом между рынком и государством. 

5 Социальная политика - механизм не принудительлюй организации общества. 
Социальная политика есть ипте!ративная политика государства, которой учи
тываются интересы рынка, государова и 1раждан, наиболее приемлемая и за
вершенная форма организации гражданского общества в условиях юсподства 
рынка. 

6 Российский рынок и государство - основные формы ор1анизации гражданского 
общества и его элеу|енты одновременно. Тем самым гражданское общество 
есть результат противоборства этих форм и в гоже время есть состояние граж
данского общества, как результат доминирования либо рьнжа, либо государст
ва. 

Теоретическая и практическая шачимоегь проведенною анализа состоит в разра-
бо|кс принципиальных положений концептуальных основ в!аимодействия рынка и юсудар-
стка в формировании фажданского общества и социально-политического механизма согла
сования рыночных и государственных приоритетов в организации общества. 

Рс}>льтаты проведенного анализа и новые теорешческие lЮJюжeния могут быть ис
пользованы в дальнейшей разработке теоретических основ российского гражданско! о обще
ства 

Обоснованные в диссер!ационном исследовании выводы и научные положения могут 
выстуни1Ь меюдологическим основанием для исследований особенностей становления рос
сийского фажданского общества. Выводы, обобщения, ма1ериалы диссеришионною иссле
дования могут быть использованы при подготовки учеб1гых курсов <'Регу;щрование социаль-
iro-трудовых отношений на принципах социальною партнерства», «Основы социальною го
сударства» «Социальная политика», «Политология», «Конфликголо1ия» для студентов и ас-
пиратов высших учебных заведений. 

Апробация работы. Основные выводы и положения исследования докладывались ав
тором на различных международных, республиканских и региональных научных конферен
циях и семинарах 

Трс1ий российский обществен1ю-научпый форум «Гражданское общество и реформа 
местного самоуправления в России», Санкт-Петербург, ноябрь 2002 г.; Научный симпозиум 
«Конфликты в современной России», Санкт-Петербург, ноябрь 2003 г., II Международный 
конфесс копфликго;югов «Современная конфликтология, пути и средства содействия разви
тию демократии, культуры мира и силасня», Санкт-Пегербург, 3 сентября 2 октября 2004 



г конференция «Конфликты в современной России технологии разрешения соииал1)11ых 
конфликтов» в рачках Дней петербургской философии, Санкт-Петербург, 17 - 19 ноября 
2005 г. 

Диссер1аг111я обсуждена на заседании кафедры конфликтологии философского (|)а-
кульгега Саггкг-Иетсрбургского государственного университета 27 марта 2006 г и рекомен
дована к защите 

Crpyicrypa работы. Диссертация состоит из введеггия, трех глав, нгести ггараграфов, 
заклгочения и списка ;гитературы. 

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ РАБОТЫ 

Во «Введении» обосновывается актуальность темг.г. освещается степень се научной 
разрабогатгости, теоретическая и практическая значимость, формулируются основньге цели и 
задачи исследования, а также теорегико-методологаческие основг.г расемогреггия темг.г дис
сертации и гголученные автором научные резулг.таты 

В главе первой «Рьигок и гражданское обгиество» рассматриваются георетическис 
предпосылки становления рынкам рыночной организации гражданског'о общества, рас-
крьгваются основные инструменты рьнгочной оргагги!ации обгдества, определяется субт,-
ектнвная осггова рынка 

В исрном iiapai рафс « Гео[1егические ггредпосылки анализа становления pi>iiiKa)) аиа-
ли !ируюгся либералыгые, неолибера1гьньге и социалистические ггредставления о становлении 
рынка, его отношения к государству и граждаггскому обществу 

В исследовании обращается внимшгие на го, что генезис рынка следуег искать в ха
рактерном для человека способе реагирования на его собстветтньте потребности. На оттреде-
лснном этапе общественною развития рынок становится сгтособом удовлетвореттия потреб-
ттостей. Потрсбтгости человека исполняли и испо;тнятот pojTb «моторной» си;тьт, т е. потребтто-
стн, вьтступагот в качестве производительной силы, превратт^аясь в основной фактор хозяист-
вснттого ратвития и социального протресса. Сегодня рынок стшт всеобщим способом, онрсде-
jTHTOTT(HM и организутотцим потребление. Тем самым отт crajr незаменимой формой связи меж
ду потреблстгием и гтроизводством, стал таким способом оргаттигации общества, конечной 
цельто которого становится наилучшее положение в потреблетгии. 

Либерализтм - это течение обществеттиой и политической мысли, в рамках которого 
рт.тнок как форма ортаиишции гражданского обгцества, получил свое теоретическое обостго-
г«1Гис С переходом человечества на промышленную основу развития появляются ггредстав
ления об обгцествс и человеке, которые 6bTjTH при)ггаттьт, в то время как исклточительньтс и 
определятогтдие последугогдие В раг*1ках полигэкономического аналтита (А Смит, Д Риккар-
до, Ж. Ь. Сэй, Дж. Ми;гль, Ф. Лист, Дестгот де Траси и др.) i ражданское общество бглло гтрсд-
CTJT1JTCH0 как торговое общество, а че;товек как гтродавец и тгокуттатель одноврсмеггтго Моти
вом обмегга между лтодт.ми вьтступает индивидуштьньгй эгоизм. Автор приходит к выводу о 
том, что п либерштьтгом гтроскте гражданского общества рытток ит рает роль мехатги тма o6i>e-
дннегтия )тоистических индивидов в сообщество, основными скрепами которого являготся 
частгтая собствегтность, конкурегтция, детгьги Субъективттт.гм осггованием рг̂ тгка явJГяertя че
ловек, легитимирующий свое исключительное эгоистическое право на полу'теиие волтатраук-
дсиия та оказанные услуги другому. Социальттуго интеграгхито должгта гаратттировать ашома-
тическая координация интересов индивидов рыночным способом Рынок и упгуб;гятощееся 
ратделение труда выступают источниками формирования обндеегва Под влиянием рынка 
игг.иивид гтревращается из homo Iradilionalis в homo rationalis, мопгвом дейстгзин которого 
стагговится прибьтль. Освобожденчый от оков государства рт>тнок приобретает силу гтевиди-
мой руки (laisser fairc), устанавливающей связи между ггюдьми Согласно либера т̂ьгтой док
трине приход промышленного способа производства и оргагтизации жизтги тга рытточгтых ос-
гтоваттиях должетт бьтл стать паггащ-ей от всех социальньтх проблем. 



Но уже в концепции промышленного общества, которую выдвинул А де Сен-Симон, 
а позже развивали О Конт и Г Спенсер, взгляд на рынок как на единственно эффективный 
способ организации общества, претерпевает изменения. В рамках данной теории рынок пе
рестает быть независимой формой организации общества Рынок и государство становились 
необходимыми формами организации общества Серьезным аргументом для появления по
добных теорий явились конфликты, когорьте рынок породил, но не имел эффективных 
средств по их предупреждению Конфликты, согласно индусгриалытым теориям, можно пре
дупредить государственной формой организации т раждаиского общества. 

В середине X I X века появляются иные концепции, которые стали поворотным цунк-
т(5м в понимании значения рынка в организатщи общества Точтса тяжести переносится на 
поиск причин отрицательных социальных последствий рыночной организации общества. 
Социалнстттческая мысль открыто выступает против рьпточного устройсттза общества В 
представлеттиях социалистов рынок не порождает социальной справедливости Необратимый 
прот(ссс прозетаризации общества приводит к серьезному столкновению классов и отказу в 
последующем устройстве общества от его рыпочттых форм организации Поттимая, что рын
ком «руководит)» частная собственность, они кратко выразили суть своего движения - утшч-
тожеттие частной собственности. 

Неоклассическая либеральная экономическая теория, появившаяся в конце X I X века, 
нашла свое логическое обоснование в концепции чистой капиталистической зкоттомики Л 
Встльраса Он в1>1ходиг за пределы сттецнфических социальных и политических реальностей 
Т1 рассматривает исключительно проблемы производства и распределения ресурсов Но его 
концептцтя не смогла обьяснить неустойчивое развитие капитализма в ттериод между двумя 
мировыми войнами 

Мировой кризис 1929 года явился причиной радикальных изменений в оцетткс роли 
рынка 3 организатши общества Повсеместная нужда, вьтзванная этим кризисом станонтттся 
вызовом для ряду теорий, где рынок по-прежнему играет незаменимую ролТ) в ортаншации 
обтцества Экономический спад и массовая безработица подвели либералов к мысчп о вме-
щательстве государства в хозяйственные и социальные процессы. Теоретиком новой либе
ральной доктрины Д, М. Кейнеом обосновывается идея обязательности государе гветтного 
интерветищопизма в те формы связей, которые прежде обеспечивал рьнюк. Область таких 
действий государства может охватывать производство, распределение и кредитнуто полити
ку 

После второй мировой войны государство статтовится нризттаттным элементом граж-
даттского общее 1-ва. Рынок превращается в объект государственного регулирования и защи
ты, приобретает социально-ориентированный характер Неолиберальттое течение (социаль-
ньтй либерализм - Авт ) восприняло человека как экономического феномена с более богатой 
структурой, чем классический homo oeconomicus Для него характерны ориентация на еоци-
а.чып>1й реформизм, стремление примирить равенство и свободу, резко противопоставленные 
идсолотией laisscz faire, акцетттация внитиаттия на )тику общества и специфическом социаль
ном благе 

В конце X X начале X X I вв глобштизация порождает представления о ртлико. которые 
были характертты раннему либерализму При этом рынку придается значение источника 
формирования [лобалыюто общества, организующего индивидов посредством денег ттсзави-
симо от их социальных, национатьных, ре;тит иозттых различий Деньги, обретя Biacib над 
человеком, становятся инструментом создаттия сетевого общества, самоорганизутотцегося на 
фиттансовой основе Гражданское общество вновь становится «Торговым Строем» с его 
культом деттет Ж Аттали ттазывает новуто обтцествеиттую ортанизацию — орга11изат1ией ко
чевников, не связанных друг с другом и миром в целом ничем, кроме универсальных фиттатт-
eouT>ix связей 

Автор приходит к выводу о том, что последттие двести лет либерализм обосттовывал 
положительное значеттие рыпка в деле организации граждаттского обтцества. Социалист1,т -
отрицательное значение Рынок пзиводит всегда и везде к двум результатам положитель-



ному и отрицательному. Он есть удачный способ достижения богатспза и в го же время на
саждает социальные различия И все-таки рьнюк по-прежнему осгается безальтерна1ивиой и 
ведущей формой организации общества. Лепттимация частной собствегпгости, власти денег- и 
конкуренция за досгижсние власти сохраняют свое значение Рыночной форме организации 
в конце X X века было отдано вновь предпочтение в России 

Во втором параграфе «Рыночная организация гражданскою общества» проводится 
аи<1лиз рьнючпого механизма организации гражданского общества, раскрывается инструмен
тарий рынка, основания рыночной формы организации гражданского общеста, способ 
в шимодействия и форма рыночной власти 

В X I X веке идея гражданского общества была наиболее разработана Гегелем Он вы
делил в качестве «гражданского» часть общества - его коммерческий сектор и инстигугР)!, 
необходимые для функционирования и защиты [раждапской части общества 

Но если попытаться суммировать все имеющиеся толкования гражланск(!ГО общества, 
то на первый план выступят две основные дистипк1ши Гражданское общество как сфера, 
отличная от государства. И другая оценка, которая государству отподит роль вюричную гю 
отношению к гражданскому обществу. 

Однако чтим толкования гражданского общества не ограничиваются. Некоторые ис-
спедователи, такие, например, как Дж Локк, полатали, что государство и гражданское обше-
C1H0 есть тождесгаениые понятия А Томас Пейи вообще видел в государстве необходимое 
зло, и чем чеиьгие сфера его воздействия, тем, по его мгшмию, лучше Также заметно и дру
гое раз]шчие в подаодах определения гражданскою общес1ва Видение его различалось по 
узости и широ1е охвата свя1сй В узком понимании гражданское общее!во основывается на 
ценностях ЛИЧ1ЮЙ независимости, обеспечения прав человека и, прежде всею, ею собствен
ности При широком понимании а гражданское общество вюночаются не только индивиду
альная независимость, но и коллективная традиция, не TojrbKO право на частр1ую собствен
ность, по и на коллективную собственность. 

По мнению автора исследования, представлениям XV I I I - X IX вв. о гражданском об
ществе вынесли вердикт К Марке и Ф Энгельс Они потагали, что гражданское общество 
как таковое развивается только вместе с буржуазией; однако тем же именем все1да обозна
чалась ра!випаюшаяся иепосредствеппо из производства и общения общественная организа
ция, которая во все времена образует базис государства и прочей идеалистической надстрой
ки. 

Определение гражданского общества, данное ими, несет в себе эвристический потен
циал По-первых, «гражданское общество» ес1ь поия1ис, которым отражается псе матери
альные отногпения индивидов в рамках тех или иных производительных сил Тем самым 
гражданское общество есть исторически определенная форма связей или ошошений между 
людьми в различных сферах. 

Во-вторых, рынок как форма материальных отношений, включается в поняшс граж
данского общества. «Рьпючное сословие» не тождествешю государственному сословию Ры
нок противостоит государству, как форма организации обгцества, и тем самым отги могут 
быть расемо1рены как особые формы организации гражданскою общества В-третьих, и >ю 
важ1ю, что гражданским обществом обоз1гачается вытекающая из произволе!ва и общения 
организация общества и в этом смысле гражданское обтцество включает н себя и рынок, и 
государство как формы организации общества 

Сеюдпя многозначность понятия «гражданское общество» дает основания для раз
личного его толкования Каждое данное ему определение не донолняе! предьщутее. а его 
01иергает Неоднозначность толкования приводит современных исследонатслсй к идеям oi-
ка!агься от э ю ю понятия, но их сдерживает лить то что нет адекватной ему замены 

Дискуссия по проблемам объема понятия «гражданское общество», приводи! автора к 
понича!Щ10, 'гго граи(да1!СКое общество, рынок и i-осударство как родовое и видовые поняшя 
ор1анизации индивидов надстраинаются над произволе том и производственными отноше
ниями Рынок в!.1ступает способом или формой оргатшзующей индивидов на уровне их по-
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требиостей, образует обишость, связугощими элеменгами которой являются частная собст
венность, конкуренция и деньги Государство представлено иным инструментарием, свя-
зуюн1нм индивидов в единое целое. Но государственная и рыночная формы ортнизадии об
щества включены в систему организации общества вообще, которое по своим маснлтабам 
выходит за пределы государства и рынка, но в то же время включае! их в себя как особые 
(|)ормы организации, необходимые для индивидов. Необходимость обусловлена уровнем и 
степенью развитости и образованности индивидов, которые и легитимируют представленные 
формы его организации в общество. 

Общество в материалистической тра;;иции представлено как совокупность человече
ских отнонюний, как продукт человеческих отношений В каждом обществе отногнения об
ра lyioT некоюрое единое целое В связи с чем невозможно в анализе общее ша разъединять 
ра!личныс звенья обгцественной системы В противном случае различные звсш.я общества 
превращаются в соогветственнос число отдельных обществ, следующих одно за другим В 
действителыгости одна только логическая формула движения, последовательное in, времени 
не может обт^яснить нам общественный организм, в котором все отнощения сутцествукм од
новременно и опираются одно на другое. Методологический казус, согласно которому одно
временно существует много обществ, делает анализ общества (jipai мет арным и ложным 
Тем самым дихотомия «государство - гражданское общество» есть не «выдумка» действи
тельности, а результат эксплуатации заведомо неверной методологии. 

Гралсданское общество обогагцается рынком как исторически приходя[цей формой ор-
1анизации его. оно вьютр.шваегея согласно гсм отношениям, которые присугци рынку Ин
дивид следует отношениям свобо;ГЫ, которая в рыноч1ЮЙ форме организации конкретизиру
ется и проявляется в отношениях частной собственности Тем самым тражданское общество, 
организованное на основах частгюй собственности есть общество разделенное, полярггзован-
нос Инструментом, соединяющим в различном положении находящихся людей, являются 
деныи Владение ими определяет их властг,, их способность подчинять других индивидов, 
дслагь их зависимыми. Посредством конкуренции рыночная форма организации общества 
занертается Конкуренция способ достижения денеж1юй власти в обществе, способ легити
мации политической BJ I JC IH Отношения частной собственности, денежные отношения и 
конкуренция являются основными отношениями, определяющими ор1анизанию гражданско
го общее 1ва. и в го же время являвзтся основными элементами гражданского общества 

Частная собственность, конечно, была необходимой основой, тому об]цеству, которое 
освобождало себя от пут личной зависимости, но уясе сегодня ее господство становится тор
мозом в развитии Современное ргввитие все в большей сгепени связывается с разумным со
четанием как частной, так и общественной собсiвеиности 

Разумное сочетание различных форм собственности выдвигает требование такою же 
patyMHoro 01раничения прав человека в общественных интересах. Ограгшчивать определен
ные права в обгцественных интересах разрешили международные пакты о нравах человека 
1966 года В ст 4 Международною гикта об жономических, социальных и культурных пра
вах укапывается, что государство молсет устанавтивать такие ограничения прагз, которые оп
ределяются законом, и поскольку )Т0 совместимо с природой указагпгых прав, и исключи-
1ельно с целью способсшовать общему благосостоянию в демократическом обществе 

Во в юрой главе «Взаимодсйстт!ие госулапства и гражданского общества» дается 
анализ правового и социального государства, раскрываются их ос1ювныс характеристики, 
определяется их значение в формировании гражданского общества 

В первом параграфе «Правовое государство как элемент гражданскою общее jBa» 
/щется эволюция представлений о правовом государстве, аргументируется органическая 
сиязь государства с рыночной формой орга!1итации общества, описываются основные харак
теристики правового государства 

Для рынка характерны свои формы государственного устройства Вот уже двести, а то 
н более лег государство принимает такие формы, коюрые наиболее полно огражаюг рыноч
ный механизм органшации общества Таким историческими формами и принятыми за псоб-
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холимые формы является правовое государство и государство всеобщего благососюяния или 
социальное государство. 

Теория правового государства - юридическое выражение либерального подхода к па-
значению государс1ва, содержанию государственной дея1елыюсти, базирующейся на рынке 
Поставленная в X I X веке проблема правового ограничения вмспштельства государства в де
ла гражданского общестеа решалась на пракшке с учеюм конкретных исторических условий 
и обстоятельств. На теорегическом уровне эта проблема сохранилась и до настоянтего вре
мени U виде концепции правового юсударства, несмотря на всю политико-правовую неодно
значность этого понятия. 

Современное предс1авление о правовом государС1ве мноюзначно, хо1я при этом со
хранили определенную преемственность с его пониманием в X I X веке. Большинство опреде
лений правовою юсударсгва включаю! в себя важнейшие характеристики, такие как разде
ление влас1сй, !1раво. В современных представлениях господствует также расширешюе тол
кование правовою юсударства и помимо правовою регулирования взаимодействий в фаж-
дапском общес1ве, ему приписываются черты социального государства Государство должно 
обеспечива1ь индивиду минимальное благосостояние, оно должно вмешиваться в разреше
ние конфликтов, возникающих в гражданском обществе 

Выходя из гражданского общества, правовое юсударство вырастает из рьпночною ба-
jHca, основанного на товарной форме хозяйствования и подчиняющегося в своем развитии 
иконам капиталистического товарного производства Товарная форма взаимодействия со
держит в себе тс особые и уникальные качества и свойства, без которых человечество не мо
жет обрести и овладеть такими ценностями, как свобода и равенС1ВО Будучи адекватным 
политическим выражением рынка, правовое государство приобретает при этом право оказы-
ва|ь воздейе1вие на его функционирование Тем самым оно оказывает воздействие на со
держание свободы и равенства. Поэтому в ряде определений современного правового госу
даре И!а аспек! влияния рынка на становление правового государства исчемет В других, на
оборот, этот аспект становится превалирующим. «Современное государство должно быть 
правовым и формулировать безличные и универсальные юридические правила, защищающие 
права 1 раждан и усганавливать кодекс рынка» (Д. Кола). 

В peiyjibiaie ананша представлений о правовом государстве автор приходит к выводу 
о том. что взаимолейегвие между рынком и государством создает постоянно изменяющийся 
формат гражданского общества Общество изменяется в силу изменения его форм ор|аииза-
ции, силы их соотношения в организации индивидов Рынок усиливает индивидуальный эю-
и)м, укрепляет частный интерес, конкуренцию и власть денег Государство укреп;[яег кол
лективный эгои!м, роль нрава и силы В конкретно историческом аспекте в дейспштельно-
сти происходят постоянные сдвиги в гражданском обществе то за счет усиления втияния на 
него рынка, то государства. Подсбиые подвижки гчубоко детерминированы эконом)1Кой и 
идеей сохранения капиталистической системы В абстрактно-теоретическом плане происхо
ди! персосмыс1!ение роли рь!нка и государства в формировании гражда1!ского общества 
Теоретически обос1!опываются то значение рынка, то государе !ва 

Правовое государство привносит в ор!анизацию 1ражданско!0 общества !fe только 
право, разделение властей, по и лич!!0ст!1ую независимость, укрепив тем самым роль всщ1!ой 
зависимости, что явилось легитимацией рынка как формы организации об!цеетва, укрепило 
его позиц!!и в жизни общества, сделало его всеобщей формой связи. Тем сам1,1М право при
обрело в большей стс1!е!1и разрешительный характер, нежели чем запретительный 0!!0 пол-
!юстью освобождает человека в его B!.i6ope, а государству предоставляется право, запрещать 
действия рынка, не связанные с удовлетворением потребностей человека запрещается на
вязчивая реклама, ограничения свободе торговле, моногюлизм, свободнее хождение ино-
стра1!ной ва.1югы. всякие обусловленности приобретения товара. Вещная зависимость CTtiiio-
нится формой внеправовой зависимости Государственная политика распрсдепения ограни-
чииае!ся теми сферами т^ражданского общества, где рынок не играет сущес1тзе1Н10го значе
ния. 
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Правовое государство взяло на себя обязанность ликвидировать различия по физиче
скому состоянию как одного из условий организации людей на рыночной основе. «Нет ниче
го более очевидного, чем то, что существа одной и той же породы и вида, при своем рожде
нии без различия, получая одинаковые природные преимущества и используя одни и те же 
способности, должны также быть равными между собой без какого-либо подчинения или 
подавления ..» (Дж. Локк) На место природного неравенства засгупаез правовое равенство, 
равенство перед силой закона Исключение физической силы как посредника и! взаимодей
ствия между людьми, конституировало обмен, как основную форму связи между людьми, 
форму организации общества. Государство закрепило за собой функцию использования си
лы, функцию физического насилия. Гильотина стала последним словом юсударства. VIHAH-
видуальпое же физическое насилие становится преступлением 

Терпимость к физическому насилию со стороны российских граждан начинает прояв
ляться и со стороны правового государства установлением моратория на смертую казнь 
Эта терпимое гь меньше всего обусловлена гуманистическими соображениями, и больше 
меркантилизмом рынка. По нашему мнению иных причин, когорые могли бы обосновать в 
дейсгвизсльносги гакой шаг европейского сообгцества и российскот'о государства, не наблю-
даеюя. При восстановлении в США смерт1юй казни, преступность пошла на убыль Так в 
1999 голу там было совершено на 7% меньше серьезных преступлений и на 8% меньше 
убийств, чем в 1998 году. 

Правовое государство, отказавшись от открытых и организованных форм вооружен
ного насилия над гражданами страны, породило насилие неоргаиизованное государством, но 
пм всегда потпорствуемое. «Несмотря на то, чго законы создаются государственными вла
стями, эти власти сами в некоторо.м смысле вовлечены в преступную деятельность» (Э Гид-
дспс). Разгул неорга(жзованного и не легитимированного физического насилия огра1Шчивает 
свободу, снижает конкурентные основы общества, сдерживает рыночный потенциал в орга-
ни шции общества Правовое демократическое государство при этом отягощено тенденциями 
тотализариша и авторитаризма. 

Важным признаком правового государства является его способность производи1Ь 
нормы правового характера, т е формулировать законы, начиная с основного закона жизни 
обн1ес1ва - консгизуции. Приоритет права, верховенство права, полнота права - является 
сущес1венным признаком правового государства 

Для современного российского государства его правовая перспектива связана не 
только с обо!наченными нами признаками Она также связана с самочувствием граждан, со 
CTenenbFo их доверия институтам правовою государства Как показывают исследования, до
верие к I осударству зависит от социальных причин' от уровня жизни, от условий труда и от
дыха, or наличия или отсутствия работы, от перспектив образова1гая, от доступности и доро
говизны лечения, от деятельности правоохранительных органов, т.е от всего того, что со-
сшвляст для индивида его жизненные условия Поэтому правовое государство, делая ■раж-
дан свободными от личностной зависимости, равными независимо от их природных данных, 
рапными перед законом, оно не в состоянии сделать всех равными в социалыюм плане. Со
циальное неравенство не аннулируется правовым государством «Использование полизиче-
ской власти для снижения неравенства в условиях рыночной экономики сродни хождению 
пол куполом цирка» (Л. Туроу). 

Во втором параграфе «Социальное государство, рынок и гражданское общеегво» 
раскрывается эволюция представлений о социальном государстве, основных его признаках, 
определяется зависимость с социально рыночной экономикой и гражданским обществом, 
подчеркива 

Понятие «социальное государство» впервые были закреплены в статьях 20 и 28 Ос
новного >аконная Ф Р Г в 1949 ro/iy. А родоначальником термина «социальное государство» 
является Лоренц фон Штейн Для Л Штейна социальное государство есть государство, кото
рое поддерживает абсолютное равенство в правах для всех различных обгцест венных кпассоп 
и для отдельно самоопрслеляюи1ейся личтюсти блаюдаря СЕЮСЙ власти 

13 



Сегодня найден компромисс между теми, кто в становлении социального юсударства 
приоригет огдаст самому государству и теми, кто считает, что основной нричипой социаль
ного государства явились требования рабочих, монцюе рабочее движение ?а свои нрава Он 
говорит о двух теориях становления социального государства Одна из imx теория сгановле-
ния социального государства, где основной упор делается па рабочее движение, вюрая -
теория развигия социального государства, где движущей силой признается само государство 
(X. Ламперт). 

Подводя краткий итог анализа взглядов па социальное государство, автор приходит к 
в1,]воду о том, что причинами тою, что государство принимает па себя социальную функ
цию, являются причины материального характера, а движущими силами - наемные работни
ки Однако в расширении социальных функций государства была заиитересопана и буржуа
зия Для буржуазии в социальном государстве представлен свой интерес еще и ноюму, что 
содерм<ацие социальной политики, особегпю обеопечепие пособиями безработны;, осуп(ест-
вияется как за счет буржуазии, гак и за счет наемных работников Но как пока!ывает практи
ка с гран Западной Европы, наемные работники увеличивают свою долю в фннансн|тонании 
социальной поли гики. 

Сложилось неверное на наш взгляд предегавление, что социальное государство своей 
основной целью ставит «сглаживание» неравенства. Этой своей цели не может достичь ни 
одно государство. 74 года существования советского государства не позволили ему достичь 
)той цели, не говоря уже о ликвидации социалыю-кзгассовых различий, различий между го
родом и деревней, национальных различий и т.п Для капигалистичсского социал11Ного госу
даре гва цели и задачи намного скромнее, чем о них предполагали первые идеологи социаль
ною государства Равенства, свободы и братства в пределах социального государства дос-
TH1 нут1> НС удается, ибо социальное государство сеть адекватное рынку политическая форма 
opi анизании гражданского обгцества, расширяющее свое значение представлением системы 
соцналыюй защиты, базирующейся на обязательном социальном страховании или социаль
ных налогах 

Социальное государство находит свое выражетше в наличии государственно гаранти
рованной и регулируемой систем^! социального обеспечения, имеющей целью достижение 
минимального уровня жизни и снижения социалыюго риска работаю1цим (13 П Милсдкий) 
Устацовлспие минимально гарантироваицого уровня жизни, вполне оправданная характери
стика СОЦИШЦ.НОГ0 государства. Гарантируя минимум существования, государство 1ем са-
М1,1М определяет огношение наемных работников и работодателей между собой Однако оп
ределение минимума сушествовашя наемных работников есть сложщ.тй процесс со1ллсова-
ний и конфликтов между государством, рынком и организациями, представляющими соци-
а.1ьцо-эко1гомичеекий интерес наемных работников 

Социальное государство в России есть идеальный К01гструкт, движение к которому 
потребует изменения тех принципов, которые стали на практике руководящими принципами. 
')|И приццмпы не формируются самим государством, они предоставляются рыночной фор
мой ор1анизации общества, они есть политически оформленное требование российского 
рынка. То состояние общества, которое характеризуется плачевными резу1[ьт.1тами в соци
альной сфере, ссгь реализуемый тиберальный проект. Он подразумевает сокрап1емие госу
дарственных расходов, а оправдызается эта позштика надеждой на будущий экономический 
рост. 

Критериями социального государства выступают права и гарантии, которые не только 
декларируются, но и утверждаются самим государством Такими правами и гарантиями ука-
>ывающими нам на то, что государство является социальным. вь(С[-упают слсдуютцис 

- право на свободу человека и на свободную реализацию трудового и интелтсктуаль-
ного по1ецциала с тем, чтобы трудоспособнь1Й гражданин смог обеспечить себе и своей се
мье ма1ериалыюе бла! огюлучие, при эгом государство обеспечивает адресную потдержку 
наиболее уязвимых слоев и групп населения, 

- гарантии в прсшедеиии сильной социальной политики; 
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- гарантии в социальной ответственности бизнеса; 
- гарантии реального участия работников в выработке и социальной экспертизе зако

нов и решений на всех уровнях власти и управления; 
- права и гарантии, признающие и реализующие систему социального партнерства; 
- права и гарантии, ориентированные на укрепление семьи, материнства и детства " 
Па основе принципов и критериев социального государства вырабатываю |ся и цели 

социальной политики - основного инструмепга реализации псех обозначенных принципов и 
достижения критериев социального государства 

Социальная рыночная экономика получила свое обоснование в неолиберальных пред
ставлениях, во фрейбургском его направлении (Ф Бём. В Ойкен и Г. Гросман-Дёрт) о роли и 
И1ачснии рынка в организации гражданского общества Ими была определена и основная за
дача нсолибералов, которая заключалась в осознанном формировании, основанного па сво
боде, однако одновременно социально ориентированного общественного, экономического и 
социального порядка, обеспечиваемого сильным государством. Термин «социальныГ!» озна
чает. 

- что рыночное хозяйство в силу своей рыночной эффективности, т е благодаря тому, 
что оно создает экономические предпосылки «благосостояния для всех», и предоегавляет 
экономические свободы, ограничиваемые рамками неприкосновенности прав третьих лиц, 
носит социальный характер; 

- что рыночное хозяйство должно ограничиваться там, где оно привето бы к социаль
но нежелательным результатам или же результаты свободного экономического процесса 
должны корректироваться, если они, согласно ценностным предстатениям общества не яв
ляются достаточно социальными (X Ламнерт) 

Соци;1льно рыночная экономика подразумевает создание широкой системы социаль
ной зашиты, не подрывающей стимулы к трудовой активности человека и стремление к са
мообеспечению себя и своей семьи. В рамках социальной политики государства выделяется 
политика социального устройства, устанавливающая правовые, организационные рамки ряз-
ВИ1ИЯ занятости, трудовой сферы, системы социального обеспечения и социальной заншп.ь 

До 1990-х годов в условиях существования централизованно планируемой жономнки 
социально рыночная экономика рассматривалась как своеобразный «третий» путь В РФ 
бопьишнсшо принятых в 1990-х юдах экономических и социальных программ и управлен
ческих решений не отражают стремление к принципам социальной рыночной экономики. 

В третьей главе «Рыночно-госуларственная трансформация российского гражланско-
1оо6н|ес1ва)) рассматривается процесс социально-политической трансформации российского 
обн;ества, роль социальной политики и денежного уровня жизни в организации российскою 
гражданского общества 

В iiepiioM параграфе «Трансформация российского гражданского общества» анали-
!ир\ются основные тенденции изменения российского гражданского общества, связанные с 
изменением структуры гражданского общества 

Трансформационные процессы российской действительности, охвагив1ние все сферы 
жизнедеятельности, породили совокупность практических проблем, теоретическое осмысле
ние и разрешение которых уже сегодня жизненно важно Наиболее важным вопросом, на ко
торый необходимо ответить заключается в соотношении влияния государства и рынка на ор
ганизацию российскою гражданского общества Проблема заключается не столько в призна
нии этого факта, сколько в анализе содержания )того взаимодействия 

Особенностью российской трансформации является то, что ее корни покоились в со
ветском обществе, в его экономическом и политическом пространстве. Советская экономика 
подготавливала социальный переворот, политика его завершала 

Тенденция падения экономического роста, евяданного в основном с приватизацией, с 
переходом на рыночные отношения, дает о себе знам. и сегодня Одного примера досшюч-

См Соии,и1Ьная политика в посгсониалистимеском обгцесгпо Задачи, противоречия, мехлппмы М Наук.! 
2001 С 100- 101. 
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но, чтобы показать, во что обошлось основной части населения страны революционные пре-
обраювания в обществе В 2002 году уровень жи!ни населения России «досгиг» уровня жич-
ни 1977 года в COBCICKOM Союзе 

Государство общественной собственности пало, а государство частной собствеипости 
НС народилось Конституирование частной собственности, как основной формы жизни рос
сийского общества, делало государство подвластной ей. Частная собственность, делая свое 
дело, вверыо государство в политический апокалипсис Ученые стали задаваться вопросом о 
том, какую государе I венность порождает частная себе гвенность, спасение которой всегда 
объединяло русский народ. 

Конституцией страны легитимировано социальное государство. Принципы данною 
государства получили теоретическое обоснование, однако в стране эти принципы не уклады
ваются в право, политику и решения Тем самым социальное государство становится идеа
лом гражданского общее гва, а основным вопросом, по которому ведутся споры, является во
прос о том, сколько 10сударства необходимо экономике, сколько рынка необходимо полиги
ке и сколько того и другого необходимо гражданскому обществу. Ответ на эгот вопрос не ia 
теорией, а за практикой взаимодействия рынка, государства и гражданского обгцестпа За 
теорией остается аргументация того, что российский рынок и государство являются неотт,-
омлемыми атрибутами российского общества, и что гражданское o6uiecTBO есть продукт 
в (аимодействия двух форм его организации - рынка и государства. 

В российской действительности сегодня ярко обозначились две противоположные 
тсндснпии развития сфер жизни, две не совпадающие тенденции развития Одна тенденция в 
сфере политики, и связанна она с усилением демократических начал государства (чем обо
значается политический прогресс), и тенденвдя, связанная со снижением уровня экономиче
ского и социального развития (чем обозначается экономический и социальный peipocc), по
явлением всех сопутствующих рыночным отношениям негативных явлений (безработицы, 
учудшением положения наемных работников и т.п). Последняя тенденция пробивает себе 
дорогу на фоне формирования прогрессивггых экономических отношений, а именно рыноч
ных отношений. Однако рыночные отношения, разворачиваясь во времени и социалыюм 
пространстве, не становятся достаточно )ффективным механизмом соцнально-
1юлитического устройства российского обп(есгва 

Правовое утверждение гарантий - нача1Ю формальной жизни, а регшьно сущссгцую-
тцие гарантии - реальной жиши нового российского государства. Такою юсударства. кото
рое принципиально нацелено на создание условий, обеспечивающих достойную жизнь и 
свободное развитие человека Представители наемного труда, малого и среднею бизнеса 
поддерживают становление социального государства, хотя оно пока остается некоторой 
нормативно-правовой абстракцией. Социальное государство является вырамссиием их инте
ресов, потнтичсской оболочкой социальных гарантий Ближайшей перспективой движения 
наемных работников сганст утверждение основных принципов социальною государства. Ог-
далсиной - социальной демократии. 

В результате используемого в исследовании подхода, автор приходит к выводу о том, 
что существенным препятствием на пути создание условий, обеспечивающих достойную 
жншь и свободное развитие человека, оказывается осиов1юй атрибут государства - право 
Посредством последнего и всей совокупности учреждений, которые охраняют его. осмцест-
влястся принуждение, которое не может привести индивидов к конституируемой цепи, до 
тех пор, пока оно не дополнится социальным правом, в полном обьеме отражающим ит1тере-
сы наемных работников Право как атрибут ограничивает возможности государства в деле 
организации гражданского обн1ества на основе социальных потребностей, а тем самым дела
ет ею таким же инсфументом дискриминации своих собственных граждан, как и социально 
HcoiBercT венный рьнюк. Право укрепляет вещную зависимость, щачение денег, частной 
собственности и конкуренции и дискриминирует тичную и общественную собственность, 
социальную направленность рынка. 
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Если же в нраве не обозначены принципы в1аичодействия рынка и государства, не 
определены и не раз1-раничеиы полномочия государства и рынка, не определена их мера от
вете гвенност и перед гражданским обществом, да и гражданское общество не получило сво
ею места в конституции Все это говорит о необходимости определения в праве статуса 
действительных форм органичации гражданского общества в России 

В силу отсутствия правовой регламентации вчаимоотношений государства и рынка, 
государству для реализдции конституируемой цели необходимо вступать в диалог с рынком 
в лице ею представителей. Современный российский рынок не способен обеспечить все обя-
чагельства, взятые на себя государством. В силу этого неоднозначного взаимодействия рос
сийского рынка и государства, гражданское общество изменяет свое собственное состояние, 
чго заметно по отношению граждан к государству. Не перестает звучать критика государст
ва Скачкообраз1Гым становится доверие к ноли1ическим институтам федерации, н пес в 
большей степени доверием со стороны граждан наделяются региональные администрации 
Не только налоговая, инвестиционная и тарифная политика не вызывает доверия, но не вы
зывает доверия действия правительства и особенно президента в строительстве демократии в 
стране. 

Отечсствештый бизнес не удовлетворен засильем государства в бизнес, неудовлетво
рен деятслт.1 гостью бюрократии, которая помимо бишеса вторая реальная сила в российском 
обществе Бизнес требует дальнейшей либерализации, дальнейшего ослабления позиций го
сударства в управлении рынком Потому что бремя государства для российской экономики 
но оценкам ^кснерюв сочтено чрезмерным с учетом неформальных воздействий юсударстиа 
на бизнес, включая коррупцию. 

Экономически выгодттее не обремененное социальными заботами государство. Для 
них демократизация государства связатта с ттолттым отказом или с минимальным участием 
юсударства в органииции жизни в обществе Тем самым они открьтвают путь чисто рыноч
ной демократизации гражданскою общества, те открывают путь господству рынка и ком
мерческим отношениям, а тем самьтм и коррупции. 

Причины сдерживающие «строительство социальною государства в России» для не
которых исследователей кроятся в ностальгии населения тто прош;тому соттиальному ycipoii-
ству Эта ностальгия связана со зттачительньтм откатом страны назад в экономике и социалт.-
ном развитии, падением уровття жизтти и сощтштытой защищеттности лтодей Но движение 
должно быть представлено не ттазад, к традициотню понимаемому социализму, а к социаль
ному юсударству Именно соттиальное государство в наибольшей степетти соответствует итт-
тересам и ожиданиям подавляющего больттшнства граждатт России. 

Во взором параграфе «Российская социштьная политика и деттежиый мехдншм орта-
ттттзатщи общества» обосновывается зттачение социальной политики в организащтн россит"!-
cicoro грал<данско10 общества и денежных механизмов организации, доказывается, что де-
ттежные механизмы организации неразрывно свя таны с социальной политикой. 

В том, что peajTbHoe б;татосостоякие населения стратты не согласуется с идеями соци-
альното государства и социальной рьнточной экономики, уже отмечалось Для тот о чтобьт 
достичь видимото приближеттия к конституируемым целям, необходимо достичь соответст
вующего уровня не только экономического развития, тто и уровня развития со1тиш1Ы1ой по
литики А гак как социальная политика представлетта конечным резуттьтатом сложения соци-
альньтх и политических интересов наемных работттиков и бизнеса, то можно предпо'тожить, 
что бизнес сегодня не заинтересован в той тлубитте и объеме государственной ттоддержки со-
тти.тльной сферы, которая бы npиближaJтa нас к соттиальному государству. И политические 
партии правого крьтла скрепя сердце принимают государство всеобтцето благосостояния, ис
ходя лиить из юто, что социализм еще хуже (Л. Туроу). 

Для российскою гражданского общества соттиальная политика становится не просто 
прттемлемой, тто и ттеобходимой формой а/иптации траждатт к рыночттьтм отношениям Она 
становится инструментом сдержек и противовесов безудержному стремлению российского 
капитала к мтновенному оботащению за счет снижения издержек на оплату труда Минимн-
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зация затрат на содержание рабочей силы, требует от российской социальной политки ми
нимума присутствия, минимума издержек на се организацию, на ее существование, на вес то 
что она в состоянии сделать для oбьeдинeflия индивидов в гражданское общество. Сегодня 
российское общество страдает не столько от невысоких темпов окономичсского рос та, и чем 
так же повинна российская буржуазия, не сумевшая воспользоваться богатейшим жотгомн-
ческим потенциалом, доставшимся ей от Советского Союза, оно сзрадает от отсутствия лаже 
намека на ее ответственность перед гражданским обществом. 

Согласованные взаимодействия государства с рьщком в деле организации граждан
ского общества, связаны с тем, что социальная политика, оказывая воздействие tia социа;рь-
ныс отношения, которые в силу существования классов складываются из противоречий и 
конфликтов, обосновано необходимостью их разрешения, посредством права и управления 
Данная сгюсобност1> отсутствует у рынка, но она компенсируется разумом поли1Ики Рынок 
наоборот порождает не только противоречия, которые обязаны быть patpenjenbi, но и цроти-
1ЮП0Л0ЖН0СТИ, ангаюиизм между классами. Социальная политика придает этим противоре
чивым оттюшениям времещ1ый, (ю не противоречивый характер (П.Б. Струве). 

Либерализация организации российского гражданского общества связана с укрепле
нием позиций рынка, проникнове1тем товарности, как осповополагающею его принципа, 
укрепления значения денег Та власть, которую каждый индивид осуществляет над деятель
ностью других или над общественными богатствами, заключается в нем как владельце мено
вых стоимостей, денег. Свою общественную власть, как и свою связь с обществом, индивид 
носит с собой в кармане (К. Маркс, Ф Энгельс) Однако для того, чтобы деньги стали все
общей формой связи в российском обществе, необходимо их равномерное распределение по 
всему спектру социальной структуры. 

Деньги тесно связаны с социальным устройс1вом и от того, каким будет оно, зависит 
и форма денег. Деньги это орудие социальных отношений лиц, групп и стран Зо;ютыс день
ги - это власть над человеком, форма материализации социального неравенстиа И такие 
деньги не могут быть истинными деньгами для России Ислццп.1е деньги - это орудие хри
стианской помощи народному труду, предприимчивости и сбережению, это инструмент, ко
торый должен служить людям, но не господствовать над ними (С.Ф. Шарапов) 

Д1гя современной России характерен иной поворот. Деньги определены иной полити
кой - политикой рынка, которая нацелена не на производство богатство равномерно распре-
леляемого между трудом и капиталом, не увеличением роли знания в свободном в)аимодей-
ствии последних, а на производство социального неравенства и умергцвления знания. Ры
ночные и демократические преобразования получали весьма неравномерное развитие или не 
ранншались вообще За общественные и политические изменения пришлось дорою !ппла-
ти1ь в социальной сфере. Разрыв в доходах привел к тому, что многие женщины, дети и ста
рики оказа;тсь за чертой бедности, а также к тому, что была подорвана социалг.ная lanui-
щенность работников общественного сектора, таких, как учителя и врачи. 

Классические социальные проблемы, например, инфекционные ■Й1боле1>ання, шпотго-
ли!м, наркомания, проституция, преступность усугубились, а вследствие этою упал уровень 
рождаемости и вырос уровень смертности. Социальные службы испытьгаали вес больин1е 
труд1юсги, поскольку инфлятщя, уход от налоюв, коррупция вели к сокращению имепнтчся 
п н\ распоряжении средств, а их административные и юридические во!мож110с1н сокргин-
лнс1> В резулыаге в России сформировалась социальная структура, которая не мол<с| oiпе
чать потреб1юстям народа, который в большинстве своем влачит жалкое существование 

Внедрению существующей сегодня социальной структуры российскою общества спо
собствовали ликвидация вкладов населения, обесценивание оборотных средств нреднрпятнй 
и введение «свободных цен», что определило рост инфляции и обнищание народа. 6ejajipcc-
пая «ваучеризация», которая позволила ловким дельцам «теневого» сектора скупить по де
шевке у деюриентирова1щого и обнищавшего населения (М.Н Рутксвич) 'Ззому способст
вовали и аукционы по продаже по заниженной стоимости крупных предприятиГ) Так сред
ства от приватизации промышленных предприятий составляли в 1993 г 35.5% псрвопа-
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чалыюйпспы-.и 19У4г -20,7%, в 1995 г -43 ,1% ; в 1996 г. 24,7%; в 1997 г.-63,3%, в 1998 
I. - 8,7%. в 1999 г - 11,2% Рели в«ягь среднюю величину la укамнные 7 лет, она сосгаеит 
27,82% (В.В TpyuiKou). 

Вместе с крупной и средней буржуазией, обтлдиценной и РСПП (РосеиМскнП союз 
промыншенников и предпринимателей), 1арождается крупный слой иерархически скреплен
ной бюрократии. Сокп отигархов и бюрокрагии со1даюг реальную и активную социальную 
силу российского общества. Ибо они являтсгся реал1,иыми носителями больин1х денежных 
доходов и сбсрсткений Их деньги либо активизируют экономические процессы в обтсствс, 
либо их замедляют Э1ч>гооцишп.ный слой в целом неоднороден и (ггаошения между бнчне-
сом не носят бечмятежного характера. Стало привычным характериювать отноп|е|гня бюро
кратий и бизнеса таким термином как «коррупция» 

Социальным слоем, который был, затронут российской либершн1чац|'сй не в л>чшсм 
СМ1.1СЛС, является слой наемных раОюгников. К этому с;Ю10 опюсятся, во-первых, нрсдсшви-
1СЛИ иаемною груда, которые рачличаются по отнон1ению к фирме собстненпос1и, обраюва-
мию и кв1иификации, во-вторых, пенсионеры, числениос-п> коюрых растет и се10/Н1Я дости
гло г 40 МЛН человек, в-третьих, безработные (М Н, Руткевич). Их денежный уровеп!. жизни 
ршличается и порой сун(ественно, что говорит о ixiM, что рынок организует гражданское об-
п(осгво, не сообразуясь с фебованиями самого общества - равенства оплаты труда, пенсий и 
пособий Дифференциация денежного уровня жизни есгь процесс искусствсшюго культиви
рования соци£и1Ы11.1к различий, есть результат С1рсмлсп11я рынка к минимизации заграт на 
содержание рабочей с))лы. Российское общество, сего.чня наиболее социально дифферснни-
|TOHurifioe общество. Низкая оплага труда наемных рабогников есть свидетельство не/юстагка 
денег в обра1цении «Высота процента за наем денег» и «обесценение груда» есть два основ-
(п>гх приншка евидетельсгвуюших о недостатке денег в обращении (С.Ф. Шарапов) Данное 
представление помогасгпам понять денежную поли1ику современного российского г-ос̂ дар-
С1ва и политику в целом, которая направлена на обесцепипание груда и снижения ролн соцн-
ajH.HoR политики в opi анизации российского общества. 

Руководство страны, подгоняемое ие1ативными следствиями рьнючною механизма 
орьчпитации российстсого общества, осознало благотворное влияние движения индивидов к 
равенству и социальной справслливосги, пагубность сверхполярной социальной дифферен
циации, получаемой в резул11Та1с действия рытючного мсхапичма организации общества. 
Приходит понимание тхяо, ̂ vm социштьная тюлишка есть одни из необходимых способов со
гласования действий т(х.7дарстпа и рынка, есть наиболее приемлемая и чавертнсттая форма 
ортаншаттии трлжданского общества в условиях господеnwрынка 

В «Заключении» (тодтюдятся основттые итоги и формулирутотся глав1тт>тс вт.т|юльт 
нролсдсттното исследовапия и рекометтдацни практического характера 
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