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ВСТУП

Актуальність теми. Сучасні трансформації культури суттєво змінюють її традиційну здатність продукувати ідентифікаційні зразки та встановлюють нові механізми їхньої трансляції. Художня література вміщує в собі як особливі репрезентації інших культурних сфер (традицій, звичаїв, моральних норм, етнічних та національних культурних практик, релігійних вірувань тощо) у вигляді сюжетних і фабульних схем, смислових та мовних імплікацій, риторичних прийомів, так і власну специфічну здатність артикулювати соціальні, культурні й національні ідентичності.

Про взаємозв’язок літератури та етнонаціональної ідентичності свідчить розвиток «національних літератур» минулих століть. Глобалізаційна культура помітно підриває їхнє етнічне вкорінення, але не позбавляє літературу можливості залишатися практикою самоопису етносу й соціуму і виступати репрезентантом етнонаціональних ідентичностей. Українська література, написана українською мовою у національній державі починаючи з 1991 року, може розглядатися як засіб етнонаціонального самоусвідомлення та версія такого самоопису. Розуміння та пояснення цього феномену вимагає усвідомлення змін у статусі художньої літератури як культурного посередника та специфічного поля смислів, її ролі як інструмента соціалізації, засвоєння зразків та норм культури, зокрема й етнонаціональної.

По-перше, сучасна глобальна культура протиставляє літературі, наративу й слову потужних конкурентів у вигляді відеообразів, презентаційні й тактильні ефектів, медіатрансляторів, до чого література має адаптуватись без шкоди власному канонові.

По-друге, ринкова економіка висуває особливі вимоги до всієї культурної продукції – спрощуються самі тексти, дрібніше сегментується їхня аудиторія, деякі сегменти навіть зникають.

По-третє, електронне середовище корегує статус літератури та книги, переводячи читання в новий формат (інтернет-сайти, електронні книжки). Видозмінена сфера функціонування літературних текстів вимагає й оновлення змісту творів.

І, нарешті, українській літературі притаманна певна закритість і локальність. Це обумовлено зосередженістю переважно на національній проблематиці, пошуками нових засобів дистанціюватися від традицій письменництва радянської доби, що проявляється у літературній мові та сюжетних кодах, що найактивніше транслюються в текстах. Це робить  сучасну українську літературу не завжди прийнятною для читацького загалу та локалізуює її на периферії світового та європейського літературного поля.

Перелічені фактори знижують ті ефекти, які книга здійснює на соціум, на формування його ідентичностей, породжуючи суспільну проблему, що актуалізує розробку цієї теми. Але, разом з тим, з’являються й нові ресурсні можливості – зростає потенціал електронного читання, утворюється синтез літератури з іншими формами мистецтва. Отже, сучасна українська література формує особливе обличчя, і сама вона та причетність до неї стають маркерами етнонаціональної ідентифікації. Заслуговує на наукове осмислення – як саме це відбувається, за якими правилами і за допомогою яких механізмів.

Соціологічні дослідження літератури мають багату історію, хоча цей предмет і не був у фокусі магістральних дослідницьких напрямів. Наукова проблема полягає у тому, що актуалізується потреба в нових концептуальних та методичних рішеннях при дослідженні статусу літератури в культурному відтворенні соціуму, зокрема і в межах новосформованої етнонацінальної культури.

Фундаментальні питання соціології культури, її інституціональна організація у ХХ ст. розглядались у роботах T. Adorno (Т. Адорно), W. Benjamin (В. Беньяміна), J. Habermas (Ю. Габермаса), F. Jameson (Ф. Джеймісона), G. Simmel (Г. Зiммеля). Новітні аспекти соціології літератури, структурні та мовні особливості текстових репрезентацій відображені у працях R. Barthes (Р. Барта), J. Baudrillard (Ж. Бодрійяра), H. U. Gumbrecht (Г. У. Гумбрехта), J. Derrida (Ж. Дерріда), S. Žižek (С. Жижека), Ю. Кръстева (Ю. Крістєвої), S. Lash (С. Леша), J-P. Sartre (Ж-П. Сартра), Ц. Тодорова (Ц. Тодорова). Історичні та методологічні проблеми соціології літератури плідно аналізували R. Chartie (Р. Шартьє), L. Thévenot (Л. Тевено), в термінах «поля» літературу найґрунтовніше досліджував P. Bourdieu (П. Бурдьє), чиї ідеї розвинені A. Boschetti (А. Боскетті), М. Гронасом (М. Гронасом), С. Зенкиным (С. Зєнкіним).

У російській соціології змістовні роботи, пов’язані з соціологією художньої культури та літератури, належать Л. Ионину (Л. Іоніну), Л. Гудкову (Л. Гудкову), Б. Дубину (Б. Дубіну). «Польові» розвідки стану новітньої російської літератури здійснювались Г. Зверевой (Г. Звєрєвою), И. Скоропановой (І. Скоропановою), Г. Тульчинским (Г. Тульчинським) та ін. Значний внесок у вивчення сучасних соціокультурних процесів, українського медіа-простору, культурних практик та дискурсів міститься в роботах українських дослідників Н. Костенко, А. Ручки, Л. Скокової, В. Танчера, Р. Шульги, Л. Малес, Ю. Сороки, В. Середи, О. Даниленко, О. Філіппової. Осмисленню феномену української літератури постмодерного періоду присвятили культурологічні дослідження М. Андрейчик, Я. Голобородько, Т. Гундорова та ін.

Методологічне підґрунтя розуміння проблеми авторства, тексту, порядку дискурсу міститься в роботах М. Фуко. Онтологічні, лінгво-семіотичні та естетичні аспекти літератури розглядались М. Бахтиным (М. Бахтіним), Ю. Лотманом (Ю. Лотманом), пізніше – И. Ильиным (І. Ільїним), Н. Маньковской (Н. Маньковською), В. Подорогой (В. Подорогою), В. Третьяковым (В. Третьяковим). Дослідження літератури як соціокультурної практики представлені О. Арсоном (О. Арсоном), P. Barry (П. Баррі), W. Griswold (В. Грісволдом), P. Kasanova (П. Казановою).

Оскільки доробок з питань етнонаціональної ідентичності є надзвичайно об’ємним, обмежимось авторами, чий внесок припускає екстраполяцію на поле літератури. У такому ракурсі проблема ідентичності розглядалася Z. Bauman (З. Бауманом), A. Giddens (Е. Гідденсом), G. Genette (Ж. Женеттом), S. Hall (С. Холлом), N. Luhmann (Н. Луманом), P. Ricœur (П. Рікером), C. Taylor (Ч. Тейлором). 

Питання ідентичності та етно-орієнтованих дискурсів у російській та українській соціології досліджували Ю. Арутюнян (Ю. Арутюнян), И. Кон (І. Кон), Ю. Левада (Ю. Левада), В. Тишков (В. Тішков), М. Шульга, Л. Аза, В. Арбєніна, О. Гриценко, М. Рябчук, Р. Шпорлюк та ін.

Аналіз дискурсивної природи ідентичності знаходиться у центрі уваги E. Laclau (Е. Лакло), C. Mouffe (Ш. Муфф), T. A. van Dijk (Т.А. ван Дейка), N. Fairclough (Н. Феркло), R. Wodak (Р. Водак). Класифікація теорій дискурсу, що залишається полісемантичним концептом, запропонували J. Torfing (Я. Торфінг), M. Jørgensen (М. Йоргенсен), L. Phillips (Л. Філліпс), S. Titscher (С. Тічер), M. Meyer (М. Мейер), E. Vetter (Є. Веттер).

Разом з цим, недостатньо розробленими залишаються питання взаємозв’язку літератури з іншими соціальними полями, становлення і динаміки літературного поля за умов його трансформації, а також соціологічні методи дослідження літературних та оточуючих їх текстів.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Робота не пов’язана з науковим темами організації, де виконувалась.

Мета і завдання дослідження. Мета – визначити статус художньої літератури та засоби її участі у формуванні та відтворенні етнонаціональної ідентичності. Завдання роботи:

- визначити тенденції розвитку соціологічної рефлексії стосовно літератури за умов сучасних культурних трансформацій;

- розробити концептуальну модель соціологічного дослідження української літератури шляхом визначення епістемологічного потенціалу концепту поля та ключових концептів теорій дискурсу;

- обґрунтувати розуміння літератури як дискурсивної практики та форми самоопису нації, яка у періоди суспільних перетворень виступає репрезентантом етнонаціональної ідентифікації;

- розробити методику дискурс-аналізу для дослідження текстів, що функціонують в полі сучасної української літератури та транскриптів глибинних інтерв’ю з представниками молодіжної читацької аудиторії;

- реконструювати динаміку етнонаціональної складової у популярних літературних творах українських авторів та соціокультурні іміджі сучасної української літератури, її потенціал репрезентувати етнонаціональні ідентичності в сприйнятті й оцінках різних груп читачів.

Об’єкт дослідження – поле сучасної української художньої літератури.
Предмет дослідження - репрезентація етнонаціональної ідентичності в полі сучасної української художньої літератури.

Методи дослідження. Для дослідження художніх та оточуючих їх текстів використано метод критичного дискурсивного аналізу Н. Феркло, адаптований до вивчення українських соціокультурних реалій та завдань дослідження, дискурсивний метод Т.А. ван Дейка для виявлення етнічних упереджень та стереотипів в текстах художньої літератури. Для визначення читацьких смаків та оцінок української літератури використовується вторинний аналіз даних репрезентативних опитувань та метод глибинних інтерв’ю.

Емпірична база дослідження представлена даними соціологічного моніторингу «Українське суспільство» (2007, 2009 рр.) та 30 глибинними інтерв’ю з читачами. Проаналізовано також 90 художніх та літературно-критичних текстів.

Наукова новизна одержаних результатів. Наукові положення, що виносяться на захист:

· встановлено можливості й обмеження сучасної соціологічної рефлексії щодо літератури в контексті інституціональних та мовно-орієнтованих підходів, когнітивних моделей знання та комунікації (інституціональні підходи, cultural studies, постструктуралізм, дискурсивний аналіз текстів). Кожен з підходів є релевантним для вирішення окремих дослідницьких завдань переважно з соціоцентричної, культороцентричної або текстоцентричної перспектив, що ускладнює цілісний аналіз літератури за умов соціокультурних трансформацій;

· вперше розроблено концептуальну модель соціологічного дослідження сучасної української літератури в термінах артикуляції етнонаціональної ідентичності. Модель ґрунтується на застосуванні несуперечливих методологічних підходів, базованих на концепті «поля» як конфігурації позицій і статусів агентів літературного процесу у національному просторі та ключових концептах теорій дискурсу, що роблять можливим аналіз літературних змістів (гіпотеза Н. Феркло);

· дістало подальшого розвитку розуміння літератури як дискурсивної практики полікультурного соціуму, яка у періоди суспільних перетворень виступає репрезентантом етнонаціональної ідентичності. Виявлено евристичний ресурс концепту «порядок дискурсу», що дозволяє встановити ціннісний зміст конкуренції дискурсів у художній літературі та її інтерпретаціях, які діють як оператори етнонаціональних ідентифікацій;

· вдосконалено методику критичного дискурс-аналізу для дослідження сукупності текстів, дотичних до поля літератури, що складається з власне художніх творів, супроводжуючих текстів (критика, публічні виступи авторів), та транскриптів глибинних інтерв’ю з представниками молодіжних аудиторій різного ступеня залучення до практик читання («випадкових читачі», «досвідчені читачі», «експерти»);

· в результаті аналізу текстів уточнено механізми відтворення поля сучасної української літератури, до яких належать легітимація дефініцій літератури й письменника в умовах становлення нових кордонів поля, а також маніфестація позицій та статусів як технологія визнання культурних продуктів та їх авторів в умовах гомології між полем літератури та полями влади і ринку;
· реконструйовано сегментацію літературного поля згідно з наявним порядком дискурсу, що артикулює змістовні опозиції національних та універсальних цінностей з залученням до поля нових письменницьких поколінь, «нативістів» – «модернізаторів» з акцентом на ідеологічних позиціях в полі, «класика – авангард» зі зверненням до естетичних зразків. Встановлено зміщення векторів дискурсу «малої літератури» як самоопису нації від ствердження власної національної самості до «міфологеми єдиної Європи» та подолання «мовної травми»;
· визначено, що у читацькому середовищі сучасній українській літературі надається статус периферійної, такої, що має обмежене поширення (вона маловідома, не має зразків для шкільної соціалізації), внаслідок чого її соціокультурний імідж поступається іміджеві більш популярної серед молоді зарубіжної та російської літератури за критеріями сучасності, модності, цікавості.

Практичне значення одержаних результатів. Сформовані методологічні та методичні засади для подальших досліджень соціокультурних особливостей поля літератури, її ціннісно-смислових змістів, міжрегіональних культурних відмінностей, репрезентованих у художніх текстах. Виявлені особливості читацького сприйняття сприятимуть вдосконаленню маркетингових стратегій презентації та поширення творів сучасної української літератури для різних цільових аудиторій. Розвинутий в роботі алгоритм дискурсивного аналізу може бути застосований для подальшого дослідження культурних текстів. Висновки будуть корисними у побудові навчальних курсів з соціології культури, соціології літератури, соціології мас-медіа, соціології ідентичності тощо.

Особистий внесок здобувача. У статті в співавторстві з Т.С. Воропай «Мультикультуралізм і національна ідентичність у сучасній українській літературі» особисто здобувачці належить емпіричне описання читацьких практик та тенденцій в полі сучасної української літератури.

Апробація результатів дисертації. Результати роботи апробовані на конференціях: IV Таврійські читання «Анахарсіс» (Сімферополь, 2008); Конференція молодих дослідників «Сучасні методи досліджень у гуманітарних науках» (Санкт-Петербург, 2008); Міжнародна наукова міждисциплінарна конференція студентів, аспірантів та молодих науковців «Шевченківська весна. Сучасний стан науки: досягнення, проблеми та перспективи розвитку» (Київ, 2009); VII Міжнародна наукова конференція студентів та аспірантів ХНУ ім. В.Н.Каразіна «Соціологія у (пост)сучасності» (Харків, 2009); VI Міжнародна наукова конференція студентів, аспірантів і молодих учених «Ломоносов-2009» (Москва, 2009); Х Міжнародна науково-практична конференція «Творчість як корисне здійснення блага через істину у красі» (Київ, 2009); VI Міжнародна конференція «Розвиток демократії і демократична освіта в Україні» (Київ, 2009), І Конгрес САУ «Соціологія у ситуації соціальних невизначеностей» (Харків, 2009), Міжнародна науково-практична конференція з соціології «Держава і глобальні соціальні зміни: історія, теорія, ідеологія» (Київ, 2010).

Публікації. Основні наукові результати дисертації висвітлені у п’яти наукових працях, дванадцять праць додатково відображують їх.

ВИСНОВКИ
Сучасна соціологічна рефлексія реагує на зміни соціокультурного статусу літератури і книги, які проявилися в зменшенні інтенсивності традиційного читання, накладів творів, що виходять друком, переході читання в інший формат, формуванні нових літературних спільнот в мережі інтернет, специфічного ринку художньої продукції, в рамках якого автор иі твори конкурують за визнання публіки.

Наявні методологічні підходи орієнтовані переважно на соціоцентричну, культуроцентричну або текстоцентричну перспективу в поясненні культурного виробництва та вивченні культурних продуктів і мають певні обмеження.

Концептуальна модель дослідження сучасної української літератури, запропонована в дослідженні, базується на  несуперечливому застосуванні двох комплементарних теоретичних конструктів різних перспектив – «поле» та «порядок дискурсу», поєднуючи у такий спосіб структурний та змістовний аналіз феномену літератури. Поле, згідно з теорією Бурдьє, розглядається як конфігурація позицій і статусів агентів у літературному середовищі. Порядок дискурсу, згідно з моделлю Феркло – це дискурсивний/семіотичний вимір соціального порядку, що представляє собою спосіб взаємодії і сполучення різних жанрів, дискурсів і стилів. Порядок дискурсу – це соціальне конструювання семіотичних відмінностей, особливе соціальне упорядкування відношень на основі створення значень, таких як різні дискурси, жанри, стилі.

Визначено, що співвіднесеність динаміки літературного процесу та підвищеної значущості етнонаціональних репрезентацій якнайбільше притаманна транзитивним літературним полям, до яких належить і сучасне українське поле літератури. В роботі представлені та проінтерпретовані символічні класифікації поля, виділені за різними критеріями: естетичними, політико-ідеологічними, хронологічно-історичними, критерієм канону.

Уточненню особливостей поля української літератури сприяє його розуміння як дискурсивної практики і форми самоопису національного суспільства. Концепт «порядок дискурсу» у визначенні Н. Феркло дозволяє розглядати літературу як простір конструювання етнонаціональної ідентичності за трансформаційних умов, коли механізми конкуренції дискурсів, втілених в художній літературі та її інтерпретаціях, та причетність до цих дискурсів, діють як оператори етнічних маніфестацій й репрезентацій. 

Методичні алгоритми виявлення етно-орієнтованих дискурсивних порядків засновані на здобутках критичного дискурсивного аналізу текстів, фіксації наявних або прихованих текстуальних маркерів, що апелюють до етнонаціональної проблематики. Етнонаціональні ідентичності оприявнюються при актуалізації кожного з засобів символічної структурації поля – порядку дискурсу – і виражаються в конкуренції літературних генерацій з різними цінностями орієнтаціями, зокрема і етнонаціональними, протистоянні «нативістів» та «модернізаторів», що репрезентує конкуренцію тенденцій локальності і глобальності в полі, класики і андеграунду, до демонструє взаємну протидію тенденцій до стабільності і перетворень. 

Застосування цих алгоритмів до текстів, що циркулюють в українському літературному полі сприяло верифікації сформованої концептуальної моделі та дозволило сформулювати наступні констатації.

Серед механізмів структурації поля сучасної української літератури провідна роль належить легітимації дефініцій письменника та літературності в умовах становлення нових кордонів поля, а також публічні маніфестації позицій та статусів як технології визнання культурних продуктів та їх авторів за умов гомології між полем літератури та полем влади, літературою та ринком.

В сучасному літературному полі найбільш поширені моделі структурації, зафіксовані в символічних класифікаціях, що продукуються в ньому, – це генераційна модель, письменницькі «хвилі», конкуренція між «традиціоналістами» та «новаторами», «класикою» та «авангардом». Кожна з моделей уособлює дискурсивний порядок етнонаціональних репрезентацій – локальність/глобальність (зі зміщенням акцентів від національної унікальності до «європоцентрічної» ідентифікації у нових письменницьких поколінь), стабільність/розвиток, домінування/рівноправність, збереження або розширення естетичного канону. 

Зроблено висновок, що на початковому етапі формування поля, коли загострюються соціальні і культурні конфлікти, етнонаціонально ідентичність, репрезентована в творах, грає роль каталізатора культурного життя, але на пізніших етапах розвитку поля вона може заважати появі нових культурних форм, тому поступово рівень етнічної забарвленості в творах знижується, а сама вона або стає менш однозначною.

Показником розвитку літературного поля є дискурс «малої літератури» як моделі самоописання нації, що тяжіє до «міфу про єдину Європу», до пошуку тих ідентифікаційних передумов, які дозволили б долучити українську літературу й культуру до світової. Конструювання власної версії «європейськості» в  текстах українських письменників свідчить про тяжіння до глобалізаційних трендів, але в той самий час і про формування власної міфології в текстах культури, яка має на меті підтвердити взаємозв’язок між новітньою українською літературою і потужною європейською культурною традицією.

Поряд с поняттям «мала література» в дослідженні проаналізовано концепт «травма мови», завдяки якому пояснюються як трансформації  письма, так и причини відходу від традиційного літературного стилю, що спостерігається в українському соціокультурному просторі кінця ХХ – початку ХХI сторіччя. Потреба в переосмисленні травматичного досвіду створює умови для зародження принципово нового письма (не лише за  поетикою, а й за базовими «смисловими матрицями»).

Емпіричне дослідження поля літератури, рівня залучення до нього різних груп населення та їх читацьких практик, дозволило сформувати цілісну його картину, адже формування виключно теоретичних моделей актуальних реалій не дає об’ємного бачення складних і багатогранних процесів, що відбуваються в полі літератури. Ключові дискурси, виділені в процесі становлення поля, імпліковані на читацькі сприйняття і оцінки для розуміння того, як ці дискурси сприймаються і засвоюються аудиторією, і чи сприймаються взагалі, чи залишаються на рівні авторських маніфестацій.

Згідно з оцінками, отриманими в результаті глибинних інтерв’ю з читачами, сучасній українській літературі притаманні риси субкультурного явища, «малої» літератури, а імідж її суттєво поступається іміджеві інших літератур (західноєвропейської та російській) за критеріями сучасності, модності, цікавості. Виключення становить не численна група читачів-«експертів», активно залучених до літературного процесу, причетних до формування кордонів поля та образу сучасної української літератури. Для цієї групи українська література є досить визначною і сприймається на рівні інших світових літератур. У той самий час, сприймаючи українську літературу як «світову» і «сучасну», вони здатні виділяти не етнонаціональні, а інші вагомі ідентичності, присутні в текстах, зокрема маркери «європейськості», «глобальності», тобто ідентифікатори, що властиві літературі світовій.

Критеріями вибору художньої продукції для читання для більшості молодіжної аудиторії є цікавість сюжету та прийнятність мови написання, визнання автора в референтній групі, незалежно від його визнання в полі літератури, наявність його книжок на ринку. Можливі ідентифікаційні ефекти сучасної української літератури залежать також від поєднання маркетингових технологій та естетичних характеристик художнього продукту.

Сегментація читачів відбувається здебільшого не за репрезентованими в текстах ідеями, а за їх жанровими відмінностями. Відповідно до активності читання та зацікавленості тими чи іншими жанрами художньої літератури  у досліджені було виділено три групи читачів, кожна з яких відрізняється притаманними їй смаками та специфічними практиками, а також самою інтенсивністю читання.

Представлена класифікація не претендує на вичерпність, і в кожній з виділених груп можуть бути в подальшому виявлені менші і більш специфічні підгрупи, але для реалізації поставлених завдань ця класифікація є цілком відповідною та прийнятною. Вона дозволила виокремити певну тенденцію читання української літератури, що тяжіє до дискурсу національного і частково локального і яка притаманне, перш за все, активній читаючій аудиторії, у той час як менш активна публіка («випадкові читачі») схиляється до літератури універсальної – фантастики, фентезі, романів про кохання, що не має національних ознак, і, відповідно, етнонаціональні ідентифікації в ній або не присутні, або присутні слабко. Оскільки в полі української літератури сегмент розважальної літератури не досить розвинений, для «випадкових читачів» в ній не знаходиться творів, які могли б їх зацікавити. Загалом читацька аудиторія розподілена не за лінією українська література/зарубіжна, дискурс національної не є ключовим, натомість базовим є критерій сучасності та модності, що є суб’єктивним і з позицій однієї читацької групи може бути притаманним літературі українській, а з позицій іншої – ні.

Проведене дослідження продемонструвало, що концептуальні засади дослідження поля, запропоновані Бурдьє, є відповідними для дослідження поля української літератури, а методики дискурсивного-аналізу при їх адаптації є адекватними для дослідження художніх та дотичних текстів, що це поле формують. Подальші студії в цій царині можуть торкатися стратифікацій самого поля, побудови векторів сприйняття художніх текстів різними читацькими групами (за віком, освітою, соціальним статусом). Отримані результати можуть стати в нагоді при формування технологій поширення та популяризації художньої продукції серед різних груп споживачів. 

Аналіз структури молодіжної читацької аудиторії сприяє осмисленню не тільки читацьких, а й інших культурних практик, пов’язаних з літературою, притаманних сучасній молоді. Крім того, представлена в роботі методика дискурсивного аналізу текстів може бути з певноми уточненнями застосована для подальшого дослідження не тільки художніх, а й інших культурних текстів і сприятиме соціологічному осмисленню ширшого соціокультурного простору.
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2. Складові фінансового ринку України знаходяться у постійній взаємодії та існує зв’язок між динамікою показників, які їх характеризують
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