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Введение.
Глава 1. Теоретические вопросы построения частной методики расследования умышленного причинения тяжкого вреда, здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего.
§ 1.1. Уровень разработки проблемы и принципы построения криминалистической методики расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего.
§ 1.2. Криминалистически значимая типичная информация и обстоятельства, подлежащие доказыванию по делам об умышленном причинении тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего.
§ 1.2.1. Обстоятельства, подлежащие доказыванию по делам об умышленном причинении тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего.
§ 1.2.2. Типичная информация о личности преступника и жертвы.
§ 1.2.3. Типичные модели механизма совершения умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего.
Глава 2. Этапы расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего
§ 1. Этап сбора и проверки материалов о происшедшем событии.
§ 2. Первоначальный этап расследования. Типичные исходные следственные ситуации и версии.
§ 3. Установление механизма совершения умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего.
§ 4. Особенности последующего и заключительного этапов расследования.
Введение диссертации (часть автореферата) На тему "Расследование умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего"
Актуальность темы исследования. Среди актуальных проблем, стоящих перед мировым сообществом в XXI столетии, особое место занимает проблема криминального насилия и борьба с этим явлением. Они буквально захлестнули современное общество, пронизывают все его социальные сферы, приобретают крайне гипертрофированные формы.
Высокий уровень насильственной преступности отмечается и в России в целом, и в Ханты-Мансийском автономном округе - Югре, в частности. Только непосредственно потерпевшими от криминального насилия здесь ежегодно выступают и признаются следователями тысячи людей. Повышается степень общественной опасности указанных преступлений, возрастает тяжесть причиняемых ими последствий.
Прогрессирующие негативные тенденции насильственной преступности тесно связаны с глубинными процессами и кризисными явлениями, происходящими в российском обществе: обострившимися социальными противоречиями, снижением жизненного уровня подавляющего большинства населения, падением моральных принципов и духовных ориентиров и т.д.
Среди насильственных преступлений против жизни и здоровья наиболее опасным после убийства является умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего (ч. 4 ст. 111 УК РФ). Доля этих преступлений в структуре умышленного причинения тяжкого вреда здоровью по России и по Ханты-Мансийскому АО - Югре составляет одну треть," что в 2004 году в абсолютном выражении по России составляет 16 тыс., а по ХМАО - Югра 120 преступлений. Тенденция к их увеличению обнаруживается на протяжении долгого времени.
Актуальность настоящего диссертационного исследования обусловлена, главным образом, необходимостью интенсификации уголовно-правовой борьбы с данными преступлениями и повышения эффективности их раскрытия и расследования.
В условиях, когда в действующем законодательстве охрана личности, ее прав и свобод объявляются приоритетными направлениями уголовной политики государства, значимость и целесообразность исследования этой проблемы не вызывает сомнений.
Выбор темы обусловлен необходимостью устранения довольно часто встречающихся ошибок в деятельности при расследовании преступлений по ч. 4 ст. 111 УК РФ. Известно, что этой правовой нормой «прикрываются» очевидные умышленные убийства, особенно когда проходит определенный промежуток времени с момента умышленного причинения ранения или других повреждений до наступления смерти.
Актуальность темы исследования, как уже было отмечено, обусловливается также криминологическими потребностями, связанными с крайне неблагоприятными тенденциями насильственной преступности, наличием проблем, определяющих содержание деятельности по дальнейшему развитию криминалистической техники и тактики, повышению их эффективности в раскрытии и расследовании этих преступлений, а также отдельным несовершенством разработок частной методики расследования аналогичных преступлений. Существующие методики расследования умышленных убийств и методики расследования умышленного причинения вреда здоровью не в полной мере учитывают особенностей, характерных именно для расследования преступлений этого вида.
Степень научной разработанности темы. Значительный вклад в исследование проблем расследования преступлений против жизни и здоровья и проблем криминалистического обеспечения деятельности следствия и суда внесли отечественные ученые. Названные проблемы исследовались в трудах Р.С. Белкина, А.И. Винберга, И.А. Возгрина, А.Ф. Волынского, В.К. Гавло, С.П. Митричева, A.M. Кустова, И.Ф. Крылова, И.М. Лузгина, В.А. Образцова, А.А. Эйсмана, В.А. Жбанкова, Л.Г. Видонова, М.К. Каминского, Ю.Г. Ко-рухова, В.В. Крылова, В.П. Лаврова, И.М. Лузгина, Д.В. Пузанова,
Н.А.Селиванова, В.А. Снеткова, С.И. Цветкова, A.M. Черенкова, Н.П. Ябло-кова и других ученых.
Следует отметить, что в их работах рассмотрены многие общетеоретические проблемы методики расследования отдельных видов преступлений и названных преступлений, но с позиции УПК РСФСР и ведомственных нормативных актов, действовавших в тот период времени. В настоящее время появились научные исследования по организации и методике расследования преступлений и с учетом действия новых УК РФ и УПК РФ.
Однако проблемы расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего: процессуальные, организационно-тактические, технические ее аспекты по данной категории преступлений полностью в едином ключе учеными не исследовались.
Имеются интересные работы Беспечного О.В. (2004 г.) по методике расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, которые рассматривают ее в целом безотносительно разновидности. По умышленному причинению тяжкого вреда здоровью, повлекшему по неосторожности смерть потерпевшего, выполнена работа Адельханяна Р.А. (2000 г.), но он рассматривает проблему борьбы с этими преступлениями в криминологическом аспекте, есть и другие, гораздо более ранние работы по этой теме, но конкретно под обозначенном нами срезе проблема не исследовалась.
Современное состояние научных исследований по этой теме не в полной мере отвечает требованиям борьбы с ними криминалистическими методами. Решение данной проблемы, полагаем, лежит в плоскости критического пересмотра существующих теоретических положений, и необходимости разработки более эффективных научных рекомендаций практике.
Все вышеизложенное и обусловило выбор темы диссертационного исследования.
Объектом диссертационного исследования являются преступная деятельность, отраженная в материалах уголовных дел об умышленном причинении тяжкого вреда здоровью человека и связанные с совершением преступления процессы и явления, а также деятельность следователя, эксперта, прокурора-криминалиста, суда, научная деятельность, направленная на разработку методических рекомендаций по совершенствованию расследования, на использование специальных знаний в ходе раскрытия, и расследования таких преступлений, выдвижении и отработке версий, проведении отдельных следственных действий, направлении проведения оперативно-розыскных мероприятий, взаимодействии следователя и прокурора-криминалиста с органами, осуществляющими оперативно-розыскную деятельность.
Предметом исследования являются: закономерности преступной деятельности по умышленному причинению тяжкого вреда здоровью, повлекшему по неосторожности смерть потерпевшего, сокрытию его следов; закономерности возникновения информации по делам данной категории о лицах, совершивших преступление, нашедшие отражение в материальной обстановке и иных следах совершенного преступления; закономерности собирания и исследования доказательств в ходе предварительного расследования и судебного разбирательства, использования криминалистических средств и методов и иной организационной техники.
Цель и задачи исследования. Целью диссертационного исследования является разработка частной криминалистической методики, теоретических, методических и практических основ совершенствования деятельности следователя, эксперта и прокурора-криминалиста в расследовании умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, а также повышение эффективности работы названных субъектов в ходе расследования.
Поставленная цель диссертационного исследования предопределила решение следующих задач: изучение и анализ специальной юридической литературы, нормативных документов, касающихся темы исследования, а также материалов уголовных дел;
- проведение научного анализа практики по расследованию таких преступлений;
- исследование проблемных вопросов, возникающих при расследовании причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, и разработка путей их разрешения;
- уточнение и описание обстоятельств, подлежащих доказыванию по делам об умышленном причинении тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего и установление типичных взаимосвязей и взаимозависимостей между ними;
- установление и описание типичных моделей механизмов совершения преступлений, предусмотренных ч. 4 ст. 111 УК РФ, для представления «картины» преступного события и построения алгоритма (программы) дальнейшего хода расследования на основе изученного эмпирического материала и закономерностей механизма преступления;
- разработка следующих систем: типичных следственных ситуаций, складывающихся на определенный момент расследования; типичных версий, выдвигаемых следователем и другими субъектами уголовного процесса; следственных действий и оперативно-розыскных мероприятий по разрешению следственных ситуаций и проверке версий на базе исследованного эмпирического материала, имеющейся информации об обстоятельствах, подлежащих доказыванию, и типичных механизмов умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего;
- исследование и описание особенностей тактики отдельных следственных действий, формы применения специальных познаний и взаимодействия следователей прокуратуры с сотрудниками милиции и общественностью при расследовании названных преступлений.
Методология и методика исследования. Методологическую основу диссертационного исследования составляют положения материалистической диалектики. Исследование выполнено на основе системного подхода к изучению социально-правовых явлений. В ходе исследования использовались философский (совокупность философских категорий), общие и специальные научные методы: исторический, конкретно-социологический, сравнительно-правовой, системно-структурный, логико-юридический и др.
Методической базой исследования явились фундаментальные теоретические положения юридических отраслей знания.
Нормативную базу работы составили: Конституция Российской Федерации, Федеральные законы РФ, действующее уголовное, уголовно-процессуальное и уголовно-исполнительное законодательство РФ, подзаконные нормативные акты применительно к теме исследования и иные ведомственные нормативные акты.
Теоретическую основу исследования составили научные труды в области криминалистики, уголовного процесса, прокурорского надзора, психологии, уголовного права, социологии, теории оперативно-розыскной деятельности, относящиеся к теме исследования и указанные в библиографическом разделе диссертации. ~
Эмпирическую базу диссертации составили, прежде всего, результаты проведенного диссертантом конкретного исследования - выборочного изучения по специальной программе материалов 400 уголовных дел об умышленном причинении вреда здоровью, повлекшему по неосторожности смерть потерпевшего в Ханты-Мансийском автономном округе - Югре, Ямало-Ненецком автономном округе, Тюменской области, Курганской области за 1990-2004 гг.; статистические отчеты, материалы проверок и другие аналитические документы органов внутренних дел, прокуратуры и судов; результаты других исследований, касающихся проблематики диссертации, проведенных другими авторами, а также в исследовании использовался и личный опыт работы диссертанта в органах прокуратуры.
Проведено анкетирование 100 сотрудников правоохранительных органов, непосредственно участвующих в раскрытии и расследовании вышеуказанных преступлений.
Обоснованность и достоверность результатов исследования. Обоснованность и достоверность выводов и предложений диссертанта обеспечивались применением многократно апробированных в теории криминалистики и уголовного процесса научных методов и методик расследования отдельных видов преступлений, а также сравнением результатов эмпирического исследования и исходных теоретических положений о криминалистических методиках расследования преступлений.
Научная новизна исследования определяется в первую очередь тем, что оно представляет собой по существу монографическую работу, специально посвященную исследованию проблем расследования преступлений, предусмотренных ч. 4 ст. 111 УК РФ и разработке рекомендаций по их разрешению. Проблема эта до сих пор рассматривалась в рамках исследований более общего характера, о которых было сказано выше, в которых анализировались различные аспекты расследования преступлений против здоровья и жизни, однако специально посвященных именно этой проблеме диссертационных исследований еще не было. —
На основе результатов обобщения опыта расследования преступлений сформулирована концепция построения новой частной криминалистической методики расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, базирующейся на механизме совершения этих преступлений, реализован ситуационный подход в тактике действий следователя в процессе расследования.
В диссертации разработаны и вынесены на защиту следующие основные положения: 1. Теоретические и практические воззрения автора на совершенствование деятельности по раскрытию и расследованию умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, в рамках новой частной криминалистической методики, разработанной на основе типичных моделей механизмов преступлений;
2. Характеристика обстоятельств, подлежащих доказыванию по делам о преступлениях, предусмотренных ч. 4 ст. 111 УК РФ, исходя из положений ст. 73 Уголовно-процессуального кодекса РФ. К числу таких обстоятельств отнесены: обстановка совершения преступления; данные о способе подготовки, совершения и сокрытия преступления; обобщенные данные о наиболее распространенных мотивах таких преступлений; сведения о типичных личностных особенностях и признаках преступников и потерпевших и т.д.;
3. Исходя из положения о том, что способ совершения преступления влияет на квалификацию деяния, в процессе его установления необходимо выяснить - каким образом было совершено преступление: путем каких именно активных действий и с помощью применения каких-либо конкретных средств. Вследствие того, что в ч. 4 ст. 111 УК РФ под умышленнымпричинением тяжкого вреда здоровью, повлекшим по неосторожности смерть потерпевшего, понимается преступление с умышленной формой вины по отношению к причинению тяжкого вреда здоровью и неосторожной формой вины по отношению к смерти потерпевшего, необходимо обращать внимание в процессе расследования на установление формы вины для отграничения от других составов преступлений (убийства, причинения смерти по неосторожности). Вина может быть подтверждена путем определения мотива, цели и других обстоятельств;
4. Типичный образ преступника, совершившего деяние, предусмотренное ч. 4 ст.111 УК РФ, это: мужчина в возрасте от 21 до 50 лет, имеющий среднее и средне-специальное образование, в большинстве случаев -родственник или знакомый потерпевшего, злоупотребляющий алкогольными напитками или наркотическими веществами, отличающийся антиобщественным поведением, вспыльчивостью, агрессивностью и грубостью, проживающий в городе, имеющий жилье, не женатый, имеющий средний и ниже среднего достаток, ранее, как правило, привлекался к уголовной ответственности;
5. Через получение сведений о потерпевшем, хотя в ст. 73 УПК РФ не сказано о необходимости в рамках расследуемого преступления устанавливать информацию, характеризующую жертву преступления, можно выявить отдельные обстоятельства, подлежащие доказыванию по уголовному делу, в частности, мотив и цель совершения преступления, а также обстоятельства, способствовавшие совершению преступления. Жертвой по делам рассматриваемой категории в большинстве случаев выступают мужчины в возрасте от 20 до 45 лет, которые состоят с причинителем вреда в родственных или иных отношениях. При этом потерпевшие нередко провоцируют преступника к совершению преступления своимнеправомерным поведением и редко оказывают в процессе причинения вреда действенное сопротивление;
6. Типичные модели механизма умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, которые позволяют, при всестороннем изучении признаков объектов, обнаруженных на месте происшествия, и их анализе, сделать вывод о происшедшем событии. Анализ и описание отдельных элементов рассматриваемого вида преступления, типичные модели их механизмов являются научной и методической основой формирования частной методики расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего;
7. Перечень выделенных автором типичных следственных ситуаций, возникающих на различных этапах расследования, методические рекомендации по их разрешению;
8. Типовые программы (алгоритмы) действий следователя на всех последовательно сменяющих друг друга этапах расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, применительно к установленным типичным следственным ситуациям и версиям. Программы (алгоритмы) содержат комплексы следственных действий и оперативно-розыскных мероприятий, которые варьируются в зависимости от складывающихся следственных ситуаций и выдвигаемых версий на различных этапах расследования;
9. Особенности тактики проведения отдельных следственных действий и использования специальных познаний при расследовании названных преступлений, применение которых вызывает наибольшее затруднение у практических работников, в том числе осмотр места происшествия и трупа; назначение и производство судебно-медицинской экспертизы и
• др.;
10. Типичные для данной категории преступлений приемы противодействия расследованию: ложные показания; сокрытие орудий совершения преступления; использование места или времени совершения преступления; сокрытие (включая уничтожение) следов на месте происшествия; психическое или физическое воздействие на свидетелей; сокрытие трупа или его частей; сокрытие предметов, принадлежащих потерпевшему; выезд преступника в другую местность после совершения преступления; выдвижение ложного алиби; сокрытие одежды или обуви преступника; отказ от дачи свидетельских показаний; инсценировка, перенесение трупа с места совершения преступления без укрытия; уклонение от явки в орган расследования; уничтожение, обезображивание, расчленение трупа, а также рекомендации по нейтрализации такого противодействия.
Теоретическая и практическая значимость исследования состоит в том, что оно представляет собой попытку разрешения недостаточно исследованной и требующей определенного переосмысления важной теоретической проблемы расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшему по неосторожности смерть потерпевшего. Создана теория частной методики расследования таких преступлений, она может способствовать дальнейшему развитию общетеоретических положений науки криминалистики по расследованию всех видов и групп преступлений.
Практическое значение имеют предложения по совершенствованию теории и практики производства следственных действий по данному конкретному виду преступлений.
Сформулированные в диссертации выводы, положения, рекомендации могут быть использованы:
- в правоприменительной и профилактической деятельности правоохранительных органов, осуществляющих борьбу с насильственными преступлениями;
- в научно-исследовательской работе при проведении дальнейших разработок по проблемам противодействия криминальному насилию;
- в учебном процессе при преподавании курса криминалистики и уголовного процесса в высших и средних юридических учебных заведениях, и при повышении квалификации практических работников.
Апробация результатов исследования. Основные положения, теоретические выводы, практические предложения и рекомендации, содержащиеся в диссертации:
- изложены в опубликованных автором пяти научных статьях объемом 1,5 пл.;
- внедрены и используются в учебном процессе юридического факультета Сургутского государственного университета в виде материалов лекций и при проведении семинарских занятий по тактике проведения отдельных следственных действий, методике расследования отдельных видов преступлений, в практической деятельности органов прокуратуры и внутренних дел Ханты-Мансийского автономного округа - Югра при раскрытии и расследовании умышленных причинений тяжкого вреда здоровью, повлекших по неосторожности смерть потерпевшего;
- доложены и обсуждены на двух научно-практических конференциях, а также на заседаниях кафедры уголовного процесса и криминалистики Сургутского государственного университета.
Структура диссертации определена в соответствии с целями, задачами исследования и уровнем научной разработки анализируемых проблем. Диссертация состоит из введения, двух глав, включающих в себя семь параграфов, заключения, списка использованной литературы и приложений.
Заключение диссертации по теме "Уголовный процесс; криминалистика и судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность", Юровских, Александр Валентинович
ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Проведенное нами диссертационное исследование расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, дало возможность сформулировать некоторые выводы, предложения и рекомендации по совершенствованию практики правоохранительных органов в этой сфере:
1. Сформирована новая частная методика расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего.
2. Для правильной квалификации деяния в соответствии с ч. 4 ст. 111 УК РФ следователю в процессе установления обстоятельств, подлежащих доказыванию по делам этой категории, необходимо в полном объеме установить причинно-следственную связь между умышленным причинением тяжкого вреда здоровью и наступлением смерти потерпевшего. Необходимость в этом вызвана конструкцией состава преступления, предусмотренного ч. 4 ст. 111 УК РФ и сложностью квалификации деяния по данной статье, в плане отграничения от смежных составов преступлений.
3. При исследовании способа умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, установлено, что наиболее распространенными способами непосредственного совершения преступлений указанной категории являются нанесение повреждений кулаками и ногами, твердыми тупыми предметами, и бытовыми колюще-режущими орудиями. Это вызвано тем, что преступления этого вида, как правило, совершаются в быту, спонтанно и без предварительной подготовки. 4. При изучении личности преступника, совершившего-умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, установлено, что наиболее типичный образ преступника, совершившего деяние, предусмотренное ч. 4 ст. 111 УК РФ, это: мужчина в возрасте от 21 до 50 лет, имеющий среднее и средне-специальное образование, в большинстве случаев родственник или знакомый потерпевшего, злоупотребляющий алкогольными напитками или наркотическими веществами, отличающийся антиобщественным поведением, вспыльчивостью, агрессивностью и грубостью, проживающий в городе, имеющий жилье, не женатый, имеющий средний и ниже среднего достаток, ранее, как правило, привлекался к уголовной ответственности.
Преступления такого рода чаще других совершают супруги, сожители (сожительницы), другие родственники, близкие знакомые из-за различных семейных разногласий, бытовых неурядиц, ссор по поводу выполнения каких-либо бытовых обязанностей, пользования жилой площадью, грубости, взаимных придирок, невнимания друг к другу, бытовой распущенности.
5. Жертвой по делам рассматриваемой категории в большинстве случаев выступают мужчины в возрасте от 20 до 45 лет, которые состоят с причини-телем вреда в родственных или иных отношениях. При этом потерпевшие нередко провоцируют преступника к совершению преступления своим неправомерным поведением и редко оказывают в процессе причинения вреда действенное сопротивление. Это также подтверждает выводы исследования о преимущественно бытовом характере таких преступлений.
6. В ходе написания работы исследованы типичные модели механизма умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего. К таковым, по нашему мнению, относятся:
1) Заранее не запланированное умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего, совершенное в ходе ссоры из личных неприязненных отношений, родственниками или близкими знакомыми потерпевшего (—55 % от общего числа совергиенных преступлений этой категории);
2) Заранее не запланированное умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего, совершенное из хулиганских побуждений малознакомыми или незнакомыми потерпевшему лицами (~ 20 %);
3) Заранее не запланированное умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего, совершенное в ходе ссоры из возникших неприязненных отношений случайными знакомыми или незнакомыми потерпевшему лицами (~17 %);
4) Заранее запланированное умышленное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего, совершенное родственниками или знакомыми потерпевшего'из корыстных побуждений, из мести, ревности, по иным причинам f~ 5 %);
5) Заранее запланированное умыишенное причинение тяжкого вреда здоровью, повлекшее по неосторожности смерть потерпевшего, совершенное малознакомыми или незнакомыми потерпевшему лицами из корыстных побуждений 3 %);
7. Начальной точкой установления информации об умышленном причинении вреда здоровью, повлекшем по неосторожности смерть потерпевшего, является этап предварительной проверки материалов, в рамках которого, на основе собранной и проанализированной информации, необходимо принять решение о возбуждении или об отказе в возбуждении уголовного дела.
На стадии возбуждения уголовного дела может сложиться две ситуации:
1) поступившие материалы содержат достаточно данных, указывающих на признаки преступления;
2) поступившие материалы не содержат достаточных данных, указывающих на признаки преступления.
В последнем случае могут быть выдвинуты следующие версии:
- преступное событие имело место при указанных обстоятельствах;
- имело место иное преступление;
- сведения, содержащиеся в заявлении, не соответствуют действительности, имело место добросовестное заблуждение заявителя;
- поступившее заявление, сообщение является ложным.
Поводами для возбуждения уголовного дела о причинении тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, как правило, являются: а) обнаружение трупа с признаками причинения тяжкого вреда здоровью, следствием которого явилась его смерть и сообщения граждан о таких фактах (75% случаев); б) сообщение из медицинского учреждения или от граждан о смерти вследствие причиненного тяжкого вреда здоровью (15%); в) непосредственное обнаружение признаков состава преступления в ходе изучения материалов проверок (8%); г) явка с повинной (2%).
При этом, уголовные дела в первом случае в 70% случаев возбуждаются по сообщениям (заявлениям) родственников, в 20% - близких знакомых (включая сожителей) и в 10% - лиц, не состоявших с потерпевшим в близких отношениях, либо вообще с ним не знакомых.
8. Основная направленность первоначального этапа расследования - интенсивный поиск, обнаружение и закрепление доказательств путем проведения следственных действий и оперативно-розыскных мероприятий. На этом этапе осуществляется основная работа по раскрытию преступлений, связанных с умышленным причинением вреда здоровью, повлекшим по неосторожности смерть потерпевшего.
На первоначальном этапе расследования выделяется ряд типичных следственных ситуаций:
1) имеется сообщение свидетеля об обнаружении трупа и об известном ему факте умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшем смерть потерпевшего, совершенного конкретным лицом, подозреваемый не задержан, информация о жертве преступления установлена;
2) обнаружен труп со следами насильственной смерти, вне места проживания, информация о жертве преступления частично установлена, сведения о преступнике отсутствуют;
3) обнаружен труп со следами насильственной смерти по месту проживания, информация о нем установлена, однако нет ясности в отношении расследуемого события (возможно инсценировка другого преступления), сведений о преступнике нет;
4) обнаружен труп со следами насильственной смерти, а информация о нем и о личности преступника отсутствует.
9. На последующем этапе расследования причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, в задачи следователя сводятся к доказыванию виновности обвиняемого, выявлению всех соучастников преступления и установлению их преступной деятельности в полном объеме, выявлению обстоятельств, способствовавшихпреступлению, и принятию мер по их устранению.
На этом этапе складываются следующие следственные ситуации:
1) не установлено лицо, причинившее тяжкий вред здоровью, а собранной информации не достаточно для установления всех обстоятельств его совершения;
2) собраны данные об основных обстоятельствах события преступления, жертве преступления и мотивах преступления, но не установлена личность преступника;
3) собраны основные сведения о событии причинения вреда и выявлено лицо, совершившее данное преступление, где:
- преступник признал себя виновным;
- признал свою вину частично;
- не признал своей вины;
- отказался от дачи показаний.
10. На заключительном этапе расследования следователь проводит процессуальные действия по завершению производства расследования, дополнительные и повторные следственные действия, организационные и организационно-технические мероприятия, необходимые для завершения расследования.
11. На основе исследованных типичных моделей механизмов умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, разработаны типовые программы (алгоритмы) всех последовательно сменяющих друг друга этапов расследования данной категории преступлений, применительно к установленным типичнымследственным ситуациям и криминалистическим версиям. Программы (алгоритмы) содержат комплексы следственных действий и оперативно-розыскных мероприятий, которые варьируются в зависимости от складывающихся следственных ситуаций и выдвигаемых версий на различных этапах расследования.
12. Автор выявил наиболее рациональные и эффективные приемы раскрытия и расследования данных преступлений и возможность их использования в следственной и судебной практике.
Таким образом, проведенное диссертационное исследование позволило, в том числе, разработать и наметить пути совершенствования криминалистических средств и приемов раскрытия и расследования умышленного причинения тяжкого вреда здоровью, повлекшего по неосторожности смерть потерпевшего, исходя из задач, стоящих перед правоохранительнойпрактикой и криминалистической наукой на современном этапе.
Своим содержанием предлагаемое исследование определяет, что перспективы применения данной частной криминалистической методики расследования рассматриваемых преступлений связаны с расширением и углублением ее общих положений и разработкой необходимых в практике конкретных рекомендаций по использованию типичных моделей механизмов совершения преступления.
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