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ВСТУП

Перехід до нової системи суспільних відносин висуває свої вимоги до громадян, у тому числі й до випускників загальноосвітніх шкіл. Зростання темпів інформатизації освітнього простору, інтенсивний розвиток виробничих і соціальних технологій вимагає від особистості наявності вмінь здобувати і осмислювати значний обсяг інформації, формування навичок логічно опрацьовувати її та використовувати в навчальній і практичній діяльності.

Сучасна освітня парадигма спрямована на розвиток у школярів потягу до самостійного пошуку, творчої самоорганізації пізнавальної діяльності, потреби в оновленні знань, на збереження індивідуальності учня, підвищення рівня його організованості.

Проблемі вдосконалення навчально-виховного процесу присвячено значну кількість досліджень. Загальні питання знайшли відображення в роботах Г.Абрамова, А.Алексюка, І.Андрєєва, В.Афанасьєва, В.Беспалька, В.Буряка, В.Давидова, Б.Коротяєва, І.Лернера, В.Онищука, М.Скаткіна, Н.Тализіної, І.Харламова, Е.Юдіна та ін.; шляхи оптимізації навчання відображено в публікаціях О.Аверьянова, Ю.Бабанського, О.Моісєєва, О.Патрушева, М.Поташника; формування пізнавальної діяльності учнів з детальним аналізом перш за все дій викладача як суб’єкта впливу на учнів описано у працях К.Альбуханової-Славської, Д.Богоявленського, О.Вербицького, В.Лозової, Ю.Наумової, В.Паламарчука. 

Разом з тим у роботах багатьох науковців (І.Бех, А.Бойко, В.Бондар, І.Зязюн, В.Євдокимов, В.Кремень, О.Савченко та ін.) наголошується на необхідності більш глибокого дослідження навчального процесу з позицій учня як суб’єкта навчання. Оскільки за суб’єкт-суб’єктного навчання загальноприйняті положення набувають якісно нового змісту, постає потреба їх вивчення, теоретичного обґрунтування та переосмислення в контексті нових умов.

 У педагогічних дослідженнях діагностика розвитку учня, як правило, обмежується переважно когнітивним аспектом його діяльності. Вивчення регулювальних чинників – потреби в самоорганізації навчальної роботи, особливостей самооцінки, самоконтролю та самокорекції – відбувається паралельно з дослідженням інших проблем педагогіки. У зв’язку з новими підходами ідея оптимальної організації діяльності суб’єкта навчання стає пріоритетною. Незважаючи на те, що аспект організації самостійної роботи учнів науковці розглядали побіжно з розв’язанням інших педагогічних проблем, важливим є вихід на новий рівень його дослідження, створення нових педагогічних моделей, які найбільш повно враховували б рівень їх організованості. 

Формування організованості учнів у навчально-пізнавальній діяльності, зокрема старшокласників академічного ліцею, ще не було предметом спеціального вивчення. Окремі аспекти цього питання частково розглядалися в роботах К.Альбуханової-Славської, Б.Ананьєва, Д.Богоявленського, Л.Божович, О.Божович, Г.Вайзер, В.Давидова, Н.Прокіної, С.Якобсона. Ученими відзначається, що питання самоорганізації навчання є досить важливим, безпосередньо пов’язаним не тільки з глобальною проблемою розвитку школяра як суб΄єкта навчання, а й з вузькими аспектами - самодіагностики й самокорекції учнів. На сьогодні в науковій літературі наявне визначення поняття організованості стосовно дітей дошкільного та молодшого шкільного віку, в той час як вікові та психофізіологічні особливості школярів старшого шкільного віку зумовлюють доцільність окремого визначення поняття організованості старшокласників, відповідно розробку показників визначення рівня її розвиненості. Процес формування організованості не аналізувався також у зв’язку з віковими особливостями учнів як умова суб΄єкт-суб΄єктної організації навчання, не обґрунтовано педагогічні умови, необхідні для формування цього особистісного утворення, зазначене зумовило вибір теми дисертаційного дослідження “Формування організованості старшокласників академічного ліцею у навчально-пізнавальній діяльності”.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційну роботу виконано відповідно до тематичного плану наукових досліджень кафедри педагогіки і психології Херсонського державного університету (державний реєстраційний номер 0100 U 004914) і державної програми “Нові технології у вузівській і шкільній дидактиці”. Тема дисертаційного дослідження затверджена вченою радою ХДУ (протокол № 5 від 20 березня 2000 року) і узгоджено Радою з координації наукових досліджень у галузі педагогіки та психології АПН України (протокол № 1 від 23 січня 2001 р.).

Об’єкт дослідження – навчально-пізнавальна діяльність старшокласників академічного ліцею.

Предмет дослідження – педагогічні умови формування організованості ліцеїстів у навчально-пізнавальній діяльності. 

Мета дослідження - розробити, теоретично обґрунтувати та експериментально перевірити педагогічні умови формування організованості старшокласників академічного ліцею у навчально-пізнавальній діяльності. 

Гіпотеза дослідження. Ефективність формування організованості старшокласників академічного ліцею в навчально-пізнавальній діяльності підвищиться за умов:

· організації навчально-виховної діяльності як цілісного процесу, що базується на принципах системності, комплексності, діяльнісного підходу до суб’єкт-суб’єктної взаємодії вчителя й учнів;

· забезпечення гнучкого управління формуванням організованості, що передбачає координацію когнітивних і регуляторних компонентів навчального процесу, структури навчання й видів діяльності старшокласників, а також наявність дієвого зворотного зв’язку;

· урахування комплексу внутрішніх і зовнішніх факторів впливу на організацію навчально-виховного процесу;

· раціонального поєднання індивідуальних, групових і колективних форм роботи та використання інтерактивних методів навчання;

· створення відповідного навчального середовища.
Мета та гіпотеза дослідження дозволили визначити такі основні його завдання:

1) проаналізувати сучасний стан проблеми у психолого-педагогічній і навчально-методичній літературі;

2) визначити сутність поняття організованості учнів у навчально-пізнавальній діяльності та окреслити критерії визначення рівнів її сформованості; 

3) розробити та науково обґрунтувати педагогічну модель формування організованості учнів; 

4) виявити педагогічні умови впровадження у практику роботи академічного ліцею моделі формування організованості старшокласників;

5)  експериментально перевірити ефективність запропонованої педагогічної моделі.

Методологічною й теоретичною основою дослідження є положення сучасної філософії та психологічно-педагогічних наук про сутність процесу пізнання (Л.Виготський, В.Кремінь, О.Леонтьєв, О.Савченко); структуру й організацію навчально-пізнавальної діяльності (Д.Богоявленський, В.Бондар, П.Гальперін, Є.Ільєнков, Г.Костюк, Н.Менчинська, М.Скаткін, Г.І.Щукіна); активність суб’єкта й об’єкта у процесі трансформації знань (А.Брушлинський, Л.Христова, Л.Кондрашова, Т.Шаламова); системний підхід до дослідження процесів та явищ (Б.Гершунський, Т.Дмитренко, М.Качан, Е.Юдін); особистісно-діяльний підхід до навчання й виховання (В.Буряк, В.Лозова, С.Рубінштейн). Теоретичні основи розвитку педагогічних технологій, що розкрито в працях В.Євдокимова, І.Прокопенка, Г.Селевка, І.Смолюка. Основним документом, який регулює методологічну базу дослідження, є Національна доктрина розвитку освіти України у ХХ1 столітті. 

 У роботі використано комплекс методів дослідження, а саме:

· теоретичні - аналіз і узагальнення філософської, психолого-педагогічної, методичної літератури, застосування яких сприяло з’ясуванню теоретичних засад дослідження;

· емпіричні методи (спостереження, експертна оцінка, анкетування, самооцінка учнів) використовувалися для проведення констатуючого та контрольного зрізів; констатуючий і формуючий експерименти дозволили виявити педагогічні умови впровадження моделі та перевірити її ефективність;

· методи гіпотетичного передбачення і моделювання застосовувалися у процесі розробки педагогічної моделі;

· статистичні методи використовувалися для якісної і кількісної обробки результатів дослідження.

Організація дослідження виконувалась у три етапи:

На першому етапі (1999-2000 рр.). було вивчено стан розробки проблеми в науковій літературі; визначено понятійний апарат дослідження; проаналізовано умови, в яких здійснюється сучасний навчальний процес у ліцеях України. На основі аналізу педагогічних надбань і завдань сучасної освіти визначено зміст і завдання констатуючого експерименту.

На другому етапі (2000-2001 рр.) було розроблено модель формування організованості в умовах переходу на суб΄єкт-суб΄єктну систему освіти, а також створено програму формуючого експерименту.

Третій етап (2001-2003 рр.). було присвячено проведенню формуючого експерименту, результати якого проаналізовано з метою перевірки їх відповідності теоретичним припущенням і корекції запропонованої моделі, а також для практичного обгрунтування перевірки педагогічних умов формування організованості старшокласників, визначених на етапі теоретичних узагальнень.

Експериментальною базою дослідження були академічного ліцею при Херсонському  державному  університеті,  загальноосвітня  школа 1-Ш ступенів № 50 м. Херсона, загальноосвітня школа 1-Ш ступенів № 53 м. Миколаєва, гімназія м. Генічеська, Чаплинська спеціалізована школа № 1, загальноосвітня школа 1-Ш ступенів № 1 м. Скадовська Херсонської області.

Наукова новизна  дослідження полягає у розробці педагогічної моделі формування організованості старшокласників академічного ліцею в навчально-пізнавальній діяльності; визначені критеріїв, показників та рівнів сформованості організованості старшокласників; уточнені сутності поняття організованості старшокласників у навчально-пізнавальній діяльності з урахуванням сучасних вимог; виявлені педагогічних умов, необхідних для формування організованості (широке залучення учнів до само експерименту, варіативність прийомів роботи, забезпечення мотиваційного компонента, наявність цілеспрямованої системи дидактичних вправ, обґрунтований вибір форм, методів та прийомів залежно від типу діяльності, гнучке керування навчально-виховним процесом)

.Практичне значення дослідження полягає в розробці, апробації та репрезентації комплексу методичного забезпечення формування організованості старшокласників у навчально-пізнавальній діяльності, підготовці та впровадженні в навчальний процес спецкурсу  “Формування організованості старшокласників у навчально-пізнавальній діяльності”. Запропоновані рекомендації можуть бути використані в практиці роботи ліцеїв, загальноосвітніх закладів різних типів.

Вірогідність і надійність результатів дослідження забезпечується методологічною обґрунтованістю вихідних позицій, урахуванням сучасних досягнень педагогічної, психологічної наук, використанням комплексу взаємодоповнювальних методів і прийомів, адекватних меті, завданням і логіці дослідження; репрезентативністю статистичної вибірки, тривалістю дослідження, експериментальним підтвердженням теоретичних положень.

Апробація і впровадження результатів дослідження. Основні положення результати дослідження доповідались на науково-методичних семінарах та конференціях “Від творчого вчителя до творчого учня” (Херсон, 1999), “Становлення педагогічної думки в Україні: витоки, реалії, перспективи” (Херсон, 2000), “Актуальні проблеми розвитку спеціальностей мистецтва у контексті ступеневої освіти” (Херсон, 2002), П Всеукраїнській науково-практичній конференції “Стратегія управління закладами освіти в умовах формування інформаційного суспільства (Херсон, 2003), засіданнях кафедри педагогіки і психології Херсонського державного університету, харківського державного університету ім.. Г.Сковороди. Матеріали роботи використовувались під час розробки лекційних курсів із педагогіки, спецкурсу “Формування організованості старшокласників у навчально-пізнавальній діяльності”.

Публікації. За результатами дисертаційного дослідження автором опубліковано 7 праць, з них 6 у наукових фахових виданнях. Усі публікації одноосібні.

Структура та обсяг дисертації. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, загальних висновків, списку використаних джерел (217 найменувань) та додатків. Загальний обсяг дисертації становить 188 сторінок. Основний зміст роботи викладено на 175 сторінках. Робота містить 17 таблиць, 3 рисунки, що обіймають 13 самостійних сторінок основного тексту. У списку використаних джерел 217 найменувань, поданих на 17 сторінках.

ВИСНОВКИ

1. Вивчення вітчизняних і зарубіжних  психолого-педагогічних праць, аналіз шкільної практики дозволили розробити й теоретично обґрунтувати концепцію дослідження, яка визначає навчальний процес як суб’єкт-суб’єктну взаємодію учителя й учня, спрямовану на утвердження особистості учня як найвищої цінності. На цій основі запропонована авторська педагогічна модель, в розробку якої покладені результати проведеного наукового дослідження.

2. Встановлено, що важливим чинником, який помітно впливає на успіх у навчанні, є організованість учня. Нерідко не дуже підготовлений, але більш організований учень долає труднощі і тому вже добре навчається, а учень здібний, але неорганізований починає відставати й поступово потрапляє в групу з нижчим рівнем підготовки. Потрібні педагогічні моделі, які б гарантували формування організованості, але досліджень такого типу немає.

3. Показано, що розроблена педагогічна модель стимулює появу і задоволення потреби самостійно працювати, використовувати одержані знання, мати необхідний рівень підготовки, успішно взаємодіяти і спілкуватися з іншими людьми.

4. Обгрунтовано визначення поняття організованості учнів у навчально-пізнавальній діяльності: здатність до вибору оптимального варіанту розв’язання навчальних завдань, котрі забезпечують максимальний ефект процесу навчання, а також уміння регулювати свою діяльність відповідно  до поставленої мети.

5. Розроблено авторський варіант педагогічної моделі формування організованості учнів, яка передбачає:

5.1. Розподіл учнів на групи на основі аналізу їхньої організованості;

5.2. Розробку й обґрунтування використання завдань, розрахованих на можливості учнів окремих груп;

5.3. Реалізацію принципів комплексності й системності в різних аспектах діяльності: змістовному, діяльнісному особистісному;

5.4. Врахування типу навчально-пізнавальної діяльності (рецептивно-осмислювальна, самостійна робота з джерелами інформації, проблемно-пошукова, творча) та обґрунтований вибір форм, методів та прийомів роботи у залежності від типу діяльності.

6. Виявлено і обґрунтовано педагогічні умови формування організованості старшокласників академічного ліцею у навчально-пізнавальній діяльності. Для кожної з них розроблена система дидактичних вправ, які забезпечують формування визначених умінь.

7.  Доведено, що високу ефективність роботи за моделлю, що пропонується, забезпечують такі умови: гнучкий тип керування навчанням учнів; широке залучення учнів до самоексперименту з хронометричними вимірами або без них; надання учням можливості вибору і варіювання прийомів роботи; поетапне формування відповідних умінь; забезпечення мотиваційного компоненту роботи.

8. Теоретично обгрунтовані й експериментально перевірені ефективні прийоми роботи по формування організованості учнів: моделювання дій; розмежування основного і другорядного, відомого й нового; виділення ключових слів теми та встановлення логічних і асоціативних зв’язків; розгорнення думки за схемою "сутність явища - причина - наслідок".

9.  Показано, що умовою інтенсифікації роботи по формуванню організованості є факультатив відповідної тематики. Доведено необхідність підготовки вчителів до роботи по формуванню організованості учнів у навчально-пізнавальній діяльності. 

10.  Експериментальне дослідження з упровадження нової педагогічної моделі переконливо розкрило нові внутрішні резерви підвищення ефективності навчання, підтвердило наукову спроможність висунутої гіпотези. 

11.  Виявлено перспективи дослідження проблеми організованості у навчально-пізнавальній діяльності: специфіка роботи по формуванню організованості учнів  різного віку, зв’язок суб’єктивного досвіду й організованості, розробка дидактичних завдань, спрямованих на формування організованості в альтернативних варіантах навчання тощо.
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