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Вступ

Актуальність теми. Загроза виникнення глобальної екологічної катастрофи зумовила необхідність зміни парадигми індустріального суспільного розвитку та відмови від зневажливого ставлення до природного середовища. Зламним етапом «екологізації» суспільної свідомості стала конференція ООН з навколишнього середовища та розвитку (1992 р., Ріо-де-Жанейро). Відповідно до світових рейтингів розвитку Україна отримує низькі характеристики, тобто втрачає природний капітал (87 місце за індексом екологічної сталості) та конкурентні позиції на міжнародних ринках (89 місце за індексом глобальної конкурентоспроможності). Ситуація, що склалася, створює загрозу для економічної стабільності національного господарства та безпечного існування сучасного і майбутніх поколінь. Стан навколишнього природного середовища в Україні характеризується істотним техногенним навантаженням. Значному забрудненню підлягають атмосфера, водні та земельні ресурси, рослинний і тваринний світ. Викиди забруднюючих речовин та діоксиду вуглецю в атмосферне повітря у 2010 році склало 6678 тис. т., скидання забруднених зворотних вод у природні поверхневі об’єкти – 1744 млн. м3, а утворення відходів відповідно 1659 тис. т. Серед забруднюючих речовин, що потрапили в атмосферне повітря у 2010 р. нараховується 39 найменувань, у тому числі: важкі метали, діоксиди сірки, оксиди азоту, оксиди вуглецю, вуглеводні, леткі органічні сполуки і сажа. У промислових регіонах концентрація шкідливих речовин перевищує гранично допустиму (ГДК) в 2-5 і більше разів. Наслідком цього стало сильне зростання екологічно обумовлених захворювань населення, пов'язаних з порушенням обміну речовин (512 тис. чол.) і пошкодженням генетичного апарату (52 тис. чол.). Згідно отриманої залежності проведеного наукового дослідження збільшення екологічно шкідливих викидів на 1 тис. т призводить до розвитку злоякісних новоутворень в 209 чол. Це зумовлює актуальність розроблення та впровадження ефективних засобів екологічно орієнтованого управління розвитком складних економіко-соціальних систем, здатних подолати природо-руйнівні процеси та забезпечити реалізацію принципів сталого розвитку.

Вагомий внесок у дослідження проблем забезпечення економічного розвитку в межах господарської (екологічної) ємності природного середовища, що не виснажує природний капітал, здійснено зарубіжними вченими: розвиток ідеї вичерпання екологічної ніші людини та визначення господарської ємності біосфери – К. Гофманом [29], В. Данілов-Данільяном [33], В. Бобильовим [14], Г. Моткіним [72]; розроблення заходів щодо інтерналізації екологічних екстерналій – Т. Мальтусом [12], У. Таном [13], А. Тойнбі [109], А. Маршаллом [69], Р. Коузом [55], А. Пігу [147], О. Рюміною [100]; формулювання концептуальних положень сталого розвитку – Г. Брундтланд [12], Г. Дейлі [34], Дж. Коббом [12], Д. Медузом [146], Дж. Мілем [70], Дж. Форрестером [113]. 

Серед досліджень вітчизняних учених слід відзначити роботи: О. Амоші [3], Б. Буркинського [17], В. Волошина [19], В. Кухаря [19], С. Харічкова [123], Н. Андрєєвої [7] з питань поступового соціально-економічного розвитку на засадах науково-технічного прогресу в межах асиміляційної здатності навколишнього середовища; Д. Боткіна [13], В. Вишневського [119], І. Тулєєва [12], В. Леонтьєва [60], Р. Лепи [60], та ін., які присвячено вирішенню проблеми прогнозування поведінки економіко-екологічних систем на макро- і мікрорівнях; І. Александрова [1], Т. Галушкіної [22], Л. Гринів [30], А. Гриніна [28], А.Садєкова [101], Л. Скури [124] щодо розвитку теоретичних положень та практичних рекомендацій впровадження системи екологічного менеджменту; О. Балацького [10], О. Веклич [118], С. Дорогунцова [125], О. Корінцевої [122], Л. Мельника [122], О.Половяна [88] в сфері розроблення підходів до економіко-екологічної оцінки ефективності природоохоронних заходів та об’єктивної вартості природних ресурсів. Проте питання забезпечення керованого та ефективного процесу трансформацій суб’єктів господарської діяльності з урахуванням інституціональних та економіко-екологічних особливостей України потребують подальшого дослідження. Це обумовило вибір теми дисертаційної роботи, формування мети та завдань, спрямованих на її реалізацію.

Зв'язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертацію виконано згідно із планами науково-дослідних робіт Інституту економіки промисловості НАН України за темами: «Розвиток механізму фінансового регулювання виробничого потенціалу» (номер держреєстрації 0104U003429, 2004-2007 рр.) – на підставі аналізу природоохоронного законодавства України та існуючих концепцій сталого розвитку розроблено концептуальну модель екологічно орієнтованого управління; «Фінансово-економічний механізм регулювання розвитку промислового виробництва» (номер держреєстрації 0107U009796, 2007-2010 рр.) – досліджено підходи до кількісної оцінки збитків від забруднення навколишнього середовища промисловими підприємствами, що є основою комбінованого методу оцінювання економічного збитку від забруднення атмосферного повітря із врахуванням тіньових цін; «Управління розвитком промисловості в умовах системних дисбалансів» (номер держреєстрації 0110U000380, 2010-2013 рр.) – на підставі узагальнення вітчизняного та зарубіжного досвіду моделювання складних систем розроблено й реалізовано системно-динамічну модель оптимізації економіко-екологічного розвитку підприємства. 

Мета і завдання дослідження. Метою дисертації є розвиток теоретичних положень та обґрунтування практичних рекомендацій щодо формування екологічно орієнтованого управління підприємством.

Для досягнення мети вирішено такі завдання: 

узагальнено вітчизняний та зарубіжний досвід визначення поняття «сталий розвиток» та методів кількісної характеристики рівня сталості розвитку суб’єктів господарювання згідно відповідних індикаторів; (з.1, п.1.1, п.1.2)
удосконалено концептуальну модель екологічно орієнтованого управління та адаптовано до підприємств України із врахуванням інституціональних особливостей економічних відносин та екологічної поведінки вітчизняних товаровиробників; (з.2, п.1.3)
проведено критичний аналіз вітчизняного та зарубіжного досвіду моделювання поведінки складних економіко-екологічних систем і оптимізації результатів господарчої та природоохоронної діяльності; (з.3, п.2.1)
досліджено зміст каузальних моделей поведінки економіко-екологічної системи, визначено основні, властиві їм, види архетипів поведінки, сформульовано етапи системно-динамічного моделювання економіко-екологічних систем, які мають послідовно-ітеративний характер; (з.4, п. 2.2)
адаптовано та реалізовано системно-динамічну модель оптимізації економіко-екологічного розвитку підприємства, обґрунтовано оптимальні значення цільових показників із використанням методу генетичних алгоритмів; (з.5, п. 2.3)
запропоновано адаптивну систему екологічно орієнтованого управління підприємством, сформовану відповідно до результатів аналізу основних принципів систем управління; (з.6, п.3.1)

проаналізовано основні існуючі концепції та підходи до оцінювання економіко-екологічної ефективності природоохоронних програм і проектів, що стало підставою для обґрунтування комбінованого методу визначення величини економічного ефекту природоохоронних заходів та відверненого збитку від забруднення навколишнього середовища із врахуванням «тіньових цін»; (з.7, п.3.2)

розраховано економічний ефект Проекту відмови від використання озоноруйнівних речовин на ПАТ «НОРД», який реалізується в межах виконання Україною обов’язків за Монреальським протоколом.(з.8, п.3.3)
Об’єктом дослідження є процес формування та функціонування системи екологічно орієнтованого управління підприємством.

Предметом дослідження є структура та інструментарій підтримки управлінських рішень у системі екологічно орієнтованого управління підприємством.

Методи дослідження. Теоретичною та методологічною основою роботи є фундаментальні положення економіки природокористування, теорії управління та теорії систем, наукові концепції сталого розвитку, класичні підходи до економіко-математичного моделювання поведінки складних систем, роботи зарубіжних і вітчизняних учених з цих питань. Інформаційною базою є наукові та технологічні звіти Європейської комісії з проблем забезпечення сталого розвитку, нормативно-законодавчі документи України з питань управління природокористуванням та охорони навколишнього природного середовища від забруднення, статистичні звіти Державної служби статистики України, звітні данні та особисті спостереження показників ПАТ «НОРД», Проект відмови від використання озоноруйнівних речовин ПАТ «НОРД». 

У роботі використано такі загальнонаукові методи: аналізу та синтезу, теоретичного узагальнення та порівняння – при дослідженні вітчизняного та зарубіжного досвіду еволюції теорії сталого розвитку, уточненні понятійного апарату в сфері економіко-екологічного управління та екологічного менеджменту на підприємстві; системної динаміки – для розробки та реалізації моделі оптимізації економіко-екологічного розвитку підприємства; генетичних алгоритмів – для визначення оптимальних значень цільових показників; системного підходу – при розробці концептуальних положень формування адаптивної системи екологічно орієнтованого управління; економетричного аналізу – при оцінюванні економічного збитку від викидів озоноруйнівних речовин до атмосферного повітря на основі врахування “тіньових цін”.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в подальшому розвитку теоретичних і науково-практичних положень щодо формування екологічно орієнтованого управління підприємством. До основних результатів, які визначають наукову новизну, належать такі: 

уперше:
запропоновано науково-методичний підхід до оцінювання економічної ефективності від впровадження природоохоронних заходів, відмінність якого від відомих підходів полягає у використанні комбінованого методу визначення відверненого економічного збитку від забруднення навколишнього середовища із врахуванням “тіньових цін”; (з.7, п. 3.2; з.8, п. 3.3)
удосконалено:

концептуальну модель екологічно орієнтованого управління, відмінна особливість якої полягає у відображенні взаємозв’язків між метою, задачами, принципами, функціями та інструментами екологічно орієнтованого управління підприємством на підставі визначення «сталого розвитку» та розмежування дефініцій «економіко-екологічного управління» та «екологічно орієнтованого управління»; (з.2; п. 1.3)

науково-методичний підхід до управління розвитком підприємства з урахуванням економіко-екологічних особливостей, заснований на методі системної динаміки та генетичних алгоритмів, який на відміну від відомих підходів є підставою визначення раціональної структури балансу підприємства, достатнього рівня його фінансової стійкості (платоспроможності) для реалізації запланованих заходів, можливостей залучення зовнішніх та власних джерел інвестицій, оптимізації значень цільових показників господарювання; (з.3, п. 2.1; з.4, п. 2.2; з.5, п. 2.3)
адаптивну систему екологічно орієнтованого управління на підставі удосконалення основних принципів систем управління, яка на відміну від існуючих забезпечує: збирання, оброблення та відстеження даних для формування управлінської інформації; визначення існуючих та потенційних загроз і можливостей (аналіз та діагностика внутрішнього та зовнішнього середовища підприємства); прийняття рішень та забезпечення умов їх виконання; підтримку та поліпшення кількісно-якісних характеристик системи управління за умов змінювання рівня турбулентності зовнішнього середовища; (з.6; п. 3.1)
дістав подальшого розвитку: 

термінологічний апарат екологічно орієнтованого управління підприємством, зокрема, визначено поняття «сталий розвиток», яке в межах даного дослідження слід розуміти як властивість, що відображається у безперервній функціональній та структурній перебудові для забезпечення досягнення цілей соціального розвитку та економічного зростання при достатньо малих змінах умов природного середовища; (з.1.; п. 1.1) та обґрунтовано розмежування поняттєвих рівнів вживання термінів «економіко-екологічне управління» та «екологічно орієнтоване управління». (з.1.; п. 1.2)
Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що на основі запропонованої системно-динамічної моделі оптимізації економіко-екологічного розвитку підприємства впроваджено інструмент для прогнозування динаміки активів та пасивів підприємства, визначення оптимальної структури балансу, формування інвестиційного портфелю, який дозволяє скоротити невизначеність прийняття управлінських рішень та зменшити ризики інвестиційної діяльності. 

Розроблений науково-методичний підхід до оцінювання відверненого економічного збитку від забруднення навколишнього середовища є основою для оцінювання економічної ефективності природоохоронних програм та заходів, що впроваджуються на підприємстві, та дозволяє встановити зв’язки рівня техногенного навантаження та рівня тіньових цін.

Запропонована адаптивна система екологічно орієнтованого управління підприємством є ефективним інструментом обліку та аналітичного оброблення інформації щодо фінансових і природоохоронних результатів господарювання, обґрунтування управлінської стратегії з питань забезпечення керованості процесу економіко-екологічного розвитку в умовах змінювання турбулентності зовнішнього середовища.

Пропозиції та рекомендації дисертації використано: у діяльності Міністерства охорони навколишнього природного середовища України (лист № 28/10/3-10 від 26.10.2010 р.) – рекомендації щодо формування системи адаптивного екологічно орієнтованого управління, обґрунтування підходу до визначення кількісного значення екологічного забруднення на підставі тіньових цін; ПАТ «Українського науково-дослідного і проектно-конструкторського інституту побутового машинобудування» (лист № 118 від 16.03.2011 р.) – розроблення системно-динамічної моделі економіко-екологічного розвитку підприємства для оцінки економічного збитку від забруднення природного середовища; ТОВ «Донбасс Плюс» (лист № 449 від 27.04.2011 р.) – обґрунтування методу оцінки економічного збитку від забруднення природного середовища; ПАТ «НОРД» (лист № 581 від 14.05.2011 р.) – визначення економічного ефекту від впровадження природоохоронних заходів із скорочення озоноруйнівних речовин.

Особистий внесок здобувача. Дисертація є самостійно виконаною науковою роботою, у якій подано авторський підхід до вирішення наукової задачі щодо формування екологічно орієнтованого управління підприємством. Внесок автора в колективні опубліковані праці конкретизовано у списку публікацій. 

Апробація результатів дисертації. Основні наукові положення та практичні результати дослідження обговорено і схвалено на 10 науково-практичних конференціях, основні з них: «Управління розвитком соціально-економічних систем: глобалізація, підприємництво, стале економічне зростання» (м. Донецьк, 2004 р., 2008 р., 2009 р.), «Перспективи розвитку індустріального виробництва в умовах глобалізації» (м. Київ, 2005  р.), «Інвестиційні та інноваційні складові розвитку внутрішнього ринку України в умовах глобалізації» (м. Київ, 2009 р.), «Інвестиційні та інноваційні складові розвитку внутрішнього ринку України в умовах глобалізації» (м. Київ, 2010 р.), «Конкурентоспроможність національної економіки» (м. Київ, 2010 р.), Конференція професорсько-викладацького складу Донецького національного університету (м. Донецьк, 2011 р.).

Публікації. Основні положення і результати дослідження опубліковано у 13 наукових працях, серед яких 7 статей у наукових фахових виданнях, 6 − тез матеріалів конференцій. Загальний обсяг публікацій становить 5,55 д.а., з них 3,25 д.а. належать особисто автору.

ВИСНОВКИ

У дисертаційній роботі наведено результати теоретичного обґрунтування та запропоновано нове вирішення актуального наукового завдання щодо формування ефективної системи екологічно орієнтованого управління підприємством. Висновки підтверджені такими науковими результатами.

1. У даний час поняття «сталий розвиток» ученими розглядається у двох аспектах. У вузькому розумінні увага акцентується переважно на його екологічній складовій, що пов'язується з оптимізацією виробничої діяльності по відношенню до біосфери. Більш широке трактування поняття «сталий розвиток» передбачає врахування трьох складових: соціальної, екологічної, економічної.

2. На основі результатів аналізу існуючих концепцій сталого розвитку, сформованих у межах парадигми суспільства сталого розвитку, визначено їх спільні риси: 1) інтеграція понять «навколишнє середовище», «економічна діяльність» і «соціальний розвиток»; 2) урахування і визнання рівноцінності потреб сучасного та майбутніх поколінь. Ґрунтуючись на результатах аналізу відомих підходів до формулювання досліджуваного поняття та визначення основних системних властивостей економіко-екологічних систем, встановлено, що в межах даної роботи поняття «сталий розвиток» слід розуміти як властивість, яка відображається в безперервній функціональній і структурній перебудові для забезпечення ефективності досягнення цілей соціального розвитку та економічного зростання при досить малих змінах умов природного середовища.

3. З використанням сучасних підходів до кількісного оцінювання «стійкості» соціально-економічних утворень на мікро- та макрорівні визначено «фактори нестійкості розвитку», які обмежують або унеможливлюють реалізацію відповідних заходів для України: «соціальні можливості», «глобальне управління», «екологічне управління» і «емісія парникових газів». Доведено, що досягнення сталого розвитку країни передбачає усунення несистемності та неефективності управління процесами економіко-екологічних перетворень як на рівні окремих підприємств, так і на загальнодержавному рівні.

4. З метою розмежування та уточнення рівнів вживання понять «економіко-екологічне управління» і «екологічно орієнтоване управління», використовуючи як класифікаційну ознаку рівень діяльності, до макрорівня запропоновано віднести поняття «економіко-екологічне управління», а до мікрорівня − «екологічно орієнтоване управління». Під економіко-екологічним управлінням запропоновано розуміти діяльність державних органів, спрямовану на дотримання обов'язкових вимог природоохоронного законодавства, а також на розробку і реалізацію відповідних цілей, проектів і програм. Під екологічно орієнтованим управлінням − добровільну, ініціативну і результативну частину загальної системи менеджменту підприємства, орієнтовану на реалізацію його власних екологічних цілей і проектів, розроблених відповідно до принципів економічної ефективності та економіко-екологічної безпеки.

5. На основі уточнення змістовного змісту дефініцій «сталий розвиток», «економіко-екологічне управління», «екологічно орієнтоване управління», виявлених «факторів нестійкого розвитку» України і необхідності впровадження інструменту постійного і свідомого управління природоохоронними заходами на підприємствах, органічно інтегрованого в загальну систему управління господарською діяльністю, запропоновано концептуальну модель екологічно орієнтованого управління, яка відображає причинно-наслідкові взаємозв'язки між метою, завданнями, принципами, функціями та інструментами екологічного менеджменту підприємства.

6. Обґрунтовано, що впровадження концептуальної моделі екологічно орієнтованого управління потребує кількісного оцінювання наслідків управлінських рішень. Рекомендовано усувати встановлені недоліки існуючих економетричних моделей оцінки управління економіко-екологічними наслідками функціонування підприємства за допомогою методів системної динаміки. З урахуванням специфіки та відмітних властивостей динамічних систем запропоновано шість етапів системно-динамічного моделювання економіко-екологічних систем, які мають послідовно ітеративний характер. Визначено роль структури системи та її вплив на поведінку моделі, проведено класифікацію основних архетипів поведінки, властивих економіко-екологічних системам.

7. Розроблено і реалізовано системно-динамічну модель економіко-екологічного розвитку підприємства, засновану на управлінні активами і пасивами, що дозволяє врахувати умови задовільної структури балансу, а також достатнього рівня фінансової стійкості (платоспроможності) для реалізації запланованих природоохоронних заходів; можливості економічного розвитку за рахунок залучення зовнішніх і власних джерел інвестицій. Для знаходження оптимальних значень цільових показників обґрунтовано використання генетичних алгоритмів, які дозволяють ефективно знаходити глобальний оптимум.

8. На основі аналізу основних принципів до побудови систем управління запропоновано адаптивну систему екологічно орієнтованого управління, яка забезпечує: збір, обробку та відстеження даних для формування управлінської інформації; визначення існуючих і потенційних загроз і можливостей (аналіз і діагностика внутрішнього і зовнішнього середовища підприємства); прийняття рішень та умов їх виконання; підтримання та поліпшення характеристик самої системи управління при мінливому рівні турбулентності зовнішнього середовища.

9. Для організаційної реалізації адаптивної системи екологічно орієнтованого управління рекомендовано використовувати діаграми переходу операцій, які дають можливість не тільки побудувати оптимальну структуру управління, виявляючи і позбавляючись від дублюючих операцій, але і обчислити необхідну кількість працівників підрозділу.

10. Розроблено науково-методичний підхід до визначення економічного ефекту від упровадження природоохоронних заходів на підставі комбінованого методу розрахунку величини відверненого економічного збитку від забруднення навколишнього природного середовища. Запропоновано здійснювати оцінку економічного збитку з урахуванням тіньових цін, які відображають альтернативні витрати, а отже, реальну вартість природного ресурсу.

11. Запропонований підхід до оцінки економічного збитку використаний для Проекту припинення використання озоноруйнівних речовин і реалізується в рамках виконання Україною зобов'язань щодо Монреальського протоколу спільно з Глобальним екологічним фондом. Проведені розрахунки з використанням запропонованого підходу засвідчили, що економічний ефект від упровадження проекту щодо скорочення викидів озоноруйнівних речовин складе 4055 тис. грн. Економічна ефективність становить 16,43%.
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2. Складові фінансового ринку України знаходяться у постійній взаємодії та існує зв’язок між динамікою показників, які їх характеризують
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