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ВСТУП

Актуальність теми.  В умовах, коли Україна визначила вступ до ЄС як стратегічний курс, особливої актуальності набувають дослідження тенденцій та наслідків державно-правового розвитку європейських країн в умовах інтеграції. Існує нагальна потреба в перевірці та узагальненні досвіду функціонування держав-членів ЄС в умовах наддержавної організації для оцінки перспектив і наслідків вступу України до цієї організації. В цьому зв’язку особливий інтерес для науковців становить проблема удосконалення та подальшого розвитку теорії функцій держави, оскільки це має не лише теоретичне, але й важливе практичне значення. 

Дослідження функцій держави допомагає реально оцінити її можливості,  сприяє більш глибокому розумінню механізму її взаємодії з інтеграційними інститутами у вирішенні найбільш важливих завдань. Оптимальність організації держави безпосередньо залежить від того, наскільки повно і чітко сформульовано її завдання і визначені функції і чи може вона їх самотужки здійснювати. Саме за допомогою функцій з високим ступенем точності можна розкрити характер і зміст діяльності Європейського Союзу, рівень його ефективності, його вплив на процес здійснення державою внутрішніх функцій, а відтак вірність обраного Україною шляху розвитку.

Ступінь розробленості теорії функцій держави донедавна вважався надзвичайно високим. Рідко хто з науковців, які досліджували державу, оминав питання про її функції. Серед видатних мислителів минулого слід згадати Платона, Арістотеля, Ж. Бодена, Т. Гоббса, Дж. Локка, І. Бентама, І. Канта,      Г. В. Гегеля, Г. Єллінека, К. Маркса, Ф. Енгельса. Значний внесок в її розробку зробили радянські правознавці М. І. Байтін, А. П. Глєбов, А. І. Денисов,           Л. І. Каск, В. Л. Тененбаум, М. В. Черноголовкін. На сучасному етапі розробкою проблеми займаються С. В. Бабаєв, В. А. Габер, М. В. Жигульонков, В. С. Кудря, Л. А. Морозова, О. Ф. Скакун,   О. В. Скрипнюк, Ю. М. Тодика та ін. 


Специфіка функціонування європейських держав в умовах Європейського Союзу висвітлюється в роботах зарубіжних і вітчизняних науковців: М. Араха, М. М. Бірюкова, О. І. Головко, С. Гоці,  С. В. Єршова, М. Л. Ентіна, А. Я. Капустіна, С. Ю. Кашкіна, В. Посельського, А. Е. Толстухіна, Б. М. Топорніна, Т. К. Хартлі, А. О. Четверікова, І. В. Яковюка.

Водночас аналіз праць цих авторів дає підстави зробити висновок про те, що деякі питання функцій держави тлумачаться неоднаково (поняття функцій, їх класифікація;  деякі положення теорії функцій держави у зв’язку з процесом європейської інтеграції  потребують нових підходів до розуміння їх сутності, що надає підстав виокремити ряд нових напрямків у розробці проблеми.

У цілому необхідно визнати, що теорія функцій держави виявляється недостатньо розробленою саме в аспекті визначення специфіки здійснення внутрішніх функцій держав в умовах європейської інтеграції. Це обумовлює потребу у монографічному, комплексному дослідженні змісту та особливостей реалізації внутрішніх функцій держав-членів ЄС. Викладене зумовлює актуальність теми дослідження, її важливе теоретичне і практичне значення.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана  відповідно  до фундаментальної теми “Правові основи організації та функціонування органів держави” (номер державної реєстрації №0100U006579), затвердженої Постановою бюро Президії АПрН України       № 11/2-б від 29.11.2000 р. Тема дисертаційного дослідження затверджена вченою радою Науково-дослідного інституту державного будівництва та місцевого самоврядування Академії правових наук України 30.12.2003 р. (протокол № 12). 

Мета і завдання дослідження. Мета роботи полягає у подальшій розробці та удосконаленні теорії функцій держав шляхом формулювання пропозицій щодо вирішення існуючих спірних або недостатньо обґрунтованих теоретичних питань, а також уточнення правової природи Європейського Союзу та визначення правових підстав його співробітництва з національними урядами стосовно реалізації завдань і функцій держави. 

Для досягнення визначеної мети поставлені й послідовно вирішуються такі основні завдання:

- критично осмислити положення теорії функцій держави, які склалися у вітчизняному правознавстві радянської доби та на сучасному етапі розвитку юридичної науки; 

- проаналізувати існуючі підходи до класифікації функцій держави і сформулювати пропозиції щодо їх удосконалення;

- узагальнити теоретичний та емпіричний матеріал стосовно реалізації внутрішніх функцій держави з урахуванням сучасних тенденцій розвитку європейських держав;

- провести аналіз теоретико-методологічних передумов становлення та розвитку Європейського Союзу; 
- уточнити правову природу Європейського Союзу; 

- визначити і обґрунтувати підстави здійснення Європейським Союзом функцій, притаманних державам; 

- дослідити принципи взаємовідносин та взаємодії Європейського Союзу  та держав-членів у процесі здійснення внутрішніх функцій держави; 

- проаналізувати зміст і специфіку реалізації деяких найважливіших внутрішніх функцій держави в умовах європейської інтеграції.

Об’єктом дослідження є функції держави як основні напрямки її діяльності. 

Предметом дослідження є внутрішні функції держави в умовах членства в Європейському Союзі.


Методи дослідження. Методологічною основою роботи є сукупність методів і прийомів наукового пізнання. Системний підхід є основою методологічної конструкції дисертаційної роботи і визначає стратегію дослідження функціонування держави в умовах європейської інтеграції. Діалектичний метод використовувався на всіх етапах з метою з’ясування  змісту внутрішніх функцій держави та специфіки їх реалізації в умовах ЄС як наднаціональної організації влади.

У роботі використовувалися також окремі методи наукового пізнання. За допомогою логіко-семантичного методу та методу сходження від абстрактного до конкретного визначено сутність та особливості функціонування Європейського Союзу. На окремих етапах роботи використовувалися різноманітні методи дослідження: системно-структурний і системно-функціональний застосовано для визначення системи функцій держави, її видів та класифікації; історичний метод – при аналізі поглядів на еволюцію функцій держав та становлення і розвиток європейської інтеграції; порівняльно-правовий, структурно-логічний та компаративний методи – для визначення правової природи Європейського Союзу, а також специфіки реалізації окремих внутрішніх функцій держав-членів ЄС; аксіологічний підхід – при визначенні змісту принципів взаємовідносин між Європейським Союзом і державами-членами стосовно здійснення функцій останніх.

Дисертаційна робота виконувалася на засадах методологічного плюралізму, зокрема, у підходах стосовно класифікації функцій держави і визначення правової природи Європейського Союзу, а також загальних методологічних орієнтирах (на цінностях свободи, рівності, демократії, верховенства права і дотримання прав людини), які  є спільними для держав-членів ЄС.


Теоретичне підґрунтя для виконання роботи становили наукові праці фахівців у галузі філософії, загальної теорії держави і права, політології, науки міжнародного публічного  права та європейського права.

Наукова робота має характер теоретичного комплексного дослідження, емпіричну базу якого становить конституційне законодавство держав-членів ЄС, установчі договори і акти вторинного законодавства Європейського Союзу, практика Суду Європейських співтовариств та Європейського Суду з прав людини, довідкова література, аналітичні матеріали.

Наукова новизна одержаних результатів. Дисертація є першим в Україні комплексним монографічним дослідженням специфіки реалізації внутрішніх функцій держави в умовах європейської інтеграції. Наукова новизна одержаних результатів знаходить свій прояв у таких теоретичних положеннях і висновках, що виносяться на захист:

- вперше з сучасних методологічних позицій розглядається питання щодо еволюції функцій держави;

- удосконалено класифікацію функцій держави;


- більш ґрунтовно і всебічно, порівняно з наявними вітчизняними політологічними і юридичними дослідженнями, розглянуті історико-теоретичні передумови становлення та розвитку європейської інтеграції;

- на підставі аналізу існуючих підходів стосовно пояснення правової природи ЄС наводяться нові аргументи щодо визначення Європейського Союзу як наднаціональної організації влади федеративного типу, яка за формою і змістом наближена до моделі “федерації суверенних держав”. При цьому держави-члени ЄС на рівні Союзу і за допомогою його інститутів спільно реалізують передані йому суверенні права;

- вперше виокремлено і детально проаналізовано принципи (наділення компетенцією, законності, субсидіарності, пропорційності та лояльної співпраці) взаємовідносин і співробітництва Європейського Союзу з державами-членами стосовно реалізації функцій останніх, здійснено їх системний розгляд; 

- вперше детально розглядаються особливості реалізації окремих внутрішніх функцій держави (захисту прав і свобод людини і громадянина, соціальної і економічної функцій)  в умовах ЄС як наднаціональної організації влади. Обґрунтовується субсидіарний характер діяльності Європейського Союзу стосовно здійснення внутрішніх функцій держави. Аргументується висновок про необхідність диференціації повноважень інститутів ЄС щодо реалізації як окремих функцій, так і певних напрямків у межах однієї функції.
Практичне значення одержаних результатів дослідження. У науково-дослідницькій сфері сформульовані в дисертації теоретичні положення і висновки сприятимуть удосконаленню як теорії функцій держави, так і теорії державного суверенітету, концепції організації та функціонування Європейського Союзу, а також підходів до класифікації форм державного устрою. У правотворчій діяльності матеріали дослідження можуть бути використані при розробці змін до Конституції  і законодавства України в аспекті забезпечення більш тісної її співпраці з ЄС. У навчальному процесі теоретичні положення дисертації можуть бути використані у навчальному процесі при викладанні курсів “Теорія держави і права”, “Міжнародне публічне право”, “Європейське право”. У сфері правового виховання результати дослідження сприятимуть підвищенню обізнаності громадян України та державних службовців з питань організації та функціонування Європейського Союзу, особливостей його взаємовідносин з державами-членами.

Апробація результатів дисертації. Основні положення й висновки дисертації обговорювались на засіданнях вченої ради Науково-дослідного інституту державного будівництва та місцевого самоврядування АПрН України (м. Харків). Окремі положення дисертації доповідались автором на міжнародних, науково-практичних, наукових конференціях, семінарах, а саме: “Актуальні проблеми теорії та історії прав людини, права і держави” (м. Львів, 2005 р.), “Європейська інтеграція після  прийняття Конституції для Європи: проблеми і перспективи розвитку” (м. Харків, 2005 р.),  “Актуальні проблеми правознавства” (м. Харків, 2006 р.), “Конституція України: досвід реалізації та шляхи удосконалення” (м. Харків, 2006 р.).

Публікації. Основні теоретичні положення і висновки дисертації знайшли відображення в п’яти наукових статтях, які опубліковані у фахових виданнях, та трьох тезах за результатами наукових повідомлень на науково-практичних конференціях.

Структура та обсяг дисертації. Структура дисертації обумовлена завданнями і логікою дослідження. Робота складається із вступу, трьох розділів, які включають сім підрозділів, висновків до кожного розділу, загального висновку та списку використаних джерел. Загальний обсяг дисертації –  221  сторінок, із них основного тексту –  194 сторінок. Кількість використаних джерел – 342 найменування.

Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
ВИСНОВКИ

У дисертації наведене теоретичне узагальнення і нове вирішення наукової задачі, що полягає у визначенні змісту і особливостей реалізації внутрішніх функцій держави в умовах членства в ЄС. Її розв’язання супроводжується уточненням правової природи ЄС та його взаємодії з державами-членами щодо здійснення їх внутрішніх функцій. На підставі проведеного дослідження можна зробити такі основні висновки.

1. Теорія функцій держави має важливе теоретичне і практичне значення для вирішення політичних та соціально-економічних завдань, які постають перед державами на певних етапах їх розвитку. Саме через функції держави відбувається реалізації тих конституційних та законодавчих положень, в яких відображається динаміка розвитку держави.

2. Зростання кількості здійснюваних державою функцій, розширення їхнього змісту, удосконалення форм і методів реалізації пов’язано з утвердженням суверенних національних держав у Новий час. Кількість і обсяг здійснюваних державою функцій обумовлюється пануючою в суспільстві концепцією державно-правового розвитку, а також співвідношенням держави і суспільства у питанні досягнення цілей та вирішення завдань, що постають на відповідному етапі розвитку. 

3. Формування теорії функцій держави відбувається на протягом ХІХ–ХХ століть, однак ідеї стосовно соціального призначення, мети та завдань держави, форм і методів їх реалізації знаходили відображення в політико-правових вченнях здавна. У дореволюційний період у вітчизняній юридичній науці розроблялося вчення про цілі та завдання держави, в межах якого вживалися терміни “функції держави” і “функції державної влади”, проте розуміння даних категорій було інше, аніж на сучасному етапі розвитку юридичної науки. Традиційно функції держави ототожнювалися з правовими формами їх здійснення.

4. Виокремлення в діяльності держави загальносоціального і класового напрямків без чіткого їх розмежування; різний підхід до аналізу схожих сторін діяльності соціалістичних і буржуазних країн; використання різної термінології при класифікації функцій цих держав; недотримання єдності підходів стосовно визнання певних напрямків діяльності держави як її функцій у процесі дослідження держав різного типу негативно позначилося на спробах правознавців у радянські часи створити універсальну теорію функцій держави, в рамках якої розглядалися б питання функцій держави будь-якого типу. 

5. Реальне оновлення й удосконалення вчення про функції держави відбувається з набуттям Україною незалежності, коли вперше досягається єдність концептуальних основ державно-правового розвитку країн Заходу і колишніх соціалістичних країн, що має визначальне значення для реального оновлення теорії функцій держави.

6. Існують різні підходи до тлумачення функцій держави. Уникнути нечіткості поняття допомагає філософський підхід, відповідно до якого цілі необхідно розглядати як вихідні моменти діяльності держави, що визначають доцільність і пріоритетність певних завдань, які повинні бути вирішені за допомогою функцій держави. Як наслідок функції держави мають підлеглий характер стосовно її цілей та завдань, а останні виступають передумовою функцій, що визначають послідовність їх виникнення, зміну і розвиток. При такому підході функції держави розглядаються як основні напрямки її діяльності, що виражають її сутність і соціальне призначення в сфері управління справами суспільства.

7. Основними ознаками функцій держави є: функції держави визнаються основними соціально значущими напрямками її діяльності; являють собою стійку предметну діяльність, без якої держава не може обійтися протягом всього або певного етапу існування; відображають її сутність і соціальне призначення; мають об’єктивний і системний характер; здійснюються притаманними їй методами і у властивих їй формах.

8. Через відмінність обраних критеріїв в юридичній науці існують різні підходи до класифікації функцій держави. Найбільш актуальним і практично значущим вважаємо поділ функцій держави за сферами суспільного життя на політичну, економічну, соціальну, екологічну та інші функції, а також за сферами політичної діяльності (територіальною ознакою) на внутрішні та зовнішні. Значення останньої класифікації наочно доводить аналіз досвіду функціонування держав в умовах Європейського Союзу як наднаціональної організації влади, де реалізація внутрішніх функцій держави значною мірою переноситься на загальноєвропейський рівень, тоді як зовнішньополітична діяльність залишається монополією національних урядів.

9. Розгляд Європейського Союзу в контексті дослідження проблеми функцій держав обумовлений тим зв’язком, який існує між функціями держави та її суверенітетом (джерелом розвитку усіх  функцій держави є суверенітет). Аналіз правової природи ЄС пов’язаний з необхідністю уточнення, а інколи й переосмислення в контексті європейської інтеграції змісту таких понять, як держава, форма держави, державний суверенітет, функції держави, громадянство тощо.

10. Історія європейської інтеграції доводить, що на всіх етапах її розвитку ідея створення міжнародної міжурядової організації не охоплювалася намірами держав-членів ЄС. Тому невиправданими є спроби обґрунтувати віднесення ЄС до певних різновидів міжнародних міжурядових організацій (наднаціональних, регіональних чи субрегіональних), ставлячи під сумнів його наднаціональний характер.

11. Інституційний устрій ЄС має змішані характеристики міжурядової, наднаціональної та федеративної моделей організації влади, що ускладнює його ідентифікації.  Вважаємо, що Європейський Союз – це наднаціональна організація влади. Через добровільне самообмеження суверенітету і колективну реалізацію на рівні ЄС делегованих йому суверенних прав створюються нові умови для більш ефективного функціонування держав. Існування ЄС передбачає збереження суверенітету його членів, без чого поняття “наднаціональна” втрачає сенс. Хоча дане поняття адекватно характеризує сутність ЄС, воно не дозволяє виокремити його з-поміж інших організацій такого роду. Тому для пояснення правової природи ЄС пропонується додатково використовувати модель “федерація суверенних держав”. Обидві характеристики не суперечать, а логічно доповнюють одна одну.

12. Завдяки спільності цінностей, завдань і цілей Євросоюзу і держав–членів стала можливою практика делегування окремих суверенних прав від національних урядів до інститутів Союзу. Це створило підстави для участі ЄС у реалізації функцій держав. Як наслідок постає питання принципів, на підставі яких відбувається взаємодія Союзу і його членів  у здійсненні функцій останніх. Виділення даних принципів є новацією, що доповнює теорію функцій держави. Такими принципами є принципи наділення компетенцією, законності, субсидіарності, пропорційності та лояльної співпраці. Вони відіграють важливу роль у процесі здійснення Союзом функцій держави, бо, по-перше, виходять саме із наднаціонального характеру влади Союзу і федеративного типу відносин у ньому, а, по-друге, спрямовані на збереження державного суверенітету держав-членів, оскільки підкреслюють похідний характер влади ЄС і обумовлюють субсидіарне втручання його інститутів в реалізацію функцій держави.

13. Ефективність  взаємодії ЄС і держав-членів щодо реалізації їх функцій залежить від чіткого розмежування відповідальності за їх здійснення. Компетенція ЄС є комплексною та неоднорідною, наближеною до існуючих у федеративних державах моделей розмежування повноважень між федерацією та її суб’єктами. Договором про Європейський Союз запроваджено поділ компетенції на виключну компетенцію Союзу і спільну компетенцію ЄС та держав–членів, але без конкретизації їх змісту і обсягу. Це дозволяє Суду Європейських співтовариств з мовчазної згоди національних урядів розширювати межі компетенції ЄС. Більш чітке розмежування компетенції містить Конституція ЄС, в якій передбачено виключну, спільну компетенцію та компетенцію стосовно здійснення координаційної, підтримуючої та доповнюючої діяльності.

14. Сьогодні компетенція Європейського Союзу поширюється на всі сфери внутрішньої політики, а тому Союз має необхідні правові підстави для співробітництва з державами щодо реалізації всього комплексу внутрішніх функцій держави. Предметом дискусії залишається лише визначення міри і форми участі Союзу в реалізації відповідної внутрішньої функції держави на кожному етапі інтеграційного процесу. 

15. Самообмеження суверенітету держав-членів ЄС запроваджується в тих сферах, які становлять зміст внутрішньої компетенції держав. Найбільшого успіху ЄС досяг у реалізації функцій захисту і охорони прав і свобод людини і громадянина, соціальної та економічної, оскільки саме в їх здійсненні безпосередньо зацікавлено громадянське суспільство держав-членів. Як наслідок роль Європейського Союзу в їх здійсненні є найбільш помітною, а досягнення – вражаючими.

16. Здійснюваний Союзом захист прав людини не підміняє відповідні правові механізми держав-членів, а є додатковим правовим механізмом, який сприяє уніфікації існуючих національних систем захисту прав людини, об’єднує їх в систему і при цьому існує паралельно з ними, не виключаючи їх, а логічно доповнюючи та посилюючи.

17. Визнання досягнення загальноєвропейської єдності пріоритетним завданням обумовило запровадження громадянства ЄС, яке слугує втіленню ідеї створення ЄС як об’єднання не лише держав, але й народів Європи. Громадянство ЄС не тотожне громадянству держави, стосовно якого воно має субсидіарний характер, доповнює, а не замінює його. Набуття громадянства ЄС не перешкоджає особі реалізовувати в повному обсязі права і обов’язки як громадянину конкретної держави-члена ЄС, а лише гарантує їй отримання комплексу додаткових прав і свобод.

18. Економічна функція є головною серед функцій держав, які реалізуються ЄС. Її ефективність залежить від того, наскільки вдало встановлено співвідношення між саморегулюванням, державним і наднаціональним регулюванням економіки. Обсяг здійснюваної Союзом економічної функції на різних етапах інтеграції є величиною перемінною, яка має стійку тенденцію до розширення. При цьому економічна функція ЄС диференційована на певні, відносно автономні напрямки (наприклад, спільні торговельна і конкурентна політика, економічний і валютний союз, промислова політика, спільна сільськогосподарська політика тощо) стосовно яких ЄС наділений різною компетенцією. 

19. Повноваження інститутів ЄС щодо реалізації економічної функції не відрізняються від тих, які здійснюють органи держави під час корекції ринкового механізму. Однак дії інститутів ЄС здатні змінювати ефективність використання різних інструментів на національному рівні, а інколи скасовувати або обмежувати використання деяких з них.

20. Держави-члени зобов’язалися розглядати власну економічну політику як вираз спільного інтересу, проводячи її так, аби сприяти досягненню цілей Союзу. Це, однак, не означає, що вони втратили самостійність, оскільки продовжують нести основний тягар щодо здійснення економічної функції, тоді як діяльність Союзу має хоча і надзвичайно важливий, але субсидіарний характер. Факт вступу до ЄС не може замінити собою внутрішніх економічних та інституційних реформ.

21. Розбудова соціального співтовариства на рівні ЄС і формування соціальної держави – це взаємообумовлені та взаємодоповнюючі процеси. Разом з тим, хоча європейське соціальне співтовариство спирається на національні моделі соціальної держави, уряди більше не можуть самостійно визначати коло тих осіб, які будуть отримувати соціальні послуги, і вирішувати питання стосовно страхування своїх громадян; також обмежені можливості держави визначати специфіку національної моделі соціальної держави, кордони території надання соціальних послуг та коло отримувачів соціальних послуг.

22. Реалізація соціальної функції з початку об’єднання обумовлена потребами і умовами здійснення економічної інтеграції. Лише після визнання того, що гармонізація економічної політики прямо або опосередковано зачіпає певні соціальні питання, які не можуть бути вирішені без правового регулювання в масштабі ЄС, його соціальна політика була визнана одним з ключових інструментів інтеграції.

23. При проведенні соціальної політики Союз узгоджує свою позицію з позицією держав-членів, що дозволяє удосконалювати механізм реалізації соціальної функції. Якщо у компетенції національних урядів залишається управління системами соціального захисту, то інститути ЄС здійснюють координацію соціальної політики держав-членів. Союз не може посягати на право держав визначати принципи власних систем соціального забезпечення, суттєво впливати на їх фінансове становище, здійснювати гармонізацію законодавства у сфері соціальної політики та політики зайнятості, перешкоджати запровадженню більш жорстких заходів захисту. Отже, соціальна політика ЄС реалізується виключно на основі принципів субсидіарності та пропорційності. 

Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
СПИСОК ВИКОРИСТАНИХ ДЖЕРЕЛ

 1. Алексеев О. Б. Субсидарность и пространственное развитие, 21 мая 2002 г. – Режим доступу: http://sta.teg.ru/library/strategics/1021980036. - Заголовок з екрану.
 2. Алексеев О., Щедровицкий П. «Практическая субсидиарность» // Казанский федералист. – 2002. – № 4. – С. 6-12.
3. Амплеева А. А. Субсидиарность и демократия. Введение в тему. – М.: ИНИОН РАН, 1996. – 36 с.

4. Арах М. Европейский союз: видение политического объединения: Пер. со словенского. – М.: Экономика, 1998. – 467 с.

 5. Арнольд Р. Понятие “социального сообщества” в праве Европейского Союза // Конституционное правосудие и социальное государство: Сборник докладов. – М.: Институт права и публичной политики, 2003.  – С. 90-95.

 6. Афинская декларация от 16 апреля 2003 г. – Режим доступу: http://eur.academy-go.ru/Eurosoyz/DocEC/2003_05_13.shtml. – Заголовок з екрану.

 7. Бабаев С. В. Теория функций современного российского государства: Дис... канд. юрид. наук: 12.00.01. – Н. Новгород, 2001. – 201 с.

 8. Байтин М. И. Сущность и основные функции социалистического государства. – Саратов: Изд-во Саратовского ун-та, 1979. – 302 с.

 9. Байрамов Ф. Д., Аббасов Ф. Н. К вопросу о понятии “функции государства” // История государства и права. – 2003. – № 5. – С. 8 -11.

10. Барабанов О. Н. Общая политика Европейского Союза в области обороны и безопасности: этапы становления и перспективы развития // Европейские страны СНГ: место в «большой Европе» / Под ред. В. Грабовски, А. В. Малыгина, М. М. Наринского (отв. ред.). – М.: Международные отношения, 2005. – С. 166-195.
11. Бартенев С. А. Правовая концепция «принципа субсидарности» в Европейском Сообществе // Московский журнал международного права. – 2004. – №3/55. – С. 175-196.

12. Безуглов А. А., Солдатов С. А. Конституционное право России. Учебник: В 3 т. – М.: ИНФРА-М, 2001. – Т. 1. – 596 с.
13. Бенаройа Ф. Европейская интеграция и конкурентоспособность: их значение для России (Проект) / Российско-Европейский центр экономической политики (РЕЦЭП). – Режим доступу: www.recep.ru/files/documents/Integration_Comp_ Benaroya_ru. - Заголовк з екрану.
14. Библия: Книги священного писания Ветхого и Нового Завета (Канонические). – М.: Всесоюзный совет евангельских христиан-баптистов, 1988. – 925 с.

15. Бирюков М. М. Современное развитие Европейского Союза: международно-правовой подход: Дис. ... д-ра юрид. наук: 12.00.10. – М.: Дипломат. акад. МИД РФ, 2004. – 334 с.
16. Бирюков П. Н. Международное право: Учеб. пособие. – 3-е изд., перераб. и доп. – М.: Юристъ, 2006. – 685 с.

17. Блажич Н. И. Модели разделения властей в правовом государстве: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.01. – М.: МГИУ, 2004. – 20 с.
18. Бобин М. Европейский интеграционный процесс: правовые аспекты деятельности Европейского Союза и Совета Европы. Роль высших судебных учреждений // Правозащитник. – 1998. – №3. – С. 66-98. 
19. Боден Ж. Шесть книг о государстве // Історія вчень про державу і право: Хрестоматія / Уклад. Г. Г. Демиденко. – Х.: Легас, 2002. – С. 159-162.

20. Большая Советская Энциклопедия: 2-е изд. / Редкол., Б. А. Введенский (глав. ред.). – М.: Гос. науч. изд-во «Большая Советская Энциклопедия», 1957. – Т. 50 (СССР) – 764 с.

21. Большая Энциклопедия: Словарь общедоступных сведений по всем отраслям знания / Под ред. С. Н. Южакова. – СПб: Книгоизд. Тов-во «Просвещение», 1886. – Т. 18. – 798 с.
22. Борисов Г. А., Тонков Е. Е. О развитии теории функций государства // Право и образование. – М.: Современный гуманитарный университет, 2005. – № 1. – С. 5-15.
23. Бороздин И. И.  Промышленная политика  Европейского Союза: Доклады Института Европы. № 26. – М.: Интердиалект+ , 1996. – 60 с.  

24. Броунли Я. Международное право: В 2 кн. / Под ред. Г. И. Тункина: Пер. с англ. Андрианов С.Н.  – М.: Прогресс, 1977. – Кн. 1. – 535 с.

25. Буроменский М. В., Хорольский Р. Б. Защита прав человека в Европейском Союзе // Проблеми законності: Респ. міжвідом. наук. зб. / Відп. ред. В. Я. Тацій. – Х.: НЮА України, 1998. – Вип. 36. – С. 84-90.

26. Бусыгина И. М. Настоящее и будущее «Европы регионов» // Мировая экономика и международные отношения. – 1993. – № 9. – С.78-86.
27. Вайбе Т. Дума. Повышение эффективности государственного регулирования российской экономики с помощью опыта ЕС и отдельных государств-членов ЕС. – Режим доступу: http://www.recep.ru/ru/group-eurf-docs.php?subaction=showfull&id=1109153160&archive=&start_from=&ucat=19&. – Заголовок з екрану.

28. Ведомости Верховного Совета СССР. – 1972. – № 39. – Ст. 346.

29. Венгеров А. Б. Теория государства и права. – М.: Юристъ, 1998. –    254 с.

30. Венгеров А. В. Теория государства и права: Учеб. для юрид. вузов. – 3-е изд. – М.: Юриспруденция, 2000. – 528 с.

31. Визначення і межі принципу субсидіарності: Доповідь координац. ком. місцев. і регіон. органів влади (CDLR) // Комуни і регіони Європи. – 1994. – № 55. – С. 9-10.

32. Витте Л. Европейская социальная модель и социальная сплоченность: какую роль играет ЕС? // Социальная модель государства: выбор современной России и опыт стран Европы: Аналитический вестник. – М., 2006. – № 6 (294). – С. 5-24. 
33. Габер В. А. Функции государства. – М.: Юристъ, 1996. – 250 с.

34. Гаганова Н. А. Концепция разделения властей и идея субсидиарности // Государство и право. – 2003. – №3. – С. 88-91.
35. Гаганова Н. А. Соотношение принципа субсидиарности с теорией разделения властей и принципом федерализма // Молодежь в юридической науке: Статьи студентов Академического правового университета. – М.: Акад. прав. ун-т, 2003. – Вып. 4. –С. 3-15.

36. Гегель Г. В. Ф. Философия права: Пер. с нем. / Ред. и  сост. Д. А. Керимов и В. С. Нерсесянц. – М.: Мысль, 1990. – 524 с.

37. Глебов А. П. О деятельном подходе в исследовании государства // Актуальные проблемы теории и практики государственной деятельности: Межвуз. сб. науч. трудов. – Воронеж: Мысль, 1990. – С. 44-52.

38. Глебов А. П. Понятие и структура функций социалистического государства. – Воронеж: Мысль, 1974. – 37 с.
39. Гоббс Т. Левиафан, или Материя, форма и власть государства церковного и гражданського // Історія вчень про державу і право: Хрестоматія / Уклад. Г. Г. Демиденко. – 2-е вид., доп. і змін. – Х.: Легас, 2002. – С. 216-230.

40. Головистикова А. Н., Дмитриев Ю. А. Теория государства и права: Учебник. – М.: ЭКСМО, 2005. – 592 с.
41. Головко О. І. Функції та компетенція органів Європейського Союзу у сфері соціальної політики: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.11. – К., 2003. – 16 с.

42. Государственное право Германии: В 2 т.: Сокр. пер. с нем. семитомного изд. – М.: ИГП  РАН, 1994. – Т.1. – 311 с.

43. Государственное право Германии: В 2 т.: Сокр. пер. с нем. семитомного изд. – М.: ИГП РАН, 1994. – Т.2. – 320 с.
44. Гоці С. Урядування в об’єднаній Європі: Пер. з італ. К. Тищенка. – К.: К.І.С., 2003. – 286 с.

45. Грани глобализации: Трудные вопросы современного развития /    М. С. Горбачев (Рук. автор. колл.). – М.: Альпина Паблишер, 2003. – 592 с.

46. Гречко Л. В., Шинкарецкая Г. Г. Понятие конфедерации и СНГ // Московский журнал международного права. – 1994. – №2. – С. 61-74.

47. Грицяк І. А. Право та інституції Європейського Союзу: Навч. посіб. – К.: К.І.С., 2004. – 260 с. 

48. Гуцель В. Г. Особливості реалізації соціальної функції держав-членів ЄС в умовах розбудови соціального співтовариства ЄС // Державне будівництво та місцеве самоврядування: Зб. наук. пр. – Х.: Право, 2005. – Вип. 8. – С. 158-167.

49. Гуцель В. Г. Функція охорони і захисту прав та свобод людини і громадянина і роль в її реалізації  Європейського Союзу та Ради Європи // Державне будівництво та місцеве самоврядування: Зб. наук. пр. – Х.: Право, 2005. – Вип. 9. – С. 140-151.

50. Гуцель В. Г. До питання про оновлення теорії функцій держави // Державне будівництво та місцеве самоврядування: Зб. наук. пр. – Х.: Право, 2006. – Вип. 11. – С. 222-230.

51. Делор Ж. Европа на пути к 1992 г. // Междунар. жизнь. – 1989, сентябрь.

52. Денисов А. И. Советское государство: возникновение, развитие, сущность и функции. – М.: Моск. гос. ун-т, 1967. – 427 с.

53. Директива Ради 64/221/ЄЕС // OJ. 1964. B 56/850.

54. Директива Ради 68/360/ЄЕС „Про відміну обмежень на пересування та проживання працівників з держав-членів та їх сімей” // OJ. Special edition, 1968 (II).

55. Директива Ради №90/314 ЄЕС “Про комплексний туризм, комплексний відпочинок і комплексні тури” // OJ. 1990. L.158/59.

56. Директива Ради 90/364ЄЕС “Про право на проживання” // OJ. 1990. L 180/26.
57. Договор, учреждающий Экономическое Сообщество (консолидированный текст с учетом Ниццских изменений). <http://www.ipolitics.ru/lnk/193.htm>

58. Договоры, учреждающие Европейские сообщества: Документы Европейского Союза / Отв. ред. Ю. Борко. – М.: Право, 1994. – Т. І. – 390 с.

59. Экономическая мысль ХХ века: Сб. научн. трудов. – Калининград: Прогресс, 2001. – Вып. 1. – 230 с.
60. Энгельс Ф. Анти-Дюринг. Переворот в науке, произведенный господином Евгением Дюрингом // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – 2-е изд. – М.: Госполитиздат, 1961. – Т. 20. – С. 1-338.
61. Энгельс Ф. К смерти Карла Маркса // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – 2-е изд. – М.: Госполитиздат, 1961. – Т. 19. – С. 355-362.
62. Энгельс Ф. Об авторитете // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – 2-е изд. – М.: Госполитиздат, 1961. – Т. 18. – С. 302-305.
63. Энтин М. Л. Международные организации и проблема наднациональности // Мировая экономика и международные отношения. – 1988. – №9. – С. 45-54.
64. Энтин М. Л. Современные императивы гармонизации законодательства и правовых систем. – Режим доступу: http://www.recep.ru/files/documents/ harmonization_entin_imperatives_rus.pdf. – Заголовок з екрану.
65. Энтин М. Л.  Суд Европейских сообществ. Правовые формы обеспечения западноевропейской интеграции. – М.: Междунар. отношения, 1987. – 176 с.

66. Энциклопедический словарь / Под ред. К. К. Арсеньева и Ф. Ф. Петрушевского. –  СПб.: Изд-ли Ф. А. Брокгауз, И. А. Ефрон,1900. – Т.70. – 736 с.
67. Европеизация и разрешение конфликтов: конкретные исследования европейской периферии / Б. Коппитерс, М. Эмерсон, М. Хёйссен, Т. Ковзиридзе, Г. Нутчева, Н. Точчи, М. Валь / Пер. с англ. – М.: Весь мир, 2005. – 312 с. 
68. Европейская интеграция: правовые проблемы / Под ред. Б. Н. Топорнина. – М.: ИГП РАН, 1992. – 124 с.

69. Європейська конвенція про громадянство // Бюлетень законодавства і юридичної практики України. – 2001. – № 11. – С. 6-11.
70. Европейские страны СНГ: место в “большой Европе” / Под ред. В. Грабовски, А. В. Малыгина, М. М. Наринского (отв. ред.). – М.: Международные отношения, 2005. – 308 с. 

71. Европейский Союз: Путеводитель / Под ред. Борко Ю. А. (отв. ред.), Буториной О. В. – М.: Интердиалект+, 1998. – 200 с. 

72. Європейський Союз. Словник-довідник / Ред. М. Марченко. – К.: К.І.С., 2005. – 142 с.

73. Европейское право: Учебник для вузов / Под общ. ред. Л. М. Энтина. – М.: Изд-во НОРМА, 2002. – 720 с.
74. Единый европейский акт. Договор о Европейском Союзе / Отв. ред. Ю. Борко. – М.: Право, 1994. – Т. ІІ. – 246 с.

75. Еллинек Г. Общее учение о государстве: Монография. – СПб.: Тип. т-ва “Общественная польза”, 1903. – ХХ+532 с.

76. Ершов С. В. Правовые особенности формирования наднациональной власти ЕС в процессе взаимодействия права ЕС и национального права  государств-членов: Дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.10. – М.: Дипломат. акад. МИД РФ, 2003. – 163 с.

77. Жигулёнков М. В. К вопросу о классификации функций государства // Право и политика. – 2002. – № 8. – С. 16-20.
78. Жигулёнков М. В. К вопросу о понятии “функция государства” // Право и политика. – 2001. – № 5. – С. 13-16.

79. Загальна   теорія держави і права: Підручник / М. В. Цвік, В. Д. Ткаченко, Л. Л. Богачева та ін.; За ред. М. В. Цвіка, В. Д. Ткаченка, О. В. Петришина. – Х.: Право. – 432 с.

80. Заглядывая в ХХІ век: Европейский Союз и Содружество Независимых Государств / Ред. кол., Ю. А. Борко (отв. ред.). Ин-т Европы РАН. – М.: Интердиалект+, 1998. – 324 с.

81. Зонова Т. В. От Европы государств к Европе регионов? // Полис. – 1999. – № 5.  – C.155-164.
82. Иванов И. Европа регионов // Мировая экономика и международные отношения. – 1997. – № 9. – С. 5-19.

83. Ильин Н. Ю. Конституционно-правовые аспекты интеграции европейских государств: Дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.01. – М.: Рос. тамож. акад., 2002. – 164 с.
84. Ильин Ю. Д. Лекции по истории и праву Европейского Союза. – Х.: Консум, 1998. – 156 с.

85. История политических и правовых учений: Учебник / Под ред. О. Лейста. – М.: Юрид. лит., 1997. – 576 с.

86. История политических и правовых учений: Учебник. – Изд. 2-е, стереотип / Под ред. В. С. Нерсесянца. – М.: НОРМА-ИНФРА-М, 1998. – 736 с.
87. Кавешников Н. Институциональная реформа ЕС и Ниццский договор: ответы или вопросы? Доклады Института Европы № 87. – М.: Интердиалект+, 2002. – 62 с.

88. Калентьева Т. А.  Правовые формы реализации экономической функции Российского государства в условиях перехода к рыночным отношениям: Дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.01. – Самара: СГЭА, 2000. – 235 с.

89. Калиниченко П. А. О гражданстве Европейского Союза // Московский журнал международного права. – 2000. – №3. – С.47-50.

90. Кант И. Сочинения: В 6 т. / Под общ. ред. В. Ф. Асмуса и др. – М.: Мысль, 1965. – Т. 4. – Ч. 1. – 544 с.

 91. Капустин А. Я. Европейский Союз: интеграция и право. – М.: Изд-во Рос. ун-та дружбы народов, 2000. – 436 с.


92. Каргалова М. В. Европейская интеграция и строительство единого социального пространства ЕС: Доклады Института Европы № 46. – М.: Интердиалект+, 1998. – 70 с.
93. Каск Л. И. Функции и структура государства. – Л.: Изд-во Ленинградского ун-та, 1969. – 65 с.

94. Кібенко О. Р. Європейське корпоративне право на етапі фундаментальної реформи: перспективи використання європейського законодавчого досвіду у правовому полі України. – Х.: Страйк, 2005. – 432 с.

95. Кистяковский Ф.  Лекции по общему государственному праву // Теория государства и права: Хрестоматия: В 2 т. / Автор-составитель М. Н. Марченко. – М.: Изд. Дом “Городец”, 2004. – Т. 1: Государство. – С. 738-747.

96. Коваль В. С. Становлення та розвиток Європейського Союзу: історико-правовий аспект: Дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.01. – К, 2003. – 196 с.

97. Ковальчук В. Б. Легітимність державної влади та права людини // Трансформація політики в право: різні традиції та досвід: Матеріали міжнародної наукової конференції / За заг. ред. В. Я. Тація. – Х.: Право, 2006. – С. 225-229.

98. Козлова Е. И., Кутафин О. Е. Конституционное право Российской Федерации: Учебник. – М.: ИНФРА-М, 1996. – 732 с.

99. Кольев А. Н. Нация и государство. Теория консервативной реконструкции. – М.: Логос, 2005. – 800 с.
100. Кондратьева Н. Б. Сближение социально-экономического развития европейских стран в условиях интеграции. Иллюзия и реальность: Доклады Института Европы № 143. – М.: Квадрат С, 2004. – 39 с.

101. Конституции зарубежных государств / Под ред. В. В. Маклакова.  – М.: БЕК, 1997. – 680 с.
102. Конституции и конституционные акты СССР (1922-1936): Сборник документов / Под ред. Н. П. Трайнина. – М.: Изд-во «Ведомости Верховного Совета РСФСР», 1940. – 206 с.

103. Конституция Европейского Союза: Договор, устанавливающий Конституцию для Европы (с комментарием) / С. Ю. Кашкин (отв. ред.). – М.: ИНФРА-М, 2005. – 622 с.
104. Конституція України: Науково-практичний коментар / Редкол. В. Я Тацій (голова ред.), Ю. П. Битяк, Ю. М. Грошевой та ін. – Х.: Право; К.: Ін Юре, 2003. – 808 с.

105. Конституции государств Европейского Союза / Под общ. ред. Л. А. Окунькова. – М.: НОРМА-ИНФРА-М, 1999. – 816 с.
106. Конституционное (государственное) право зарубежных стран. Особенная часть. Страны Европы. – М.: БЕК, 1997. – 594 с.
107. Конституционное правосудие и социальное государство: Сборник докладов. – М.: Институт права и публичной политики, 2003. – 208 с.
108. Корельский В. М. Общая теория социалистического государства. – Свердловск: СЮИ, 1970. – 198 с.

109. Коркунов Н. М. Русское государственное право: В 2 т. – СПб.:  Тип-я  М. М. Стасюлевича, 1908. – Т. 1. – 623 с.

110. Кормич А. І. Взаємозалежність функцій як елемент моделі сучасної держави // Актуальні проблеми держави і права. – Одеса, 2003. – Вип. 21. – С. 42-46.

111. Королев М. А. Наднациональность с точки зрения международного права // Московский журнал международного права. – 1997. – №2 – С. 3– 21.

 112. Костенко М. Л., Лавренова Н. В. ЕС после Маастрихта: федерация, конфедерация или международная организация // Государство и право. – 1994. – №4. – С. 105-113.

 113. Костицький В. Економічний патріотизм як складова національної ідеї в умовах глобалізації // Право України. – 2006. – №12. – С. 3-8.

114. Крылова И. С. Правовые аспекты буржуазных теорий интеграционных теорий и проблема суверенитета // Проблемы буржуазной государственности и политико-правовая идеология. – М.: ИГП АН СССР, 1990. – С. 107-135.

115. Кудря В. С. Функции правового государства, находящегося в становлении (на примере Российской Федерации): Дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.01. – М.: МГИУ, 2005. – 190 с.
116. Лафитский В.И. Дорога, ведущая в тупик? О конфедеративной форме государственного устройства // Народный депутат. – 1991. – №4. – С. 14-27.

117. Ленин В. И. Крах  II Интернационала //  Ленин В. И. Полное собрание сочинений. – 5-е. изд. – М.: Политиздат, 1980. – Т. 26. – 591 с. 
118. Лившиц Р. З. Теория права: Учебник. – М.: БЕК, 1994. – 224 с.
119. Лобье П. Столетие христианского социального учения: от Льва ХІІІ до Иоанна-Павла ІІ / Пер. с франц. – Режим доступу: http://www.emmanuelinfo.com/ru/dossiers/ sitru363.htm. – Заголовок з екрану.

120. Лозо В. І. Історичні умови становлення і правового забезпечення екологічної політики Європейського Союзу // Державне будівництво та місцеве самоврядування. – Х.: Право, 2004. – Вип. 8. – С. 69-79.

121. Локк Дж. Сочинения: В 3 т.: Пер. с англ. / Ред. И. С. Нарский,         А. Л. Субботин. – М.: Мысль, 1985. – Т. 2. – 560 с.
122. Лукашевич В. А. Принципы пропорциональности и субсидиарности в праве Европейского Союза. – Режим доступу: http://scienceforum.vis.ru/downloads/Politicheskie_nauki/statji/LukashevichStatyaPravo.doc. – Заголовок з екрану.

123. Лукашук И. И. Международное право. Особенная часть: Учебник. – М.: БЕК, 1997. – 410 с.

124. Луць Л. А. Європейські міждержавні правові системи та проблеми інтеграції з ними правової системи України (теоретичні аспекти). – К.: ІДіП ім. В. М. Корецького НАН України, 2003. – 304 с.

125. Манн М. Нации-государства в Европе и на других континентах: разнообразие форм, развитие, неугасание // Нации и национализм / Б. Андерсон, О. Бауэр, Ш. Хрох и др.; Пер. с англ. и нем. Л. Е. Переяславцевой,  М. С. Панина, М. Б. Гнедовского. – М.: Праксис, 2002. – С. 381-410.
126. Маркс К. Британское владычество в Индии // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – 2-е изд. – М.: Госполитиздат, 1957. – Т. 9. – С. 130-136.
127. Маркс К. Капитал. Критика политической экономии. – Т. 3. Кн. 3. Процесс капиталистического производства, взятый в целом // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – 2-е изд. – М.: Госполитиздат, 1961. –  Т. 25. Ч. 1. – 546 с.

128. Маркс К. Конспект книги Бакунина «Государственность и анархия» // Маркс К., Энгельс Ф. Сочинения. – 2-е изд. – М.: Госполитиздат, 1961. –Т. 18. – С. 579-624.

129. Мартиненко П. Проект Конституції для Європи: реформаторський потенціал // Інституційні реформи в ЄС: Аналітичний щоквартальник. – К.: Представництво Європейської Комісії в Україні, 2003. – Вип. 4. – С. 1-16.  

130. Международное право: Учебник / Отв. ред. Ю. М. Колосов, В. И. Кузнецов. – М.: Юрид. лит, 1999. – 466 с.
131. Мишин А. А., Власихин В. А. Конституция США: Политико-правовой комментарий. – М.: Междунар. отношения, 1985. – 334 с.
132. Морозова Л. А. Влияние глобализации на функции государства // Государство и право. – 2006. – №6. – С. 101-107.
133. Морозова Л. А. Функции Российского государства на современном этапе // Государство и право. – 1993. – № 6. – С. 98-109.

134. Муравйов  В. Особливий характер правової системи Європейського Союзу // Підприємництво, господарство і право. – 2002. – №8 – С. 86-89.

135. Муравьев В. И. Буржуазная юридическая наука о «наднациональном» характере права Европейских сообществ // Вестник Казанского университета. Международные отношения и международное право. – 1979. – №8. – С. 84-90.
136. Нерсесянц В. С. Общая теория права и государства. – М.: НОРМА, 2001. – 552 с. 
137. Неф Р. Субсидиарность и критерии приватизации функций государства. – Режим доступу: http://liberal.ru/book1.asp?Num=97. – Заголовок з екрану.
138. Нефедов С. И. Экономическая функция государства в современных условиях и роль органов внутренних дел в ее осуществлении: Автореф. дис. … канд. юрид. наук: 12.00.01. – М., 1996. – 18 с.
139. Оборотов Ю. М. Традиції та новації в правовому розвитку: загальнотеоретичні аспекти: Автореф. дис. ... д-ра юрид. наук. – Одеса: Юрид. літ., 2003. – 38 с.

140. Общая теория права и государства: Учебник / Под ред. В. В. Лазарева. –  М.: Юристъ, 1999. – 520 с.
141. Общая теория прав человека / Отв. ред. Е. А. Лукашева. – М.: НОРМА, 1996. – 520 с.

142. Ожегов С.И. Словарь русского языка / Под ред. Н. Ю. Шведовой. – 20-е изд., стереотип. – М.: Рус. яз., – 1988. – 750 с. 

143. О забирании нищих, притворяющихся увечными, о пересылке оных на прежние жительства и о наказании их, когда пойманы будут в нищенстве во второй раз (1691) // Полное собрание законов Российской Империи съ 1649 года; 1689-1699. – СПб.: Типографія ІІ Отдъленія Собственной Его Императорского Величества Канцеляріи, 1830. – Т. ІІІ. – Ст. 1424. – С. 119-120.

144. О задержании в Москве праздношатающихся монахов и нищих и о приводе таковых в Монастырский приказ (1718) // Полное собрание законов Российской Империи съ 1649 года; 1713-1719. – СПб.: Типографія ІІ Отдъленія Собственной Его Императорского Величества Канцеляріи, 1830. – Т. V. – Ст. 3172. – С. 546.

145. Олтеану О.М. Некоторые тенденции в эволюции ЕЭС // Вестник МГУ. Серия 11. Право. – 1986. – №6. – С. 54-63.

146. Пахоленко Н. Б., Четвернин В. А. Функции и задачи государства: вопросы теории и практики // Феноменология государства: Сб. статей. – М.: Праксис, 2001. – Вып. 1. Теория и реалии государственности. – С. 72-80.

 147. Пелих Н. Функції Української держави // Підприємництво, господарство і право. – 2005. – № 1. – С. 3-6.

148. Пискотин М. И. К вопросу о функциях советского государства в современный период // Советское государство и право. – 1958. – №1. – С. 89-100.

149. Погорілко В. Ф. Функції Української держави та їх правові основи // Бюлетень Міністерства юстиції України. – 2004. – № 1. – С. 9-17.

150. Політичний словник. – 3-те вид. / За ред. В. К. Врублевського, А. В. Кудрицького, В. М. Мазура, А. В. Мяловицького. – К.: Гол. ред. Української Радянської Енциклопедії, 1982. – 656 с.

151. Поляков А. В. Общая теория права: Феноменолого-коммуникативный подход. Курс лекций. – 2-е изд., доп. – СПб.: Юрид. центр  Пресс, 2003. – 845 с. 

152. Посельський В. Європейський Союз: інституційні основи європейської інтеграції. – К.: Смолоскип, 2002. – 168 с.

153. Право Европейского Союза: Учебник для вузов / Под ред. С. Ю. Кашкина. – М.: Юристъ, 2004. – 925 с.
154. Проблемы теории государства и права / Под ред. С. С. Алексеева. – М.: Юрид. лит., 1979. – 392 с.
155. Проблемы теории государства и права: Учебное пособие / Под ред. М. Н. Марченко. – М.: Юристъ, 2001. – 656 с.

156.  Про затвердження стратегії інтеграції України до Європейського Союзу: Указ Президента України від 11.06.1998 р. № 615/98 // Урядовий кур’єр. – 1998. – № 114-115.
157. Про Програму інтеграції України до Європейського Союзу: Указ Президента України від 14.09.2000 р. № 1072/2000 // Методично-нормативний посібник з питань адаптації законодавства України до законодавства Європейського Союзу. – К.: М-во юстиції України, 2000. – С. 41.
158. Рабінович П. М. Основи загальної теорії права і держави: Навч. посіб. – 6-е вид. – Х.: Консум, 2002. – 160 с.
159. Рабінович П. М. Права і свободи людини в умовах зміцнення та розвитку державності України (конституційні засади) // Конституційно-правові засади становлення української державності / За ред. В. Тація, Ю. Тодики. – Х.: Право, 2003. – С. 90-113.

160. Рабінович С. П. Права людини у природно-правовій думці католицької церкви (за матеріалами соціальної доктрини католицизму). Праці Львівської лабораторії прав людини і громадянина НДІ державного будівництва та місцевого самоврядування АПрН України / Редкол.: П. М. Рабінович (голов. ред.) та ін. – Серія І. Дослідження та реферати. Вип. 7. – Львів: Астрон, 2004. – 198 с.

161. Регламент Комісії “Про право працівників залишатися на території держави-члена після припинення трудової діяльності в даній державі” // OJ. Special edition, 1970 (II).

162. Регламент Ради 1612/68/ЄЕС “Про свободу пересування працівників у Співтоваристві” // OJ. Special edition, 1968 (II).

163. Ржевский В. А. О юридической природе форм нового Содружества Независимых Государств // Государство и право. – 1992. – №6. – С.27-37.

164. Рыбаков Ю., Скотников Л., Змеевский А. Примат международного права в политике // Международная жизнь. – 1989. – №4. – С. 60-67.

165. Рубинский Ю. И. Европа ХХІ века: государство, политические системы, гражданское общество: Доклады Института Европы. № 67. – М.:  Экслибрис-Пресс, 2000. – 56 с.

166. Руденко Н. Проблеми державного суверенітету країн-членів ЄС у світлі інтеграційних процесів // Інституційні реформи в ЄС: Аналітичний щоквартальник. – К.: Представництво Європейської Комісії в Україні, 2003. – № 4. – С. 28-34.

167. Самощенко И. С. О правовых формах осуществления функций Советского государства // Советское государство и право. – 1956. – №3. – С. 81-91.

168. Селіванов В.  Приватноправові засади концепції державної політики захисту прав і свобод людини в Україні // Право України. – 1997. –  №10. – С. 8-18.
 169. Сиджански Д. Федералистское будущее Европы: От Европейского сообщества до Европейского Союза. – М.: Российск. гос. гуманит. ун-т, 1998. – 420 с.
170. Силагадзе А. Н.  Концепция «социального государства» в работах западногерманских неоконсерваторов и либералов // Эволюция теории и практики «государства благосостояния» в 80-е годы: Сб. обзор. – М.: АН СССР ИНИОН, 1991. – С. 141-160.
171. Сильвестров С. Н. От общего рынка – к социальной Европе // Социальная политика современной России: проблемы реформирования: Аналитический вестник Совета Федерации ФС РФ. – 1998. – № 8. – С. 58-69.

172. Сырых В. М. Теория государства и права: Учеб. пособие. – М.: Юристъ, 1998. – 326 с.
173. Скакун О. Ф. Теория государства и права (энциклопедический курс): Учебник. – Х.: Эспада, 2005. – 840 с.

174. Скрипнюк О. В. Демократія: Україна і світовий вимір (концепції, моделі та суспільна практика). – К.: Логос, 2006. – 368 с.

175. Скрипнюк О. В. Конституція України та її функції: проблеми теорії та практики реалізації. До десятої річниці прийняття Конституції України. – К.: АПрН України, 2005. – 168 с.

176. Скрипнюк О. В. Соціальна, правова держава в Україні: проблеми теорії і практики. – К.: ІДіП імені В. М, Корецького НАН України, 2000. –     600 с.
177. Словник іншомовних слів / За ред. О. С. Мельничука. – К.: Гол. ред. УРЕ АН УРСР, 1974. – 776 с.
178. Совет Европы: Деятельность и результаты. – Германия: Служба  Издательства и Информации, 1998. – 80 с.  – Режим доступу: http://www.coe.fr. – Заголовок з екрану.

179. Стиглиц Дж. Многообразнее инструменты, шире цели: движение к поствашингтоновскому консенсусу // Вопросы экономики. – 1988. – №8. – С. 36-44.

180. Суд Европейских сообществ. Избранные решения / Отв. ред. Л. М. Энтин. – М.: НОРМА, 2001. – 400 с.
181. Судебники Иоанна ІІІ и Иоанна ІV 1497 и 1550 гг. – Х.: Тип. и литогр. М. Зильберберг, 1915. – 51 с.

182. Таранов П. С. 106 философов: В 2 т. – Симферополь: Таврия, 1995. – Т. 1. – 238 с.

183. Тарановский Ф. В.  Учебник энциклопедии права. – Юрьев: Типографія К. Маттисена, 1917. – 534 с.
184. Тацій В. Я., Грошевий Ю. М. Проблеми зближення європейських правових систем як умова гармонізації законодавства України // Проблеми гармонізації законодавства України з міжнародним правом – К., 1998. – С. 262–265.
185. Тененбаум В. Л. Государство: система категорий. – Саратов: Изд-во Сарат. ун-та, 1971. – 212 с.
186. Теория государства и права: Курс лекций / Под ред. Н. И. Матузова и А. В. Малько. – М.: Юристъ, 1997. – 672 с.

187. Теория государства и права / Под ред. В. К. Бабаева. – М.: Юристъ, 2002. – 592 с.

188. Теория государства и права / Под ред. С. А. Чибиряева. – М.: Юристъ, 1998.  – 480 с.
189. Теория государства и права: Хрестоматия: В 2 т. / Автор-составитель М. Н. Марченко. – М.: Городец, 2004. – Т. 1. Государство. – 896 с.
190. Теория государства и права / Под общей ред.  А. Б. Венгерова. – М.: Юристъ,  1995. – Ч. 1. Теория государства. – 256 с.

191. Толстопятенко Г.П. Европейское налоговое право. Сравнительно-правовое исследование. – М.: Издательство НОРМА, 2001. – 336 с.

192. Толстухин А. Э. Правовая природа Европейского Союза: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.10. – М.: МГИМО МИД РФ, 1997. – 17 с.
193. Толстухин А. Э. Правовая природа Европейского Союза: Дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.10. – М.: МГИМО МИД РФ, 1997. – 156 с.
194. Топорнин Б. Н. Европейское право: Учебник. – М.: Юристъ, 1998. – 456 с.

195. Топорнин Б. Н. Европейские сообщества: право и институты. – М.: Наука, 1992. – 183 с.

196. Топорнин Б. Н. Право и институты Европейских сообществ на современном этапе: основные понятия // Европейская интеграция: правовые проблемы / Под ред. Б. Н. Топорнина. – М.: ИГиП РАН, 1992. – С. 3-23.
197. Трагнюк О. Принцип субсидіарності за Європейською конвенцією про захист прав і основних свобод людини 1950 р. // Право України. – 2003. – №1. – С. 25-29.

198. Учрежденія для управленія Губерній Всероссійскія Имперіи часть первая (1775) // Полное собраніе законовъ Российской Империи. Т. ХХ. Съ 1775 по 1780. Отъ № 14.233 до 15.105. – СПб.: Типографія ІІ Отдъленія Собственной Его Императорского Величества Канцеляріи, 1830. –– Ст. 14.392. ноября 7. – С. 229-304.
199. Ушакова Т., Алкала де Энарес. Хартия основных прав Европейского Союза: два шага вперед и один – назад в процессе европейской интеграции.  – Режим доступу: http://beljournal.by.ru/2002/2/1.shtml. – Заголовок з екрану.

200. Ушаков Н. А. Проблемы теории международного права. – М.: Наука, 1988. – 192 с.
201. Ушаков Н. М. Государство в системе международно-правового регулирования. – М.: Наука, 1997. – 166 с.
202. Фабрициус Ф. Права человека и европейская политика. Политико-правовое положение трудящихся в Европейском сообществе: Пер. с англ. – М.: Изд-во МГУ, 1995. – 176 с. 

203. Федерация в зарубежных странах / Колл. сотрудников Института законодательства и сравнительного правоведения при Верховном Совете РФ. – М.: Юрид. лит., 1993. – 112 с.
204. Фещенко А. С. Явление наднациональности в деятельности международных органов // Советский ежегодник международного права. 1987. – М., 1988. – С. 159-171.
205. Филиппов Б. А. Папы и проблемы прав человека // Православие и католичество: социальные аспекты. – М.: РАН ИНИОН, 1998. – С. 202-222. 
206. Философский словарь / Под ред. И. Т. Фролова. – 5-е изд. – М.: Политиздат, 1987. – 588 с.

207. Хабермас Ю. Европейское национальное государство: его достижения и пределы. О прошлом и будущем суверенитета и гражданства // Нации и национализм / Б. Андерсон, О. Бауэр, Ш. Хрох и др.; Пер. с англ. и нем. Л. Е. Переяславцевой,  М. С. Панина, М. Б. Гнедовского. – М.: Праксис, 2002. – С. 364-380.
208. Хартия Европейского Союза об основных правах. – Режим доступу: http://eulaw. edu.ru/documents/articles/eu4.htm. – Заголовок з екрану.

209. Хартли Т. К. Основы права Европейского Сообщества. Введение в конституционное и административное право Европейского Сообщества: Пер с англ. – М.: ЮНИТИ, Закон и право, 1998. – LV с. + 703 с.
210. Хеффнер Й. Христианское социальное учение. – Режим доступу:  http://www.agnuz. info/book.php?id=31&url=page03.htm. – Заголовок з екрану.
211. Хорольський Р. Б. Європейський Союз та захист прав людини // Права людини в умовах реформування правової системи України (До 50-ї річниці Загальної декларації прав людини): Тези доп. та наук. повідомлень наук. конф. молодих учених та аспірантів / За ред. М. І. Панова. – Х.: НЮА України, 1998. – С. 50-52.
212. Хьюеглин Т. Федерализм, субсидиарность и европейская традиция // Казанский федералист. – 2002. – № 4. – С. 79-91.

213. Цандер Б. Задурно, але не намарне: робота на громадських засадах // Deutschland (UK). – Frankfurt am Main. – 1998. – №2. – С. 18-21.

214. Черноголовкин Н. В. Теория функций социалистического государства. – М.: Юрид. лит., 1970. – 216 с.
215. Черноголовкин Н. В. Функции советского государства в период развернутого строительства коммунизма. – М.: Юрид. лит., 1960. – 192 с.
216. Четвериков А. О. Основные органы Европейского Союза (конституционно-правовой аспект): Дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.02. – М.: МГЮА, 1999. – 209 с.
217. Чиркин В. Е. Конституционное право зарубежных стран. – М.: Юристъ, 1997. – 568 с.

218. Чиркин В. Е. Федерализм и федеративное государство // Федерализм: теория, институты, отношения (сравнительно-правовое исследование) / Отв. ред. Б. Н. Топорнин. – М.: Юристъ, 2001. – С. 25-40.
219. Чичерин Б. Н. Курс государственной науки. – М.: Типо-литографія Выс. утв. т-ва И. Н. Кушнеревъ и К°, 1894. – Ч. 1. Общее государственное право. – 484 с.

 220. Чубарьян А. О. Европейская идея в истории. Проблемы войны и мира. – М.: Международные отношения, 1987. – 352 с.

221. Шамсон Р. Т. Права человека и внутренняя компетенция государства // Московский журнал международного права. – 2003. – №2 (50). – С. 58-81.
222. Шаповал В. М. Поняття держави і суверенітету в конституційному праві // Вісник Конституційного Суду України. – 2003. – №1. – С. 70-83.

223. Шевчук С. Європейська конвенція про захист прав людини та основних свобод: практика застосування та принципи тлумачення у контексті сучасного українського праворозуміння // Практика Європейського Суду з прав людини. Рішення. Коментарі. – №2/1999. – С. 221-238.

224. Шевчук С. Порівняльне прецедентне право з прав людини. – К.: Реферат, 2002. – 344 с.

225. Шеленкова Н. Б. Европейская интеграция: политика и право. – М.: НИМП, 2003. – 340 с.
226. Шенаев В. Н., Володин Л. Н. Развитие европейского социального рыночного хозяйства: Доклады Института Европы № 129. – М.: Изд-во «ОГНИ», 2004. – 47 с.
227. Шершеневичъ Г. В. Общая теорія права. – М.: Изд. Бр. Башмаковыхъ, 1910. – Вып. 1. – 320 с.
228. Шершеневич Г. Ф. Общая теорія права. – М.: Изд. Бр. Башмаковыхъ, 1911. – Т. 1. – 320 с.
229. Шибаева Е. А. К вопросу о наднациональности межправительственных организаций универсального характера // Московский журнал международного права. – 1992. – №4. – С. 81-93.
230. Шкляр Т. Функції сучасної держави: поняття та проблеми класифікації // Підприємництво, господарство і право. – 2004. – № 11. – С. 61-65. 
231. Шреплер Х.-А. Международные организации: Справочник / Пер.  с нем. – М.: Межд. отношения, 1995. – 320 с.
232. Шреплер Х.-А. Международные экономические организации: Справочник / Пер.  с нем. – М.: Межд. отношения, 1997. – 456 с.
233. Штрассер Й. Будущее социального государства // Социальное государство в западной Европе: Проблемы и перспективы: Пробл.-темат. сб. / Отв. ред и сост. вып. Мацонашвили Т.Н. – М.: РАН ИНИОН, 1999. – С.126-140.
 234. Шупак М. Церква і права людини: католицькі і протестантські погляди, відображені в церковних документах // Релігійна свобода і права людини: богословські аспекти. – Львів: Свічадо, 2002. – С. 305-342.
235. Юридична енциклопедія: У 6 т. / Редкол.: Ю. С. Шемшученко (гол. редкол.) та ін. – К.: Українська енциклопедія, 2004. – Т. 6: Т-Я. –  768 с.
236. Яковюк І. Виникнення та розвиток концепції соціальної держави  // Вісник Академії правових наук  України. – 2001. – № 2. – С. 25-34.
237. Яковюк І. В. Громадянство Європейського Союзу // Державне будівництво та місцеве самоврядування: Зб. наук. пр. – Х.: Право, 2005. – Вип. 9. – С. 82-88.
238. Яковюк І. Державний суверенітет національних держав у складі Європейського Союзу: проблеми визначення // Вісник Академії правових наук України. – 2004. – №3 (38). – С. 114-125.

239. Яковюк І. Історичні передумови і основні етапи  європейської  інтеграції // Вісник Академії правових наук України. – 2003. – № 4. – С. 82-92.

240. Яковюк І. В. Особливості  функціонування соціальної  правової  держави  в умовах  європейської  інтеграції // Історія правової держави: історія і сучасність: Вісник Луганської академії внутрішніх справ МВС. Спец. випуск у 5 ч. – Луганськ, 2004. – Ч. 3. – С. 135-143.

241. Яковюк І. В. Реалізація соціальної функції держави в умовах європейської інтеграції // Державне будівництво та місцеве самоврядування: Зб. наук. пр. – Х.: Право, 2004. – Вип. 7. – С. 40-48.

242. Яковюк І. В. Соціальна держава: питання теорії і шляхи її становлення: Автореф. дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.01 – Х.: НЮА України, 2000. – 19 с.

243. Яковюк І. В. Соціальна держава: питання теорії і шляхи її становлення: Дис. ... канд. юрид. наук: 12.00.01 – Х.: НЮА України, 2000. –  199 с.

244. Яковюк І. В. Спільна зовнішня політика і політика безпеки Європейського Союзу: історія питання // Державне будівництво та місцеве самоврядування: Зб. наук. пр.. – Х.: Право, 2005. – Вип. 10.– С. 76-87.

245. Яковюк І. Субсидіарність як принцип взаємовідносин національних держав і Європейського Союзу // Вісник Академії правових наук України. – Х., 2004. – Вип. 4 (39). – С. 22-24.

246. Яковюк І. В. Функція забезпечення й захисту соціальних прав людини // Проблеми законності.– Х.: НЮА України, 2001. – Вип.49. – С. 3-10.

247. Яковюк І. В. Християнсько-демократична модель соціальної держави (історія та теорія) // Державне будівництво та місцеве самоврядування: Зб. наук. пр. – Х.: Право, 2002. – № 3. – С. 23-33.

248. Arbeitsgruppe “Europäische Verfsassung”, Wiedenfeld W. (Vorsitzender). Wie Europa vetaßt sein soll. Gütersloht, 1990. 
249. Bruckner M., Maier R., Przyklenk A. Der Europa Ploetz: Basiswissen ber das Europa von heute. Freiburg (Breisgau): Ploetz, 1993. 

250. Buergent-hal Th., Maier N.G. Public International Law. St. Paul, 1990. 
251. Carrion A.J.R. Lecciones de Derecho internacional publico. Madrid, 1994. – 614 р.

252. Cartou L. Le Marche commun et le droit public. – Paris, 1959.

253. Case Internationale Handelsgesellschaft mbH v. Einfür und Vorratstelle Für Getreide und Futtermittel, 2BvL 52/71. 37 BverfGE 271 (Solange I)
254. Case 2 BvR 2134/92 & 2159/92 “Manfred Bruner and the others v. The European Union Treaty”. CMLR, 4 January 1994.

255. Case 5/71, Aktien-Zuckerfabrik Schoppenstedt v. Coounsil [1971].

256. Cases 6, 9/90, Andrea Francovich and others v. Italian Republic // Суд Европейских сообществ. Избранные решения / Отв. ред. Л. М. Энтин. – М.: НОРМА, 2001. – C. 305-308.
257. Case 7/68 Commission v. Italy [1968] ECR 423, [1969] CMLR 1.

258. Case 7/78, R. v. Thompson [1978] ECR 2247, [1979] 1 CMLR 47.

259. Case 8/55 Fedchar [1954-1956] ECR 292. 

260. Case 11/70, Internationale Handelsgesellschaft MBH v. Einfuhr und Vorratsstelle fur Getreide und Futtermittel // Суд Европейских сообществ. Избранные решения / Отв. ред. Л. М. Энтин. – М.: НОРМА, 2001. – C. 30-40.
261. Case 12/86, Demirel [1987] ECR 1573.

262. Case 18/87, Commission v. Germany [1988] ECR 5427.

263. Case 21/79 Commission v. Italy [1980] ECR 1.

264. Case 24/68, Commission v. Italy  (Statistical Levy) [1969] ECR 193, [1971] CMLR 611.

265. Сase 30/77, R. v. Bouchereau [1979] ECR 1999, [1977] 2 CMLR 800.
266. Case 36/75, Roland Rutili v. Minister for the Interior // Суд Европейских сообществ. Избранные решения / Отв. ред. Л. М. Энтин. – М.: НОРМА, 2001. – C. 70-83.

267. Case 41/74, Van Duyn v. Home Office [1974] ECR 1337, [1975] 1 CMLR 1.
268. Case 43/75, Gabrielle Defrenne v.Sociètè Anonyme Belge de Navigation Aerienne “Sabena” // Суд Европейских сообществ. Избранные решения / Отв. ред. Л. М. Энтин. – М.: НОРМА, 2001. – C. 83-97.

269. Case 55/79 Commission v. Ireland [1980] ECR 481.

270. Case 60&61/84, Cinetheque S. A. V. Fédération Nationale des Cinémas Francais [1985] ECR 2605. 

271. Case 63-69/72, Wilhelm Werhahn Hansamuhle and others v. Council, [1973].

272. Case 87/75, Bresciani v. Amministrazione delle Finanze dello Italiana [1976] ECR 129.

273. Case 118/75, Lynne Watson & Alessandro Belmann [1976] ECR 1185.

274. Case 149/79, Commission v. Belgium [1980] ECR 3881.

275. Case 152/73, Sotgui v. Deutsche  Bundespost [1974] ECR 153.

276. Case 159/90 Society for the Protection of Unborn Children Ireland Ltd. (SPUC) v. Grogan [1991] CMLR 849. 

277. Case 163/90, Administration des Douanes v. Legros [1992] ECR I 4625.
278. Case 163, 165 and 250/94, Criminal Proceedings against Lucas Emilio Sanz de Lera, [1995] ECR I-4821. Paras. 41-47.

279. Case 168/91 Christos Konstantinidis v. Stadt Altensteig, Standesamt, Landratsamt Calw und Ordnungsamt [1993] ECR I-1191.
280. Case 192/89, S.Z. Sevince v. Staatsecritaris van Justitie  [1990] ECR I-3461.

281. Case 194/84, Commission v. Greece [1987] ECR 4637.

282. Case 201, 202/85, Marthe Klensch v. Secrétaire d’Etat à L’àgriculture et à la viticulture [1986] ECR 3477.
283. Case 222/84, Johnston v. Chief Constable of the Royal Ulster Constabulary [1986] ECR 1651. 

284. Case 225/85, Commission v. Italy [1987] ECR 2625.

285. Case 237/90, Commission v. Greece [1995] 2 CMLR 294.

286. Case 260/89, Elliniki Radiofonia Tileorasi-Anonimi Etaria [ERT-AE] v. Dimotki Etaria Pliroforissis [1991-6].

287. Case 286/82&26/83, Luisi and Carbone v. Ministero del Tesoro [1984] ECR 377.

288. Case 307/84, Commission v. France [1986] ECR 1725.

289. Case 363/93, Lancry v. Generale des Douanes [1994] ECR I 3957. Para.27.

290. Collignon S. Vive la Republique européenne. Paris: Éditions de La Martinère, 2004. 

291. Conclusions of Working group I of the European Convention on the Principle of Subsidiarity, СONV 286/02, Brussels, 23 September 2002. – Режим доступу: http://europa.eu.int/conctitution/futurum/documents/offtext/ doc230902_eng.pdf. - Заголовок з екрану.

292. Dashwood A. Effectiveness and Simplification of Decision-Making by the Council // Reforming the Treaty on European Union. The Legal Debate. The Hague, Kluwer Law International, 1996. 

293. Dehousse R. (dir.). Une constitution pour L’Europe? Paris: Presses de sciences Po, 2002.

294. Deutschmann Christoph. Zur Kritik am Wohlfahrtsstaat // Armut im Sozialstaat. Hg: Muenster. 1998. S. 157-170. 

295. Dumon J.-P. Les systemes de protection sociale en Europe. Paris: Economica, 1998. 

296. Europa-Föderationspläne der Widerstandsbewegungen 19401945. Eine Dokumentation gesammelt und eigeleitet von Walter Lipgens. München, R. Oldenbourg Verlag. 1968.

297. Everling U. Comments on the Article by B. de Witte // Reforming the Treaty on European Union. The Legal Debate. The Hague, Kluwer, 1996. 

298. Fact sheets on the European Parliament and activities of the European Community. Luxembourg. 1987. 

299. Henkin L., Pugh R.C., Schachter O., Smit H. International Law. Cases and Materials. St. Paul, 1993.
300. Hesse J., Wright V. Federalizing Europe: The Path to Adjustment // Federalizing Europe? The Costs, Benefits and Preconditions of Federal Political Systems. Oxford: Oxford University Press, 1996. 

301. Hon Rt. The Lord Howe of Aberavon. Euro-Justice: Yes or No? // European Law Review, 1996. No.21. P. 189.

302. Hughes Chr. Confederacies Leicester, 1990. 
303. Kettelers Schriften I, 403; II, 21,162. – Режим доступу: http://www.agnuz.info/book. php?id=31&url= page03.htm. –  Заголовок з екрану.

304. Koslowski P. Gesellschaft und Staat. Ein unvermeidlicher Dualismus. – Stuttgart, 1982. – Режим доступу: http://www.agnuz.info/book.php?id=31&url= page03.htm. – Заголовок з екрану.

305. Leibfried Stephan. Wohlfahrstaatliche Perspektiven der Europaeischen Union // Europaeische Integration. Hg: Frankfurt am Main. 1999. 
306. Le Monde, 11.07.2003.

307. Leonardy U. The Political Dimension, German Practice, and the European Perspective //  Federalizing Europe? The Costs, Benefits, and Preconditions of Federal Political Systems. Oxford: Oxford University Press, 1996. 

308. Lindeiner-Wildau K. Von. La supranationalite en tant que principe de droit. Leyden. 1970. 

309. Marks G., Hooghe L., Blank K. European Integration from the 1980s: State-Centric v. Multilevel Governance // Journal of Common Market Studies. Vol. 34, No. 3, September 1996. 

310. Marlene Lauxen-Spangenburg. Das besondere Fachthema // Theorie und Praxis der Sozialen Arbeit. №4/2000. S. 75-87. 
311. Mechthild Veil. Reform in der Sackgasse // Blaetter der Wohlfartspflege 7+8/99 – Erwerbsarbeit. S. 158-160. 

312. Medina M. La Comunidad Europea sus principios constitucionales. Madrid, 1974. 
313. Michael Heister. Ein hollaendisches Wunder? // Arbeit und Sozialpolitik 5-6/99. S. 57-61. 

314. Moussis N. Access to European Union: law, economics, policies. Genval, EDIT-EUR, 1996. 
315. Moessner Peter. Wenig Chancen auf dem Arbeitsmarkt // Blaetter der Wohlfartspflege 7+8/99 – Erwerbsarbeit. S. 155-157. 

316. Peterson J. Subsidiarity: A Definition to Suit Any Vision? // Parliamentary  affairs, Oxford University Press. Vol. 47. No.1.January 1994. 

317. Petriccione R. Italy: Supremacy of Community Law over National Law // ELR, 1986, vol. 11. P. 317-328.

318. Plaetzer H.-W. Lernprozess Europa: die EG und die neue Europaische Ordnung; eine Einfuhrung. – Bonn, 1992. 
319. Projet de Traite instituant une Constitution pour l’Europe. CONV 820/03, 797/1/03REV1.
320. Salcedo J.A.C. Curso de derecho internacional publico. – Madrid, 1994. 
321. Sandholtz W. Membership  Matters: Limits of the Functional Approach to European Institutions // Journal of Common Market Studies. Vol. 34, No. 3, September 1996. 

322. Schachtschneider K. A. Die existenzielle Staatlichkeir der Volker Europas // Blomeyer W., Schachtschneider K. A. (Hrsg) Die Europasche Union als Rechtsgemeinchaft. 1995. 

323. Schermers H.G. International institutional law. Rockville, 1980.  XXVIII. 1054 s.
324. Schulz Andreas. Beschaeftigungs-und arbeitsmarktpolitische Potenziale deutscher Wohlfahrtsverbaende zur Bekaempfung von Langzietarbeitlosigkeit // Arbeit und Sozialpolitik 7-8/2000. S. 54-61. 

325. Sentencia N 290/2000 и Sentencia N 292/2000, BOE 4-1-2001, N 4 (suplemento).

326. Sentencia N 93/2001, Recurso de casaciуn N 2344/1999.

327. Spruyt H. The Sovereign State and its Competitors. An analysis of System Change. Princeton, Princeton University Press, 1994. 

328. Steiner H. A., Vagts D. F., Koh H. H. Transnational  legal problems. Materials and Text. N.Y. The foundation press, 1994.
329. Steiner J. Textbook on EC Law. – 4th edn. London Blackstone Press Limited, 1995. Ixvi, 418 p.
330. Steyger E. Europe and іts Members. A Constitutional Approach. Aldershot: Dartmouth. 1995. 

331. Strasser D. The Finances of Europe. The budgetary and financial law of the European Communities. Luxembourg. EUR-OP, 1992. 
332. Strzeszewski Cz. Katolicka nauka spoleczna. Lublin: Red. Wyd-w Katolickiego Uniw. Lubelskiego, 1994. 812 s.

333. Thalmaier Anja. Vom Ausland lernen // Blaetter der Wohlfartspflege 7+8/99 – Erwerbsarbeit. S. 146-148. 
334. Thiel E. Die EU. Von der Integration der Markte zu gemeisamen Politiken. Opladen, 1998. 

335. Toth A. G. The European Union and Human Rights: The Way Forward // Common market Law Review. 1997. Vol. 34, № 3. P 491-529.

336. Tugendhat C. Making Sense of Europe. Harmondsworth, 1986. 

337. Urwin D. The Community of Europe. A History of European Integration Since 1945. London: Longman, 1991. 

338. Vaubel R. Comments on article by Lenaerts and de Smijter // Reforming of the Treaty on European Union. The Legal Debate. The Hague: Kluwer Law International, 1996. 
339. Velasco de M.D. Las organizaciones internacionales. Madrid, 1996. 

340. Weiler J. The Community system: the dual character of Supranationalism // YBEL, 1981. №1. P. 267-281.

341. Weiler J. The Transformation of Europe // The Yale Law Journal. – 1991. – Vol. 100, № 8. P. 2403-2483

342. Wolfgang Hinz-Rommel. “Welfare to work” // Blaetter der Wohlfartspflege. – 7+8/99 – Erwerbsarbeit. 

Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html

