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Введение диссертации (часть автореферата) На тему "Методика расследования мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности"
Актуальность темы исследования. Нестабильность политической и экономической обстановки в России, резкое падение производства, непрерывное повышение цен, безработица, возрастание напряженности в обществе обусловили рост преступности и усложнение в целом криминогенной обстановки в стране. Определенное влияние на рост и структуру преступности оказывают несовершенство действующего законодательства, разрыв между ходом экономических реформ и уровнем их правового регулирования, нерешенность многих проблем в гражданском, банковском, уголовном праве, а также правовая безграмотность граждан и незнание основных законов рыночной экономики.
Вступление нашей страны в период экономических реформ повлекло за собой глубокие изменения в структуре экономики. Возникла и интенсивно развивается сеть коммерческих банков. Увеличилось число экономических преступлений, которые стали более интеллектуальными и изощренными. Особое место в этом ряду занимают мошенничества, совершенные в обозначенной сфере, под которой мы понимаем систему экономических отношений, возникающую и воспроизводимую в процессе движения денег при выполнении ими своих функций в наличной и безналичной формах, обслуживающих реализацию товаров, нетоварных платежей и расчетов в хозяйстве, а также циркулирование информации о стоимости в пределах всей денежно-кредитной и финансовой системы; предоставления финансовых ресурсов на возвратной и срочной основе с выплатой процента и трансформации кредитного капитала в ссудный, выражающей отношение между кредиторами и заемщиками; деятельности, осуществляемой банками (кредитными организациями), а также операций и сделок, которые непосредственно направлены на развитие, повышение эффективности и безопасности банковских услуг1.
Сфера денежного обращения, кредита и банковской деятельности заняла одно из первых мест по криминогенности в нашей стране. По данным ГИАЦ МВД России мошенничество в целом в 2005 году заняло третье место (179 553) в общем числе зарегистрированных в стране преступлений, уступая лишь кражам (1 572 996) и грабежам (344 440) ; совершаемые в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности мошенничества отличаются адаптацией мошенников к обновлению и усложнению механизма функционирования предпринимательской и банковской деятельности, изобретением новых форм маскировки преступлений, умелым использованием в преступной деятельности финансовых документов, технических новаций, а также недостатков законодательной базы. Получили распространение мошенничества, совершенные с использованием средств компьютерной техники.
В связи с этим правоохранительная система России столкнулась с серьезными проблемами при раскрытии и расследовании преступлений изучаемой нами категории, которые предусмотрены статьей 159 Уголовного кодекса РФ.
Следует отметить, что еще в системе учреждений Государственного банка СССР имели место преступные посягательства на финансовые ресурсы, и уже в 50-е годы XX века появились первые работы по методике расследования хищений в указанной сфере (В.И. Теребилов, В.Я. Осенин,
A.Н. Поздняков). Однако криминалистическая методика разрабатывалась в части расследования хищений, совершаемых в системе сберкасс при
1 См., например: Бабич A.M., Павлова Л.Н. Финансы. Денежное обращение. Кредит. Учебник. - М., ЮНИТИ, 2000. С. 159; Поляков В.П., Москвина Л. А. Основы денежного обращения и кредита: Учеб. пособие. - М.: ИНФРА - М., 1995. С. 26; Усов В.В. Деньги. Денежное обращение. Инфляция: Учеб пособие для вузов. - М.: ЮНИТИ, банки и биржи, 1999. С. 251; Финансы. Денежное обращение и кредит. Учебник / Под. ред. Сенчагова
B.К., Архипова А.И. -М: Проспект, 1999. С. 174.
2 Состояние преступности в России за 2005 год, М., ГИАЦ МВД России, 2006. С. 4. расчетных операциях, инкассации, и не получила дальнейшего развития, за исключением отдельных работ (Я.М. Козицын, 1965 г., З.Т. Гаврилина, 1976 г.). Поскольку кредитно-банковские отношения в рассматриваемый период имели ограниченный и жестко регламентированный характер при наличии достаточно эффективного внутрибанковского контроля, исследования в целях разработки такой криминалистической методики не проводились.
В изменившихся условиях экономической жизни страны возникла необходимость разработки методики расследования мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности. Разработке этой проблемы посвящены работы М.В. Белова, Д.В. Березина, Д.Н. Ветрова, A.M. Дьячкова, С.Г. Евдокимова, Н.В. Карепанова, С.П. Кушнеренко, В.Д. Ларичева, А.И. Леднева, А.И. Миненко, А.В. Носова, Н.Н. Осадина, Р.С. Сатуева и других авторов. Работы указанных ученых заслуживают уважения, но тем не менее возникает необходимость дальнейшей разработки обозначенной проблемы.
Недостаточное изучение механизма мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности и, соответственно, малочисленность эффективных методик расследования уголовных дел указанной категории, насущная потребность в обеспечении правоохранительных органов научными рекомендациями теоретического и организационно-методического характера обусловили выбор темы диссертационного исследования.
Основными целями исследования явились научный анализ проблемы раскрытия и расследования преступлений указанного вида и разработка на этой основе методики расследования мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности.
Достижению этих целей способствовало решение следующих задач:
- формулирование основных положений криминалистической характеристики мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности;
- анализ наиболее типичных следственных ситуаций и выдвигаемых версий по делам данной категории;
- выявление типичных источников криминалистически значимой информации о мошенничестве в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности;
- разработка тактических приемов производства отдельных следственных действий при расследовании указанных преступлений;
- анализ практики применения специальных знаний в расследовании и предупреждении мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности;
- разработка рекомендаций по выявлению и преодолению противодействия расследованию мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности;
- формулирование практических рекомендаций и предложений, направленных на повышение эффективности расследования мошенничества в обозначенной сфере.
Предметом диссертационного исследования явились закономерности: а) преступной деятельности, связанной с мошенничеством в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности; б) деятельности следователей, дознавателей, работников оперативно-розыскных аппаратов, экспертов и иных специалистов в процессе расследования преступлений, связанных с мошенничеством в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности.
Объектом исследования явились теория и практика раскрытия и расследования мошенничества в обозначенной сфере, нашедшие отражение в уголовных делах, организационно-правовых документах и в методических источниках.
Методологическую основу диссертационного исследования составляет материалистическая диалектика, служившая для автора мировоззренческой основой. В процессе подготовки диссертации использованы такие методы научных исследований, как анализ, синтез, системно-структурный, сравнительно-правовой методы, анкетирование, анализ содержания материалов уголовных дел.
Правовой основой исследования явились Конституция Российской Федерации, уголовное и уголовно-процессуальное законодательство, а также подзаконные нормативные акты правоохранительных и других государственных органов.
В процессе исследования использовались материалы научных конференций и семинаров, труды ученых-криминалистов (Т.В. Аверьянова, Р.С. Белкин, И.А. Бобраков, С.А. Бурлин, B.JI. Васильев, Н.Т. Ведерников, А. Вейнгардт, А.И. Винберг, И.А. Возгрин, А.Ф. Волынский, В.А. Волынский, В.К. Гавло, Ф.В. Глазырин, В.Н. Григорьев, С.П. Голубятников, С.А. Голунский, Г. Гросс, Л.Я. Драпкин, А.В Дулов, В.Н. Жбанков, Е.И. Зуев, Г.Г. Зуйков, В.Н. Карагодин, Я.М. Козицин, A.M. Кустов, В.П. Лавров, Н.П. Майлис, A.M. Нуждин, Н.И. Порубов, А.Р. Ратинов, К.Е. Ривкин, Е.Р. Российская, А.Г. Филиппов, Н.Г. Шурухнов, Н.П. Яблоков) и других авторов в области криминалистики, уголовного процесса, теории оперативно-розыскной деятельности, уголовного права, криминологии, философии, социологии, социальной психологии.
Эмпирическую базу исследования составляют обобщенные результаты изучения автором 130 уголовных дел, возбужденных в 1996-2004 годах по ст. ст. 159, 197 УК РФ, в которых отражены факты мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности, в том числе в 10 случаях - фиктивного банкротства, также связанного с мошенничеством. Из 10 уголовных дел, возбужденных по ст. 197 УК РФ, во всех окончательная квалификация деяния была по совокупности статей 197 и 159 УК РФ.
Дела расследовались в органах внутренних дел Калужской, Тульской областей, г. Москвы, в Главном управлении внутренних дел Московской области, а также в Следственной части Следственного комитета при МВД Российской Федерации, рассматривались судами указанных выше областей и судами г. Москвы
Научная новизна работы предопределена ее целями, задачами, методами, особенностями объекта исследования и структурой диссертации. Это одно из первых в российской криминалистике комплексных монографических исследований, посвященных анализу проблем методики расследования мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности. Автором предложено свое понятие способа мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности; выявлены криминалистические признаки способов изучаемых преступлений; разработана их классификация; приведены типичные особенности личности мошенников; выделены типичные следственные ситуации, складывающиеся при расследовании мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности, типичные версии; предложены способы выявления и преодоления противодействия расследованию мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности; рассмотрены особенности тактики проведения отдельных следственных действий, а также использования специальных знаний в разоблачении мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности.
Основные положения, выносимые на защиту:
1. Типичные современные способы мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности классифицируемые по следующим основаниям:
1) в зависимости от лиц, на чье имущество посягает мошенник:
- мошенничества, посягающие на имущество физических лиц;
- мошенничества, посягающие на имущество юридических лиц;
- мошенничества, посягающие одновременно на имущество физических и юридических лиц.
2) в зависимости от средств совершения мошенничества.
2. Типовой портрет личности преступника - лицо мужского пола в возрасте от 24 до 40 лет, чаще всего имеющее высшее образование, достаточно интеллектуально развитое. Место работы негосударственный сектор экономики; мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности совершает в одиночку, без использованияслужебного положения и не являясь материально ответственным лицом. В большинстве случаев преступлений ранее не совершало и к уголовной ответственности не привлекалось.
3. Типичные данные об обстановке мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности складываются из следующих факторов:
- пространственно-временной (место, время совершения мошенничества);
- социально-экономический (состояние правового регулирования экономических отношений в регионе, эффективность деятельности государственных институтов и т.д.);
- организационно-правовой (форма собственности предприятия, организации, учреждения, где совершено мошенничество, нормативно-правовые акты, регулирующие порядок их организации и деятельности, должностные инструкции сотрудников, порядок документооборота и прочее);
- административно-управленческий (кадровая политика, система учета и отчетности, состояние дисциплины, наличие и состояние технических средств охраны и т.д.);
- социально-психологический (взаимоотношения между сотрудниками, а также сотрудниками и руководством, уровень правового воспитания и т.д.).
4. Система исходных следственных ситуаций и типичных следственных версий, выдвигаемых при расследовании мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности. Предложена классификация типичных следственных ситуаций в зависимости от источника поступления информации о совершенном или готовящемся мошенничестве в обозначенной сфере.
5. Тактические особенности отдельных следственных действий и методические рекомендации по проведению обыска, выемки, осмотра документов, допроса свидетелей, подозреваемых (обвиняемых), экспертов и специалистов.
6. Особенности использования специальных знаний при расследовании; рекомендации, связанные с назначением отдельных судебных экспертиз по рассматриваемой категории дел - почерковедческой; технико-криминалистическому исследованию документов; судебно-бухгалтерской; судебной планово-экономической экспертизе и компьютерно-техническойэкспертизе.
7. Рекомендации, по улучшению профилактической деятельности следователя при расследовании мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности.
8. Особенности выявления и преодоления противодействия расследованию мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности. Дана классификация способов противодействия расследованию преступлений, совершенных в этой сфере.
9. Предложения по совершенствованию правовой базы, регулирующей выявление и расследование преступлений в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности:
1) о необходимости вынесения Постановления Пленума Верховного суда Российской Федерации о судебной практике по уголовным делам о мошенничестве в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности в связи с тем, что на практике возникает целый ряд вопросов о квалификации таких деяний, требующих официального судебного толкования;
2) о необходимости разработки совместного Приказа Генеральной прокуратуры и МВД России о мерах по усилению надзора и контроля за расследованием уголовных дел о мошенничестве в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности.
Теоретическая и практическая значимость диссертационного исследования заключается в том, что в нем на основе теоретического анализа и исследования практики рассмотрены особенности криминалистической характеристики мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности, основные вопросы тактики производства отдельных следственных действий, проблемы выявления и преодоления противодействия расследованию мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности и даны рекомендации сотрудникам правоохранительных органов, занимающимся раскрытием и расследованием мошенничества в обозначенной сфере.
Содержащиеся в диссертации теоретические положения направлены на повышение профессионального мастерства субъектов расследования мошенничества в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности - при планировании расследования, выдвижении версий, проведении следственных действий, при проведении профилактической работы, принятии мер по возмещению материального ущерба, причиненного потерпевшему и т.д. Выработанные теоретические положения и рекомендации могут быть использованы в деятельности органов предварительного расследования, а также при подготовке специалистов по расследованию преступлений в учебных заведениях юридического профиля.
Апробация и внедрение результатов исследования. Результаты работы докладывались диссертантом на заседаниях кафедры криминалистики Московского университета МВД России; на международной научно-практической конференции «Актуальные вопросы теории и практики раскрытия, расследования и предупреждения преступлений» (Тула, 2004); на Всероссийской научно-практической конференции «Совершенствование деятельности правоохранительных органов по борьбе с преступностью в современных условиях» (Тюменский государственный институт мировой экономики, управления и права, Тюмень, 2005); на межвузовской научно-практической конференции «Фундаментальные и прикладные проблемы управления расследованием преступлений» (Академия управления МВД России, Москва, 2005); на научно-практической конференции «Вопросы совершенствования правоохранительной деятельности органов внутренних дел» (МосУ МВД России, Москва, 2005) и опубликованы в шести статьях автора диссертации.
Структура диссертации определяется целями, задачами проведенного исследования и его результатами. Работа состоит из введения, двух глав (включающих восемь параграфов), заключения, списка литературы и приложений: анкеты-программы изучения материалов уголовного дела о мошенничестве в сфере денежного обращения, кредита и банковской деятельности (приложение 1) и аналитической справки с результатами изучения таких дел (приложение 2).
Заключение диссертации по теме "Уголовный процесс; криминалистика и судебная экспертиза; оперативно-розыскная деятельность", Дерябина-Чистякова, Елена Николаевна
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