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Актуальність теми. З проголошенням незалежності України розпочалося реформування усіх сфер суспільного життя. Але змінам, що спрямовані на соціально-політичний i економічний розвиток нашої країни, значною мірою перешкоджає недосконалість правових норм, наявність прогалин у законодав​стві, що регламентує кримінальне судочинство. Забезпечення гарантій реалiза​цiї конституційних прав та законних інтересів, їх захист від злочинного посягання становлять пріоритетний напрямок розвитку правової держави та ефективного функціонування системи кримінального судочинства.

У чинному Кримінально-процесуальному кодексі України (далі – КПК) та його проектах чільне місце займає регламентація проведення процесуальних дій як основних засобів збирання доказів при розслідуванні кримінальних справ. При цьому одні слідчі дій врегульовані досить докладно (обшук, виїмка, призначення експертизи), а щодо інших – законодавець обмежився однією нормою КПК, в якій не визначив усіх особливостей їх проведення. До таких дій повною мірою може бути віднесене, зокрема, одержання зразків для експерт​ного дослідження, передбачене у статті 199 чинного КПК. Незважаючи на те, що вказана процесуальна дія досить часто проводиться у практичній діяльності з розслідування кримінальних справ, у законодавстві України ще залишається ряд неврегульованих і суперечливих положень щодо її проведення.

Питанням процесуального порядку і тактики проведення процесуальних дій присвячені наукові праці таких вчених, як Т.В. Авер’янової, Ю.П. Аленіна, В.П. Бахіна, Р.С. Бєлкіна, В.О. Гаврікова, В.І. Галагана, Ю.М. Грошевого, Н.І. Долженко, А.Я. Дубинського, В.А. Жбанкова, А.В. Іщенка, В.Н. Калініна, Н.С. Карпова, Є.Г. Коваленка, Ю.Г. Корухова, В.С. Кузьмічова, Н.І. Клименко, О.А. Леві, В.К. Лисиченка, Є.Д. Лук’янчикова, В.Т. Маляренка, М.М. Михеєнка, М.А. Погорецького, Є.Є. Подголіна, О.Р. Росинської, М.В. Салтевського, С.М. Стахівського, В.М. Тертишника, Л.Д. Удалової, О.Г. Філіпова, П.В. Цимбала, В.В. Ціркаля, С.А. Шейфера В.Ю. Шепітька, М.Є. Шумили, А.П. Черненка, Ю.М. Чорноус та інших.

Разом з тим, у роботах зазначених авторів здебільшого звертається увага на проведення огляду місця подій, предметів чи документів, виїмки, обшуку, призначення експертизи та інших процесуальних дій, а одержання зразків для експертного дослідження як специфічний вид процесуальної дії висвітлено фрагментарно, недостатньо повно і докладно.

Вирішення існуючих проблем в організації підготовки та безпосередньому одержанні зразків для експертного дослідження при розслідуванні злочинів має виключно важливе значення. При цьому узагальненою проблемою є удоскона​лення процесуального порядку одержання вказаних зразків, визначення тактичних прийомів, спрямованих на досягнення позитивного результату при проведенні цієї дії, висвітлення специфіки кримінально-процесуального і криміналістичного аспектів одержання окремих видів зразків при розслідуванні злочинів, узагальнення діяльності слідчих МВС України, визначення напрямів удосконалення і використання найбільш ефективного комплексу тактичних прийомів у конкретних слідчих ситуаціях. Саме ці обставини у сукупності визначили актуальність обраної теми.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана відповідно до наказу МВС України № 347 від 29 липня 2010 року «Про затвердження Переліку пріоритетних напрямів наукового забезпечення діяльності органів внутрішніх справ України на період 2010-2014 років» (додаток 17, пункт 14), Концепції реформування кримінальної юстиції України, затвердженої Указом Президента України № 311 від 08 квітня 2008 року. Тема дисертації затверджена на засіданні Вченої ради Донецького юридичного інституту Луганського державного університету внутрішніх справ імені Е.О. Дідоренка 29 січня 2010 року (протокол № 5), включена до плану науково-дослідної роботи кафедри кримінального процесу цього навчального закладу на 2010-2012 роки.

Тема дисертації розглянута, схвалена і включена до переліку тем дисер​таційних досліджень з проблем держави і права Національної академії правових наук України за 2010 рік, позиція № 1361.

Мета та завдання дослідження. Мета дослідження полягає у визначенні особливостей, висвітленні проблемних питань і висловленні пропозицій щодо процесуальної регламентації і тактики одержання зразків для експертного дослідження як самостійної процесуальної дії, передбаченої чинним КПК.

Відповідно до зазначеної мети дослідження визначені такі основні завдання:

– з’ясувати місце одержання зразків для експертного дослідження у системі процесуальних дій за КПК;

− уточнити поняття зразків для експертного дослідження та їх класифікацію;

− встановити підстави одержання зразків для експертного дослідження;

− визначити коло суб’єктів, які мають право одержувати зразки для експертного дослідження згідно з чинним КПК;

− розкрити сучасний стан законодавчого врегулювання одержання органа​ми досудового слідства МВС України зразків для експертного дослідження як однієї із тактично складних процесуальних дій при розслідуванні злочинів;

− викласти особливості одержання окремих видів зразків для експертного дослідження;

– провести порівняльний аналіз врегулювання процесуального порядку одержання зразків для експертного дослідження за КПК України і ряду держав СНД;

− сформулювати пропозиції з удосконалення нормативно-правового регу​лювання, порядку організації й тактики одержання органами досудового слід​ства зразків для експертного дослідження, фіксації його ходу та результатів;

− надати криміналістичні рекомендації з проведення підготовчого, робочого і заключного етапів одержання зразків для експертного дослідження.

Об’єктом дослідження є суспільні відносини, що виникають при одержанні зразків для експертного дослідження у кримінальному судочинстві України.

Предметом дослідження є особливості одержання зразків для експертного дослідження у кримінальному судочинстві України.

Методи дослідження. Методологічну основу дослідження складає система загальнонаукових і спеціальних методів, призначених для отримання об’єк​тивних і достовірних результатів. Специфічність мети та завдань дослідження визначили використання наступних методів: діалектичних, структурно-функціональних, компаративістських, формально-логічних, соціологічних, статистичних та інших.

Використання діалектичних методів при проведенні дослідження засвідчи​ли принципову можливість і закономірність відображення у навколишньому світі й науково-практичного пізнання явищ, процесів, об’єктів та фактів, що супроводжують кримінальне судочинство і проведення при цьому процесу​альних дій, їх взаємозв’язок, взаємообумовленість, взаємодію (підрозділи 1.1, 1.2, 2.1, 2.2, 3.1, 3.2, 3.3).

Структурно-функціональні методи використовувалися для визначення місця одержання зразків для експертного дослідження у системі процесуальних дій за чинним КПК (підрозділи 1.3, 2.1).

Використання компаративістських методів дозволило проаналізувати норми чинного КПК і деяких країн СНД та їх відповідність міжнародно-правовим актам у галузі дотримання прав людини (підрозділ 2.3).

Формально-логічні методи застосовувалися при співставленні норм КПК та його проектів, обґрунтуванні висновків і пропозицій щодо їх доповнення чи уточнення (підрозділи 1.2, 2.1, 3.1, 3.2).

Соціологічні та статистичні методи використовувалися при проведенні анкетування слідчих МВС України та узагальненні їх підсумків (підрозділи 1.1, 1.2, 2.1, 2.2, 2.3, 3.1, 3.2, 3.3).

Теоретичну основу дисертації становлять роботи українських і зарубіжних вчених у галузі кримінального процесу, криміналістики, судової експертизи та інших наук. При підготовці дисертації використовувалися Конституція України, окремі Закони України, накази та інструкції МВС, Міністерства охо​рони здоров’я, Міністерства юстиції України. З питань предмета дослідження автором узагальнені норми КПК Російської Федерації, Республіки Білорусь, Республіки Казахстан, Республіки Молдова, Кримінально-процесуального зако​ну Латвійської Республіки.

Емпіричною базою дослідження є використання у дисертації результатів анкетування 344 слідчих органів внутрішніх справ МВС України, що представ​ляють Київську, Луганську, Кіровоградську, Донецьку, Полтавську, Івано-Франківську та Тернопільську області, проведеного автором у 2009-2011 роках, опублікованих офіційних статистичних даних МВС України. При визначенні ключових аспектів обраної проблеми автором використаний особистий досвід роботи у слідчих підрозділах органів внутрішніх справ України.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що дисертація є одним з перших в Україні комплексних монографічних досліджень проблем одержання зразків для експертного дослідження, у результаті якого зроблене теоретичне узагальнення практичних проблем, що виникають під час організації, проведення, фіксації ходу та результатів цієї процесуальної дії.

До найбільш суттєвих результатів, одержаних самостійно, що визначають наукову новизну дослідження, відносяться наступні положення:

вперше:

− доведено на підставі комплексного розгляду проблем одержання зразків для експертного дослідження, що нині чинна стаття 199 КПК не відображає сутності цієї процесуальної дії, у зв’язку з чим запропоновано її принципово нову редакцію;

− визначено, що юридичною підставою примусового одержання зразків для експертного дослідження має бути постанова судді, що виноситься за поданням слідчого, погодженим з прокурором, і запропоновано редакцію відповідної процесуальної норми;

− означено невідкладні випадки примусового одержання зразків для екс​пертного дослідження без дозволу суду;

– сформульовано узагальнені криміналістичні рекомендації з удосконален​ня порядку організації, застосування тактичних прийомів проведення і фіксації ходу та результатів одержання зразків для експертного дослідження при розслі​дуванні злочинів;

удосконалено:

– коло суб’єктів, які мають право одержувати зразки для експертного дослідження згідно з чинним КПК України та запропоновано нову редакцію частини другої статті 199 КПК;

– питання використання у статті 199 КПК нерівнозначних між собою понять «одержання», «вилучення» та «відібрання», а також недоцільності визначення у диспозиції цієї норми конкретного кола зразків, що можуть бути одержані;

– практику застосування одержання зразків для експертного дослідження органами досудового слідства МВС України, шляхи усунення виявлених недо​ліків та впровадження у практичну діяльність передового досвіду зарубіжних країн;

– положення про те, що у чинному КПК не урегульоване примусове одер​жання зразків для експертного дослідження, у зв’язку з чим пропонується доповнити КПК новою статтею 1991 «Примусове одержання зразків для екс​пертного дослідження» і наводиться її редакція;

дістало подальший розвиток:

 поняття одержання зразків для експертного дослідження;

– комплексне дослідження сутності, місця і значення одержання зразків для експертного дослідження та акцентовано увагу, що самі по собі дії з одержання зразків не несуть доказового значення, а при їх провадженні збирання, фіксація чи перевірка доказів не здійснюються;

− пропозиція щодо доповнення частини другої статті 127 чинного КПК положенням про альтернативну участь понятих при одержанні зразків для експертного дослідження;

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що вони використовуються:

− у науково-дослідній діяльності − положення та висновки дисертації можуть стати підґрунтям для подальших наукових розробок дослідження проб​лем одержання зразків для експертного дослідження і використовуватися при підготовці підручників, навчальних посібників, монографій, наукових статей;

− у законотворчій діяльності − сформульовані у дисертації пропозиції, теоретичні висновки і рекомендації щодо вдосконалення окремих норм КПК у частині одержання зразків для експертного дослідження враховані робочою групою Комітету Верховної Ради України з питань правосуддя (акт впровад​ження № 04-30/18-1828 від 19 травня 2011 року);

– у навчально-методичній роботі – результати дослідження використову​ються у Прикарпатському юридичному інституті Львівського державного університету внутрішніх справ (акт впровадження від 20 січня 2011 року), Донецькому юридичному інституті Луганського державного університету внут​рішніх справ імені Е.О. Дідоренка (акт впровадження від 10 квітня 2011 року), Луганському державному університеті внутрішніх справ імені Е.О. Дідоренка (акт впровадження від 20 травня 2011 року);

– у практичній діяльності з розслідування злочинів – розроблені автором науково обґрунтовані пропозиції використовуються в діяльності слідчих підрозділів УМВС України в Луганській (акт впровадження від 19 квітня 2011 року) та ГУМВС України в Донецькій (акт впровадження від 25 травня 2011 року) областях.

Апробація результатів дисертації. Основні положення і висновки дисертації неодноразово обговорювалися на засіданнях кафедри кримінального процесу Донецького юридичного інституту Луганського державного універси​тету внутрішніх справ імені Е.О. Дідоренка (Донецьк, 2010-2011 р.р.), апробо​вані на восьми науково-практичних конференціях і круглих столах: V Міжна​родній науковій конференції студентів та молодих вчених «Від громадського суспільства – до правової держави» (Харків, 26-27 лютого 2010 р.), Третій Всеукраїнській науково-практичній конференції «Плебсологічне осмислення перспектив розвитку української держави» (Київ, 20 травня 2010 р.), Всеукраїн​ській науково-практичній конференції «Особливості провадження у криміналь​ному процесі України: проблеми теорії та практики» (Донецьк, 24 вересня 2010 р.), круглому столі «Правове і криміналістичне забезпечення розслідуван​ня окремих видів злочинів: сучасний стан, міжнародний досвід та перспективи розвитку» (Київ, 30 листопада 2010 р.), круглому столі «Закон України «Про судоустрій і статус суддів» та актуальні питання врегулювання процесуальної діяльності» (Київ, 01 лютого 2011 р.), VI Міжнародній науковій конференції студентів та молодих вчених «Від громадського суспільства – до правової держави» (Харків, 4-5 березня 2011 р.), II Всеукраїнській науково-практичній конференції «Реформування правової системи України в контексті розбудови правової держави та євроінтеграції» (Дніпропетровськ, 24 березня 2011 р.), ІІІ Міжнародній науково-практичній конференції «Роль та місце органів внут​рішніх справ у розбудові демократичної правової держави» (Одеса, 21 квітня 2011 р.).

Публікації. Основні положення та висновки дисертації знайшли своє відображення в 12 одноосібних наукових публікаціях, серед яких 5 наукових статей опубліковані у юридичних фахових виданнях, 7 тез доповідей у збірниках наукових праць за підсумками науково-практичних конференцій.

Структура дисертації визначається її метою, завданнями та предметом дослідження і складається зі вступу, трьох розділів, які містять дев’ять підрозділів, висновків, додатків на 14 сторінках та списку використаних джерел (191 найменування, на 20 сторінках). Загальний текст дисертації становить 207 сторінок, основний текст – 173 сторінки.

ВИСНОВКИ

У дисертації наведене теоретичне узагальнення і нове вирішення наукової задачі, що виявляється в комплексному дослідженні на монографічному рівні проблем одержання зразків для експертного дослідження у кримінальному судочинстві України. До основних результатів такого дослідження відносяться наступні положення:

1. Одержання зразків для експертного дослі
дження – це захід процесуального примусу, процесуальна дія, змістом якої є одержання будь-яких предметів матеріального світу, що відображають певні властивості та надаються експертові для проведення досліджень і формулювання висновків. Така дія є суто процесуальною, спрямованою на забезпечення належних умов для проведення судових експертиз.

2. Одержання зразків для експертного дослідження може бути проведене лише після порушення кримінальної справи слідчим, начальником слідчого відділу, керівником та членами слідчої групи, органом дізнання, особою, яка проводить дізнання, дізнавачем, прокурором і судом. До участі у її проведенні можуть бути запрошені спеціалісти, які безпосередньо сприяють одержанню зразків, їх фіксації і вилученню, а також поняті. При цьому, залежно від характеру зразків, місця їх знаходження, необхідності застосування процесуального примусу спеціалісти та поняті можуть відноситися як до обов’язкових, так і факультативних учасників одержання зразків для експертного дослідження.
3. У диспозиції частини першої статті 199 КПК вживається оцінне поняття «у разі потреби», що визначає, в яких випадках може бути проведене одержання зразків для експертного дослідження. Закріплення у вказаній кримінально-процесуальній нормі поняття, зміст якого не містить чітко визначеної, завершеної системи ознак, є цілком виправданим. Саме такий підхід надає можливість конкретизувати це оцінне поняття у кожному реальному випадку і на підставі аналізу зібраних у справі доказів прийняти процесуальне рішення про необхідність одержання зразків для експертного дослідження.

4. Залежно від свого агрегатного стану окремі зразки, що одержуються у кримінальному судочинстві: по-перше, можуть зберігатися або безпосередньо у матеріалах справи, або у окремому пакеті в прошитому і опечатаному вигляді та направлятися за належністю разом з кримінальною справою; по-друге, зразки життєдіяльності людини у абсолютній більшості випадків вилучаються з метою проведення судово-медичних, біологічних та інших видів експертиз, після чого, як правило, залишаються у експертній установі; по-третє, у органах дізнання, досудового слідства, прокуратурі і суді функціонують камери зберігання, куди на підставі постанови, складеної відповідно до частини другої статті 199 КПК, можуть направлятися громіздкі зразки для експертного дослідження.

5. У частині першій статті 199 КПК використовуються нерівнозначні між собою поняття «одержання», «вилучення» та «відбирання». Однак вилучаються зразки, що існували раніше, до проведення процесуальної дії; відбираються зразки, що спеціально створюються для певної експертизи. Натомість поняття «одержання» за своїм змістом набагато ширше і охоплює дії слідчого як по вилученню, так і відібранню зразків для експертного дослідження.

6. Єдина регламентація одержання зразків для експертного дослідження у кримінально-процесуальному законодавстві України та ряду країн ближнього зарубіжжя нині відсутня. Зокрема, у частині визначення видів зразків, мети прове​дення, суб’єктів та осіб, у яких можуть одержуватися зразки для експертного дослідження, регламентації примусового одержання зразків для експертного дослідження існують істотні відмінності. Разом з тим, найбільш раціональні, оптимальні й доцільні з цих положень, з точки зору дисертанта, можуть бути імплементовані у кримінально-процесуальне законодавство України. Так, заслуговує на увагу необхідність визначити у диспозиції процесуальної норми, у яких саме суб’єктів кримінально-процесуальної діяльності можуть одержуватися зразки для експертного дослідження.

7. На основі аналізу літературних джерел, автором пропонується викласти статтю 199 КПК доцільно викласти у наступній редакції:

«У разі потреби слідчий має право винести постанову про одержання у підозрюваного, обвинуваченого, потерпілого чи свідка зразків, необхідних для експертного дослідження, які відображують ознаки та властивості об’єктів дослідження.

У необхідних випадках слідчий вправі запросити спеціаліста. Одержання зразків у особи проводиться за обов’язкової участі спеціаліста в умовах, що виключають настання можливих шкідливих наслідків для здоров’я особи, не принижують її честь і гідність.

Протокол одержання зразків для експертного дослідження складається відповідно до статті 85 цього Кодексу. У протоколі зазначаються підстави та умови одержання зразків, які саме зразки отримані, у якій кількості і які для цього використані технічні засоби, як зразки упаковані та засвідчені. До прото​колу додаються відповідні фотознімки, матеріали звуко- чи відеозапису, плани та інші документи.

Зразки зберігаються при кримінальній справі, за винятком зразків життєдіяльності, одержаних від людини. Громіздкі зразки зберігаються в орга​нах дізнання, досудового слідства і в суді».

8. З метою урегулювання примусового одержання зразків для експертного дослідження, автор обґрунтовує нагальну потреба доповнення чинного КПК статтею 1991 «Примусове одержання зразків для експертного дослідження» наступного змісту:

«Примусове одержання від особи зразків для експертного дослідження проводиться за поданням слідчого, погодженим з прокурором за вмотивованою постановою судді.

За наявності підстав, передбачених частиною першою цієї статті, слідчий за погодженням з прокурором звертається з поданням та іншими матеріалами справи, якими обґрунтовується прийняте рішення, до судді за місцем провадження досудового слідства про дозвіл на примусове одержання зразків для експертного дослідження. Суддя, який визначається у порядку, вста​новленому частиною третьою статті 162 цього Кодексу, негайно розглядає подання і матеріали справи, а у разі необхідності вислуховує слідчого, прокурора і за наявності підстав для прийняття такого рішення виносить постанову про примусове одержання зразків для експертного дослідження чи постанову про відмову в примусовому одержанні зразків для експертного дослідження. Постанова судді про примусове одержання зразків для експертного дослідження оскарженню не підлягає. На постанову судді про відмову в примусовому одержанні зразків для експертного дослідження протягом трьох діб з дня її винесення прокурором може бути подана апеляція до апеляційного суду.

У невідкладних випадках, коли дозвіл суду на примусове одержання зразків для експертного дослідження отримати неможливо через нічний час, у неробочий чи святковий день, одержання таких зразків проводиться за постановою слідчого. Протягом доби з моменту проведення цієї дії слідчий направляє копію постанови та протоколу одержання зразків для експертного дослідження прокуророві».

Врахування цієї пропозиції пов’язане із доповненням частини п’ятої статті 349 КПК після цифри «177» цифрою «1991» і далі по тексту. Таке доповнення необхід​не тому, що саме у цій нормі КПК визначаються випадки, коли апеляція подається у триденний строк безпосередньо до апеляційного суду.

9. Автор дійшов до висновку, що одержання зразків для експертного дослід​ження відноситься не до слідчих, а до процесуальних дій. Однак до нього цілком може бути застосований загальноприйнятний у криміналістиці підхід щодо існування трьох етапів проведення слідчих дій − підготовчого, робочого і завершального. Тактичні прийоми здійснення кожного із цих етапів забезпечують вирішення завдань, що поставлені перед одержанням зразків для експертного дослідження, з урахуванням особливостей кожного етапу.
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