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ВСТУП

В процесі формування людини як особистості та громадянина не останнє місце посідає народна творчість з усіма її складовими, зокрема звичаєвим та обрядовим колами, що наскрізно пронизують як життя певного соціуму, так і життя кожного індивіда. Культурні надбання нашого народу заслуговують на вивчення та поширення у світовому просторі й через наукові джерела, тому що політична незалежність ще не робить нас духовно незалежними від чужих культурних впливів.

Становлення України як держави (початок ХХ ст.), республіки в складі імперії (впродовж ХХ ст.) та нового державоутворення (кінець ХХ ст.) призвело до виникнення наукових досліджень саме з української народної творчості. Світове визнання української самобутності як нації з власною історією, звичаями, традиціями та культурою стало наріжним каменем у націєтворчому процесі утвердження України серед інших держав світу. Все це викликало інтерес до етнічного коріння.

Стрімкий розвиток українознавчих наук, постановка та виконання науковцями складних завдань у межах наукових програм призвели до виникнення досліджень в області українознавства. В системі сучасних загально-світових засад у розвитку та формуванні націєтворчих процесів назріла тема накопичення фольклористичних знань із метою реконструкції духовних надбань етносу та ствердження його самобутності в світовому етнічному потоці.

Фольклористика, як складова українознавчих наук, системно вивчає синхронічний та діахронічний зрізи різних жанрів народної творчості, не обминувши своєю увагою й казок про тварин. Визначення казкового жанру як джерела народного світогляду та світосприйняття створило засади для наукових досліджень у цій галузі. Проведені О. Потебнею, М. Сумцовим, Г. Булашевим, В. Клінгером та іншими широковідомими науковцями дослідження у цьому напрямку й були спрямовані на вирішення питання походження як “тваринного епосу”, так і казок про тварин зокрема. Зауважимо, що розвиток цього явища відбувався невідривно від історичного  суспільного прогресу.

Дане дослідження присвячене проблемі, яка вже півтора століття дискутується у фольклористиці, філософії, психології, фактично започаткованій Е. Тайлором та Дж. Фрезером на матеріалах світового фольклору, обрядовості та звичаєвості.
Актуальність дослідження визначається назрілою потребою в науці дослідити міфопоетичні особливості казок про тварин, що досі не було предметом окремої наукової праці. 

Ґрунтовні дослідження казки як фольклорного жанру успішно розвивалися вже на початку ХІХ ст. Настав час звернутися до генезису витоків цього творчого процесу, а це неможливо без урахування здобутків суміжних дисциплін (археологія, релігієзнавство, філософія, психологія, етнографія) та дослідження розвитку уявлень пращурів про світ, що втілилися в традиції та обряди.

Актуальність теми посилюється також її недостатньою науковою розробкою в історичній літературі (історіографічний огляд щодо предмету дослідження зроблено в першому розділі дисертації). Обрана тема в задуманому плані ще не була об’єктом спеціального дослідження, не зважаючи на її актуальність у науковому і практичному значенні. Тому назріла потреба її розробки на основі археологічних, історичних та фольклорних матеріалів з урахуванням сучасних підходів до наукового дослідження.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційна робота виконана в межах програми “Дослідження проблематики українознавства в системі сучасних загально-світових тенденцій у розвитку націєтворчих процесів” науково-дослідних робіт Центру українознавства Науково-дослідної частини Київського національного університету імені Тараса Шевченка.

Об’єкт дослідження. Об’єктом даного дослідження стали українські народні казки про тварин, тому що вони містять інформацію, що накопичувалася протягом тривалого історичного часу і передавала від покоління до покоління етнічнозначущі життєтворчі елементи. 

Залучення новітніх методик дослідження фольклорних текстів, археологічних матеріалів періоду Давньої Русі та етнографічних розвідок науковців, що розкривали етапи формування культури українського народу в діахронію та синхронію, надасть можливість знайти в казках про тварин елементи давніх обрядів і ритуалів, що обумовлюють існування міфологічних мотивів у цьому жанрі.

Предмет дослідження. Предметом дослідження виступають казкові сюжети, що не мають фабульного забарвлення та авторських трансформацій. Дані тексти вважаються фольклорними згідно з академічними збірниками казок.

Хронологічні межі дослідження. Хронологічні межі дослідження сягають часів палеоліту завдяки археологічним матеріалам, що вказують на існування обрядів та ритуалів пов’язаних із тваринами. Проте збірники досліджуваних фольклорних текстів казок про тварин датуються серединою ХІХ ст. та  ХХ ст.

Теоретична база. В своїх роботах О. Фрейденберг та О. Лосєв неодноразово говорили про міфічну основу казок, проте під міфічними рисами  сховані різні обряди та світобачення людських епох, а основою всього є уявлення про єдність природи і людини, генетичні засади розвитку культури. 

Певною мірою на напрямок дослідження вплинули ідеї та методологічні принципи, закладені в працях О. Потебні, М. Сумцова, В. Топорова, А. Байбуріна, М. Бахтіна, Д. Зеленіна, Дж. Фрезера та А. ван Геннепа; психоаналітиків З. Фройда та К. Юнга; структураліста-антрополога К. Леві-Строса. 

Робота базується на працях В. Проппа “Історичні корені чарівної казки”, “Морфологія казки”; І. Березовського “Казки про тварин”; В. Євсюкова “Міфи про світотворення”; Дж. Фрезера “Золота гілка”; З. Соколової “Тварини в релігіях”; О. Гури “Тварини в системі міфологічних уявлень слов’ян”; В. Анікіна “Російська народна казка”; Н. Вєдьорнікової “Російська народна казка”;  Е. Мелетинського “Поетика міфа”; І. Крука “Східнослов’янські казки про тварин”; Л. Дунаєвської “Українська народна казка”, В. Давидюка “Первісна міфологія українського фольклору”; Л. Виноградової та С. Толстої “До проблеми ідентифікації та порівняння персонажів слов’янської міфології”.

Джерельною базою дослідження стали численні монографії, архівні матеріали, збірники статей, словники, покажчики, фольклорні тексти, журнальні статті.

Мета і завдання дослідження. Метою дослідження стало встановлення наявності міфологічних мотивів в українських народних казках про тварин. 

У ході реалізації поставленої мети визначено такі завдання: 

- встановити генезис жанру казок про тварин через огляд напрацьованих попередниками матеріалів;

· структурувати українські народні казки про тварин за сучасними науковими методиками;

· висвітлити основні структурні компоненти сюжету казки про тварин через функціонуючі у ньому семантичні ознаки та трікстерське начало (трюки);

-   встановити образ трікстера в досліджуваному жанрі;

-  з’ясувати існування зв’язку українських народних казок про тварин із ритуально-обрядовою дійсністю;

-   визначити міфологічні основи казкового жанру; 

- простежити динаміку архаїчних нашарувань в образах і мотивах аналізованих текстів.

Методи дослідження. В даному дослідженні застосування історико-генетичного методу зумовлено тим, що будь-яке фольклорне явище є наслідком ендогенних (динамічних) процесів у розвитку первісного суспільства. Цей метод передбачає зіставлення фольклорних явищ у межах одного жанру. Оскільки історичність передбачає дослідження в синхронію та діахронію, то робота залучає і структурно-типологічний  та структурно-семіотичний метод. 

Типологія у фольклорі є проявом постійно діючих законів, що безперервно розвиваються, варіюються та мають універсальний характер, тому типологічні зв’язки є домінантами відносно інших видів. 

Основним принципом фольклорної творчості є багаторазове відтворення архаїчних моделей. Методичні прийоми побудови різнорідних структурних моделей передбачають використання основних елементів системи (можливо, на рівні образів), їх диференційних ознак, мотивів і тем, визначення відношень між елементами та їх дистрибуції (ієрархічність, ядерність).

Методи компаративістики, структуралізму та історико-генетичний метод у поєднанні створили умови для нетрадиційного підходу в дослідженні жанру казки та відкрили нові горизонти у вирішенні проблеми походження жанру, фольклорних мотивів у ньому, генезису дійових осіб, їх ритуально-обрядового значення в народній творчості.

Наукова новизна дослідження полягає в тому, що

· по-новому розглянуто поетичну трансформацію первісних релігійних уявлень у контексті української народної казки про тварин;

-    проведено структурний аналіз досліджуваного жанру;

-  досліджено міфологічні елементи казки не просто як генезису певних мотивів, а шляхом зіставлення сюжетів;

- обґрунтовано їх поетичну функцію в оповіді на основі певних міфологем світового фольклору;

- поглиблено висновки попередників про існування тотемно-міфологічних мотивів у казковому жанрі. 

Теоретичні результати дисертації полягають у- розробці методів аналізу процесів розвитку та побутування народних казок про тварин;- розгляді поетики казок про тварин у контексті світових міфологічних сюжетів та символів.

Практичне значення отриманих результатів полягає у можливості використання обґрунтованих у ній положень та висновків, а також залучення нового джерельного матеріалу при написанні науково-узагальнюючих праць про українську народну казку, науково-методичних посібників, підручників з фольклористики, при розробці лекційних та спеціальних курсів, у роботі академічних і галузевих науково-дослідних установ, центрів фольклору та українознавства, в педагогічно-виховній та навчальній діяльності. Опрацьований матеріал має важливе значення для дослідження специфіки жанру казок про тварин, для подальшого поглибленого вивчення проявів тотемізму в українських народних казках.

Апробація основних положень дисертації проводилася на наукових конференціях “Україна на межі тисячоліть” (Київ, 19-20 листопада 2002 р.), “Українство у світі: традиційність культури та спільнотні взаємини” (Київ, 29-30 травня 2003 р.), міжнародній науковій конференції “Семіотика культури/тексту в етнонаціональних картинах світу” (Київ, 14 квітня 2004 р.), науково-практичній конференції "Європейські орієнтири освіти України в умовах глобалізації" (Біла Церква, 4-6 червня 2004 р.), на засіданнях Центру українознавства Київського національного університету імені Тараса Шевченка.
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Структура дисертації. Мета, предмет і завдання дослідження зумовили структуру роботи, яка складається зі вступу, трьох розділів, висновків і списку використаних джерел. Загальний обсяг дисертації 193 сторінки, із них 170 сторінок основного тексту, бібліографія складається з 287 позицій і подана на 21 сторінці. 

Висновки
Проведене дослідження виправдало мету та завдання і дає підстави для таких висновків:
1. Фольклорний текст казки це інформаційно-історичний елемент народної культури, який заслуговує на серйозне вивчення із використанням фактажу та пильного аналізу варіативного спектру.

2. Казки про тварин правдиво і образно змальовують народний побут, звичаї, різні сторони громадської і господарської діяльності людей (Г.Сухобрус), визначають їх своєрідність (І.Березовський), проте у наукових джерелах менше уваги звернено на міфологічні мотиви у фольклорних текстах про тварин.

3. Дослідженням підтверджена доцільність та визначені основні напрямки подальшого розвитку наукових тем, незамінність змістових розшифрувань жанру у дидактиці. Нині текстовий аналіз казок про тварин, частково здійснений В. Клінгером, І. Березовським, Л. Дунаєвською та В. Давидюком, є недостатнім для вироблення фундаментальних висновків стосовно природи жанру та його локальних особливостей. Виникає потреба у проведенні аналізу текстів, визначенні спектру ритуальних та обрядових дійств, відображених у казкових сюжетах. 

4. Аналіз у синхронію та діахронію дозволив охопити можливі варіанти фольклористичних досліджень. Казки про тварин синхронно відображають суспільні відносини у чотирьох статусах: індивідуальному, сімейному, соціальному та локальному. У діахронічному плані цей різновид жанру казки має ритуально-обрядову генезу, що уможливлює колізійний спектр сюжетів українських народних казок про тварин. Особливістю сюжетів казок про тварин є те, що колізія може розгортатися: а) в одному локусі, що зближує жанр казок про тварин із жанром соціально-побутових казок; б) на межі між своїм і чужим локусами, що є складовими жанрів соціально-побутових та чарівних казок; в) в різних локусах (за В. Я. Проппом визначено як функція “переходу між двома царствами”), що нагадує розвиток колізії у жанрі чарівних казок. 

Однакові функції можуть виконуватися різними персонажами, відповідно й один персонаж може грати найрізноманітніші ролі. Класифікація персонажів за ролями ускладнюється ще й тим, що функції, задані відносно героя, в свою чергу змінні. Казки про тварин головного героя у сталому вигляді не мають. Так лисиця, що побудувала собі житло і йде в село по вогонь, із позитивної героїні стає негативною (злотворцем) – викрадає пиріжок, обманює погоничів, діда, вовка. Проте вона здатна виконувати функцію дарувача та покровителя (обдаровує старих птицею, дає слушні поради на шляху до отримання матеріальних благ).

Так початкові функції, задані відносно героя, змінюються. Наприклад, лисиця здатна ошукати собак чи вовка (видає корча за свою ногу), а також потрапити під їхню кару (карає свого хвоста, а тим самим і себе). Як заєць, так і лисиця здатні потерпати від кози, що вигнала їх з хатки; лисиця викрадає у вовка смажених гусей і масло, а вовк з(їдає лисиччиного бичка; вовк обманом сідає на сани і ламає їх, лисиця підмовляє вовка ловити рибу хвостом, що трагічно закінчується для нього. Незалежність функцій від персонажа-виконавця має, як бачимо, і зворотній бік – відносну незалежність персонажа від виконуваних ним функцій, відсутність прямих кореляційних зв(язків між вчинком персонажа і його семантичною характеристикою. Підтвердження цієї думки знаходимо у В. Я. Проппа, який зазначає, що казкар вільний у виборі номенклатури і атрибутів діючих осіб, тобто має свободу вибору. Проте народ і тут не дуже користується цією свободою. Подібно до того, як повторюються функції, повторюються і персонажі. Тому розмежували такі рівні, як рівень діючих осіб або діячів (герой, злотворець, дарувач, помічник і т.д.) і власне персонажів, тобто діючих осіб в їх семантичному визначенні. Свобода у виборі виконавців функцій, про які писав В. Я. Пропп, передбачає існування деякої множини, з якої цей вибір можливий.

Подібно до чарівної, коло персонажів казки про тварин певною мірою також канонізовано. Проте одноманітність така очевидна лише в тих випадках, коли мова йде про стереотипні персонажі

5. Аналіз ритуально-обрядових дійств українських народних казок про тварин показав, що в основі сюжетів спостерігаються: обмінні відносини між людиною і тваринним світом, зокрема зображуються рослинні жертви тваринам. У казках про тварин чимало сюжетів будуються на протистоянні свійських і диких тварин, змаганні між дикими тваринами. Певна група оповідей засвідчує тотемні мотиви. Множина тварин-покровителів пов'язана з мотивами обрядово-ритуальних дійств. 

Переваги діахронічного аналізу над синхронічним полягають у тому, що у діахронічному аспекті різниця між міфом і казкою очевидна, особливо коли порівнювати історично крайні форми (первинний міф та  казку про тварин), у синхронічному ж аспекті такі відмінності не постійні     з тієї причини, що різнорідність сприйняття тексту носіями фольклору обумовлюється   множиною   проміжних  трансформацій   оповіді. Діахронічний зріз епіки передбачає у своєму розкритті використання історико-генетичного методу, що дозволяє розчленувати жанр казок про    тварин на ритуально-обрядові елементи, притаманні традиційній культурі українського народу.

6. Дослідженням підтверджено наявність в масиві українських казок про тварин трікстерських сюжетів. Мотиви трюків є прямим натяком на їх "трікстерське начало". Образ трікстера в українських народних казках про тварин має ті ж ознаки, що й міфологічний трікстер.

7. Сюжетна палітра казок про тварин значно ширша, проте певний пласт казок доводить наявність існування архаїчного зв'язку між міфами та казками про тварин.

8. У результаті дослідження встановлено медіаторську функцію лисиці (жриця), вовка та ведмедя на основі археологічних та етнографічних відомостей. Пограниччя та розгортання колізій саме у цьому локусі вказали на посередницьку властивість персонажів, а паралелі з обрядово-ритуального та звичаєвого кола нашого народу підтвердили це.

9. Дослідження не вичерпало всіх аспектів проблеми виникнення та інкорпорації міфологічних та обрядово-ритуальних мотивів у казку. Подальшого дослідження потребують композиційні елементи оповідей про тварин, психологічно-смислове навантаження персонажів, паралелі між ритуально-обрядовим циклом українського етносу та казковою традицією.

Результати дисертації, що складають предмет захисту, було отримано самостійно.
Висновки
Проведене дослідження виправдало мету та завдання і дає підстави для таких висновків:
1. Фольклорний текст казки це інформаційно-історичний елемент народної культури, який заслуговує на серйозне вивчення із використанням фактажу та пильного аналізу варіативного спектру.

2. Казки про тварин правдиво і образно змальовують народний побут, звичаї, різні сторони громадської і господарської діяльності людей (Г.Сухобрус), визначають їх своєрідність (І.Березовський), проте у наукових джерелах менше уваги звернено на міфологічні мотиви у фольклорних текстах про тварин.
3. Дослідженням підтверджена доцільність та визначені основні напрямки подальшого розвитку наукових тем, незамінність змістових розшифрувань жанру у дидактиці. Нині текстовий аналіз казок про тварин, частково здійснений В. Клінгером, І. Березовським, Л. Дунаєвською та В. Давидюком, є недостатнім для вироблення фундаментальних висновків стосовно природи жанру та його локальних особливостей. Виникає потреба у проведенні аналізу текстів, визначенні спектру ритуальних та обрядових дійств, відображених у казкових сюжетах.
4. Аналіз у синхронію та діахронію дозволив охопити можливі варіанти фольклористичних досліджень. Казки про тварин синхронно відображають суспільні відносини у чотирьох статусах: індивідуальному, сімейному, соціальному та локальному. У діахронічному плані цей різновид жанру казки має ритуально-обрядову генезу, що уможливлює колізійний спектр сюжетів українських народних казок про тварин. Особливістю сюжетів казок про тварин є те, що колізія може розгортатися: а) в одному локусі, що зближує жанр казок про тварин із жанром соціально-побутових казок; б) на межі між своїм і чужим локусами, що є складовими жанрів соціально-побутових та чарівних казок; в) в різних локусах (за В. Я. Проппом визначено як функція “переходу між двома царствами”), що нагадує розвиток колізії у жанрі чарівних казок.

Однакові функції можуть виконуватися різними персонажами, відповідно й один персонаж може грати найрізноманітніші ролі. Класифікація персонажів за ролями ускладнюється ще й тим, що функції, задані відносно героя, в свою чергу змінні. Казки про тварин головного героя у сталому вигляді не мають. Так лисиця, що побудувала собі житло і йде в село по вогонь, із позитивної героїні стає негативною (злотворцем) – викрадає пиріжок, обманює погоничів, діда, вовка. Проте вона здатна виконувати функцію дарувача та покровителя (обдаровує старих птицею, дає слушні поради на шляху до отримання матеріальних благ).
Так початкові функції, задані відносно героя, змінюються. Наприклад, лисиця здатна ошукати собак чи вовка (видає корча за свою ногу), а також потрапити під їхню кару (карає свого хвоста, а тим самим і себе). Як заєць, так і лисиця здатні потерпати від кози, що вигнала їх з хатки; лисиця викрадає у вовка смажених гусей і масло, а вовк з¢їдає лисиччиного бичка; вовк обманом сідає на сани і ламає їх, лисиця підмовляє вовка ловити рибу хвостом, що трагічно закінчується для нього. Незалежність функцій від персонажа-виконавця має, як бачимо, і зворотній бік – відносну незалежність персонажа від виконуваних ним функцій, відсутність прямих кореляційних зв¢язків між вчинком персонажа і його семантичною характеристикою. Підтвердження цієї думки знаходимо у В. Я. Проппа, який зазначає, що казкар вільний у виборі номенклатури і атрибутів діючих осіб, тобто має свободу вибору. Проте народ і тут не дуже користується цією свободою. Подібно до того, як повторюються функції, повторюються і персонажі. Тому розмежували такі рівні, як рівень діючих осіб або діячів (герой, злотворець, дарувач, помічник і т.д.) і власне персонажів, тобто діючих осіб в їх семантичному визначенні. Свобода у виборі виконавців функцій, про які писав В. Я. Пропп, передбачає існування деякої множини, з якої цей вибір можливий.

Подібно до чарівної, коло персонажів казки про тварин певною мірою також канонізовано. Проте одноманітність така очевидна лише в тих випадках, коли мова йде про стереотипні персонажі
5. Аналіз ритуально-обрядових дійств українських народних казок про тварин показав, що в основі сюжетів спостерігаються: обмінні відносини між людиною і тваринним світом, зокрема зображуються рослинні жертви тваринам. У казках про тварин чимало сюжетів будуються на протистоянні свійських і диких тварин, змаганні між дикими тваринами. Певна група оповідей засвідчує тотемні мотиви. Множина тварин-покровителів пов'язана з мотивами обрядово-ритуальних дійств.
Переваги діахронічного аналізу над синхронічним полягають у тому, що у діахронічному аспекті різниця між міфом і казкою очевидна, особливо коли порівнювати історично крайні форми (первинний міф та  казку про тварин), у синхронічному ж аспекті такі відмінності не постійні     з тієї причини, що різнорідність сприйняття тексту носіями фольклору обумовлюється   множиною   проміжних трансформацій   оповіді. Діахронічний зріз епіки передбачає у своєму розкритті використанняісторико-генетичного методу, що дозволяє розчленувати жанр казок про    тварин на ритуально-обрядові елементи, притаманні традиційній культурі українського народу.

6. Дослідженням підтверджено наявність в масиві українських казок про тварин трікстерських сюжетів. Мотиви трюків є прямим натяком на їх "трікстерське начало". Образ трікстера в українських народних казках про тварин має ті ж ознаки, що й міфологічний трікстер.
7. Сюжетна палітра казок про тварин значно ширша, проте певний пласт казок доводить наявність існування архаїчного зв'язку між міфами та казками про тварин.
8. У результаті дослідження встановлено медіаторську функцію лисиці (жриця), вовка та ведмедя на основі археологічних та етнографічних відомостей. Пограниччя та розгортання колізій саме у цьому локусі вказали на посередницьку властивість персонажів, а паралелі з обрядово-ритуального та звичаєвого кола нашого народу підтвердили це.
9. Дослідження не вичерпало всіх аспектів проблеми виникнення та інкорпорації міфологічних та обрядово-ритуальних мотивів у казку. Подальшого дослідження потребують композиційні елементи оповідей про тварин, психологічно-смислове навантаження персонажів, паралелі між ритуально-обрядовим циклом українського етносу та казковою традицією.
Результати дисертації, що складають предмет захисту, було отримано самостійно.
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