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Розділ 2. Перелік умовних скорочень

АРК – Автономна Республіка Крим

ВАСУ – Вищий адміністративний суд України 

ВГСУ  – Вищий господарський суд України 

ВССУ – Вищий спеціалізований суду України з розгляду цивільних і кримінальних справ

ГПК України – Господарський процесуальний кодекс України 1991 р.

КАС – Кодекс адміністративного судочинства України 2005 р.

КК України  –  Кримінальний кодекс України 2001 р.

Конвенція – Конвенція про захист прав і основоположних сво​бод людини 1950 р.

Концепція – Концепція вдосконалення судівництва для утвер​дження справедливого суду в Україні відповідно до європейських стандартів 2006 р.

КПК – Кримінально-процесуальний кодекс України 1961 р.

новий КПК – Кримінальний процесуальний кодекс України від 13.04.2012 р.

КУпАП – Кодекс України про адміністративні правопорушення

ЦПК України – Цивільний процесуальний кодекс України 2004 р.

Розділ 3. ВСТУП

Актуальність теми. Правосуддя та судова реформа – теми, які є  сьогодні  одними  з  найбільш соціально актуальних і важливих в Україні. Реформування судової системи триває. Проте успіх будь-якої реформи, зокрема і судової, залежить від її наукового обґрунтування. Зокрема важливими для обґрунтування постають  принципи організації судової влади. Саме ці принципи є відправними засадами, ідеями, положеннями, які виступають базисом формування, організації та функціонування судових органів. Принципи організації судової влади у своїй сукупності та взаємозв’язку є орієнтирами правотворчої, правореалізаційної і правоохоронної діяльності у сфері здійснення правосуддя в Україні.

Актуальність дослідження принципів організації судової влади посилюється у зв’язку з довготривалою судовою реформою, адаптацією законодавства України про судоустрій до законодавства Європейського Союзу, а також із прийняттям Закону України «Про судоустрій і статус суддів» від 7 липня 2010 р., Кримінально-процесуального кодексу України від 13 квітня 2012 р. та Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» від 5 липня 2012 р. Внаслідок прийняття цих нових нормативно-правових актів відбувається не тільки реформування судової гілки влади, а і вдосконалення інститутів адвокатури та прокуратури, які мають певне значення для принципів організації судової влади.

Дослідження принципів організації судової влади є актуальним і тому, що судова реформа продовжує тривати разом з тим збільшуються наукові дискусій  навколо нового Закону України «Про судоустрій та статус суддів» та нового Кримінально-процесуального кодексу України, що пов'язано з наявністю ряду дискусійних положень в правовому регулюванні організації та діяльності судової влади. Ці питання досліджували О. Абросімова,  В. Анішина, В. Бринцев В. Висоцький, Ю. Грошевий,  Т. Дрягіна, С. Ківалов М. Косюта, В. Кравчук, В. Маляренко, І. Марочкін, М. Мельник, В. Молдован, Л. Москвич, І. Назаров, С.Нечипорук, В. Нор, В. Погорілко, С. Прилуцький, О. Прокопенко, А. Селіванов, Н. Сибільова, І. Факас та інші науковці, які висловлюють різні, часом полярні погляди щодо перспектив судової реформи в Україні та засад організації судової влади.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана відповідно до вимог Закону України «Про судоустрій і статус суддів» від 7 липня 2010 року № 2453-VI, згідно з Планами науково-дослідних та дослідно-конструкторських робіт Львівського університету бізнесу та права на 2012–2015 роки, Пріоритетними напрямами розвитку правової науки на 2011–2015 рр. (Постанова загальних зборів Національної академії правових наук України від 24.09.2010 р. № 14-10 (із змінами, внесеними згідно з Постановою загальних зборів Національної академії правових наук України від 05.03.2012 р. з № 4-12). Тему дисертаційної роботи затверджено рішенням вченої ради Львівського університету бізнесу та права від 23.05.2011 р. (протокол № 10).
Мета і завдання дослідження. Метою дослідження є комплексний правовий аналіз законодавства та наукових питань, що стосуються принципів (засад) організації судової влади, які закріплені в спеціальному законодавстві про судоустрій. 

Завдання дисертаційної роботи сформульовані відповідно до поставленої мети і полягають у наступному:

– сформулювати визначення поняття судової влади;

– розглянути поняття принципів (засад) організації судової влади;

– визначити місце принципів організації судової влади в системі принципів правосуддя;

– розглянути систему принципів організації судової влади, які закріплені в Законі України «Про судоустрій і статус суддів» та провести їх класифікацію;

– висвітлити історичні умови становлення і розвитку спеціального законодавства, що стосується принципів організації судової влади;

– охарактеризувати принципи, що забезпечують здійснення правосуддя в Україні;

– дослідити принципи, що забезпечують права особи під час здійснення правосуддя в Україні;

– виявити основні напрямки вдосконалення судової влади на основі реалізації принципів організації судової влади, що закріплені в спеціальному законодавстві України про судоустрій;

– визначити шляхи вдосконалення судової влади в сучасній Україні та запропонувати конкретні пропозиції щодо вдосконалення правових норм, що стосуються принципів організації судової влади.

Об'єкт дослідження є особливості правовідносин, що виникають, змінюються і припиняються в процесі реалізації принципів організації судової влади. 

Предмет дослідження є результати теоретичних розробок, а також норми чинного законодавства, судові рішення, які визначають зміст принципів організації судової влади. 

Методи дослідження. Відповідно до мети та завдань дослідження в дисертації використано систему методів пізнання. Застосування цих методів зумовлено використанням системного підходу, що дає змогу досліджувати проблеми в єдності їх соціального змісту та форми.

Під час проведення дисертаційного дослідження були використані наступні загальнонаукові методи: діалектично-матеріалістичний,  порівняльний, спеціально-юридичний, історичний, статистичний, логічний, системний, прогнозування. За допомогою діалектично-матеріалістичного методу були досліджені принципи організації судової влади не в статиці, а в розвитку, з урахуванням тих умов, які впливали на їх сутність. Порівняльний метод дозволив виявити подібності та розбіжності щодо правового закріплення принципів організації судової влади на різних історичних етапах розвитку української державності. За допомогою цього методу було також здійснено порівняння українського законодавства про судоустрій з міжнародним та зарубіжним законодавством в цій сфері. Завдяки спеціально-юридичному методи були сформульовані наступні визначення: судова влада, принцип правосуддя, принципи організації судової влади, принцип здійснення правосуддя виключно судами, принцип гласності та інші. Використання історичного методу дозволило дослідити особливості становлення та розвитку принципів організації судової влади. Статистичний метод використоувався під час дослідження статистичних даних щодо виконання судових рішень в Україні. Логічний метод дозволив відволіктися від усього несуттєвого та зосередитись безпосередньо на предметі цього дослідження. 

Порівняльний, системний, спеціально-юридичний, функціональний, порівняльно-правовий, та інші методи реалізовувались для пізнання окремих принципів організації судової влади (розділи 2, 3). 

При підготовці висновків до розділів та загальних висновків були використані наступні методи: узагальнення, угрупування, прогнозування та моделювання.

Емпіричну основу дослідження складають статистичні дані, періодичні видання, в яких міститься інформація з питань теми дисертації

Науково-теоретичну основу дослідження становлять наукові праці вітчизняних і зарубіжних вчених у галузі судоустрою, конституційного права, цивільного процесу, кримінального процесу, адміністративного процесу та інших галузей знань.

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дисертація є одним із перших у вітчизняному правознавстві комплексних  досліджень принципів організації судової влади, що закріплені в спеціальному законодавстві. На підставі результатів дослідження в дисертаційній роботі сформульовані та обґрунтовані наукові положення, висновки та пропозиції, які характеризуються тим чи іншим ступенем новизни:

вперше: 

– уточнено визначення принципів організації судової влади, під якими слід розуміти найважливіші засади правосуддя, основне завдання яких полягає в ефективній організації судової влади;

– визначено місце та роль принципів організації судової влади серед принципів правосуддя;

– запропоновано принципи організації судової влади, що закріплені в Законі України «Про судоустрій та статус суддів» поділяти на дві групи: 1) принципи, що забезпечують здійснення правосуддя в Україні; 2) принципи, що забезпечують права особи під час здійснення правосуддя в Україні;

– визначено поняття принципу здійснення правосуддя виключно судами  під яким слід розуміти ключовий принцип правосуддя, який полягає у тому, що суди є єдиними державними органами, які наділені правом здійснювати правосуддя на території України;

– запропоновано під принципом гласності та відкритості судового розгляду розуміти – нормативно-визначені положення щодо порядку і меж доступу учасників судового процесу та громадськості про хід та результати судової справи;

удосконалено:

– визначення судової влади як специфічної гілки державної влади, що має виключну компетенцію щодо розгляду юридично значущих справ і яка здійснюється незалежними та безсторонніми судами відповідно до нормативно-визначених принципів;

– дефініцію принципів здійснення правосуддя під якими слід розуміти основні нормативні засади, що визначають діяльність суддів під час розгляду і вирішення цивільних, кримінальних, господарських, адміністративних справ, а також справ про адміністративні правопорушення;

– критерії класифікації принципів здійснення правосуддя;

одержали подальшого розвитку:

– наукові погляди щодо сутності державної влади як основи судової влади;

– обґрунтування вдосконалення принципів організації судової влади відповідно до конституційних норм та до європейських стандартів в сфері судоустрою.

Практичне значення одержаних результатів. Результати наукових досліджень, сформульовані у висновках та рекомендаціях, використані у:

– у навчальному процесі – під час підготовки навчально-методичних матеріалів і викладання таких навчально-юридичних дисциплін, як «Адміністративне судочинство», «Кримінальний процес» та «Судові та правоохоронні органи» (акт впровадження ПВНЗ Львівського університету бізнесу та права від 1.02.2012 року № 6).

– законотворчій діяльності, де висловлені пропозиції можуть використовуватись при вдосконаленні законодавства України про судоустрій; 

– правовиховній сфері – задля підвищення правосвідомості людини та громадянина щодо розуміння ролі судової влади. 

Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є результатом самостійного наукового пошуку автора. Сформульовані положення, узагальнення, оцінки та висновки автор одержав особисто.

Апробація результатів дисертації. Підсумки розроблення проблеми загалом, окремі її аспекти, одержані узагальнення та висновки були оприлюднені на двох міжнародних науково-практичних конференціях: «Розвиток економічних і політико-правових систем України та інших країн Європи на початку XXI століття» (м. Львів, жовтень 2011р.), «IX Міжвузівська щорічна міжнародна інтернет-конференція молодих науковців «Наукові обрії»                 (м. Львів, лютий — березень 2012 p.).

Публікації. Основні теоретичні положення, висновки, рекомендації і пропозиції, що сформульовані у дисертації, знайшли відображення в чотирьох статтях у фахових наукових виданнях та у двох тезах доповідей. Усі наукові праці, в яких відображено основні положення роботи, написані без співавторів.

Структура і обсяг дисертації. Робота складається зі вступу, трьох розділів, до складу котрих входить тринадцять підрозділів, висновків, списку використаних джерел (264 найменувань). Повний обсяг дисертації становить 219 сторінок, з них– 191 – основний текст.

Розділ 4. ВИСНОВКИ

У дисертації вирішено актуальне наукове завдання, а саме: комплексно на загальнотеоретичній основі досліджено принципи організації судової влади, що закріплені в спеціальному законодавстві про судоустрій, відтак сформульовано пропозиції щодо вдосконалення законодавства та правозастосовної практики України.

З результатами наукових пошуків зроблено такі висновки:

1) Принципи організації судової влади – це найважливіші засади правосуддя, основне завдання яких полягає в ефективній організації судової влади. Система цих принципів чітко визначена спеціальним судовим законодавством України (Законом України «Про судоустрій і статус суддів»). Всі принципи організації судової влади, які закріплені в Законі України «Про судоустрій і статус суддів» є «віддзеркаленням» принципів, що закріплені в Конституції України. Це ще раз підкреслює їхню важливість, так як вищезазначені принципи являють собою суттєві гарантії правосуддя та сприяють ефективному забезпеченню прав і свобод людини та громадянина під час здійснення правосуддя в Україні.

2) Дослідження особливостей становлення та розвитку судового законодавства на українських землях підтверджує, що прийняття та зміна нового законодавства суттєво впливають на вдосконалення системи принципів організації судової влади, надаючи багатьом з них нового змісту.

Поступове запровадження та вдосконалення принципів організації судової влади є логічним наслідком переорієнтації діяльності держави на захист прав і свобод людини.

3) Позитивний вплив на вдосконалення принципів організації судової влади відіграло прийняття нових законодавчих актів: Закону України «Про судоустрій і статус суддів» від 7 липня 2010 р., Кримінально-процесуального кодексу України від 13 квітня 2012 р. та Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» від 5 липня 2012 р. 

Закон України «Про судоустрій і статус суддів» став новим єдиним спеціальним законом в сфері судоустрою. Вперше в цьому законі принципам організації судової влади відводиться окремий розділ. Крім того, на відміну від попереднього Закону України «Про судоустрій» в Законі України «Про судоустрій і статус суддів» принципи організації судової влади відокремлені від принципів, що забезпечують правовий статус суддів та розміщені в окремому розділі.

4) Принципи організації судової влади, що закріплені в Законі України «Про судоустрій та статус суддів» доцільно поділяти на дві групи:                 

1. принципи, що забезпечують здійснення правосуддя в Україні: здійснення правосуддя виключно судом; принцип самостійності та незалежності судової влади; принцип гласності та відкритості судового процесу; принцип державної мови судочинства та діловодства в судах; принцип обов’язковості судових рішень; принцип колегіального та одноособового розгляду справи; 

2. принципи, що забезпечують права особи під час здійснення правосуддя в Україні: принцип забезпечення права на судовий захист; принцип забезпечення права на повноважний суд;  принцип рівності перед законом і судом; принцип забезпечення правової допомоги при реалізації права на справедливий суд; принцип забезпечення права на оскарження судового рішення.

5) Під принципом здійснення правосуддя виключно судами  слід розуміти ключовий принцип правосуддя, який полягає у тому, що суди є єдиними державними органами, які наділені правом здійснювати правосуддя на території України. Здійснювати правосуддя законодавством дозволяється лише суду, так як будь-який інший державний орган не володіє можливостями для прийняття законного і обґрунтованого рішення по справі.

6) Принцип гласності та відкритості судового процесу віді​грає значну роль у підтримці незалежності та неупереджено​сті судів, а також у процесі їх реалізації здійснюється суспільний контроль за діяльністю суду, підвищуючи таким чи​ном рівень відповідальності судів при вирішенні ними судових справ. Для вдосконалення цього принципу доцільно внести в Закон України «Про судоустрій і статус суддів»  норму про обов’язкове інформування громадськості про судовий розгляд справ на веб-сторінках кожного з судів. Звісно, в поодиноких судах зазначена інформація вже оприлюднюється подібним чином, але така практика швидше є винятком із загального правила і тому потребує законодавчого закріплення.

7) В новому Законі України «Про судоустрій і статус суддів»  залишилася без змін конституційна норма, що стосується обов'язковості судових рішень. Зазначена норма носить суто декларативний характер, і необхідності у внесенні до неї змін і доповнень не було. Зате такі зміни назріли в нормативних актах, що регламентують порядок виконання судових рішень. Основними гарантіями виконання судових рішень є, по-перше, сумлінність та законослухняність боржників, які вважають себе зобов'язаними виконати судове рішення, що набрало законної сили, незалежно від його суб'єктивного неприйняття і, по-друге – примусове виконання силами державної виконавчої служби. На жаль, як свідчить практика, перший із цих факторів впливає дуже слабо, через це, згідно статистики вітчизняних і зарубіжних дослідників, залишаються невиконаними до половини судових рішень.

8) Принципи забезпечення права на судовий захист та на повноважний суд є взаємопов’язаними і взаємодоповнюючими. Враховуючи це, доцільно ч. 1 ст. 8 Закону України «Про судоустрій і статус суддів» перенести до ст.7, ч. 2 ст. 8 варто перенести до ст. 15 цього закону, а саму ст. 8 відповідно виключити. Крім того, в цьому законі слід об’єднати в ст. 7 ч. 1 і ч. 4. Враховуючи це ст. 7 Закону України «Про судоустрій і статус суддів» необхідно викласти в наступній редакції:

Стаття 7. Право на судовий захист:

 1. Громадянам і юридичними особами України, іноземцям, особам без громадянства та іноземним юридичним особам гарантується захист його прав, свобод та законних інтересів незалежним і безстороннім судом, утвореним відповідно до закону.

2. Для забезпечення справедливого та неупередженого розгляду справ у розумні строки, встановлені законом, в Україні діють суди першої, апеляційної, касаційної інстанцій і Верховний Суд України.

3. Кожен має право на участь у розгляді своєї справи у визначеному процесуальним законом порядку в суді будь-якої інстанції.

4. Ніхто не може бути позбавлений права на розгляд його справи в суді, до підсудності якого вона віднесена процесуальним законом.

А ст. 15 Закону України «Про судоустрій і статус суддів» варто перейменувати та викласти в наступній редакції:

Стаття 15. Одноособовий та колегіальний склад суду

1. Справи в судах розглядаються суддею одноособово, а у випадках, визначених процесуальним законом, – колегією суддів, а також за участю народних засідателів і присяжних.

2. Суддя, який розглядає справу одноособово, діє як суд.

3. У судах загальної юрисдикції функціонує автоматизована система документообігу. Персональний склад суду для розгляду конкретної справи визначається автоматизованою системою документообігу за принципом вірогідності розподілу справ під час реєстрації в суді позовних заяв, клопотань та скарг.

4. При визначенні персонального складу суду для розгляду конкретної справи автоматизованою системою документообігу забезпечується врахування ступеня завантаженості кожного судді, спеціалізації, а також вимог процесуального закону. На розподіл судових справ між суддями не може впливати бажання судді чи будь-яких інших осіб. 

Суддя розглядає справи, одержані згідно з порядком розподілу судових справ, установленим відповідно до закону. 

5. Положення про автоматизовану систему документообігу затверджується Радою суддів України за погодженням з Державною судовою адміністрацією України з урахуванням специфіки спеціалізації судів.

9) Прийняття Закону України «Про адвокатуру та адвокатську діяльність» та Закону України «Про безоплатну правову допомогу» є значним кроком вперед на шляху вдосконалення вітчизняного зако​нодавства та реалізації принципу забезпечення права на правову допомогу.  Безоплатна правова допомога повинна надаватися тільки тим захисником, який може надати ефективну правову до​помогу. Захисник, який надає правову до​помогу повинен володіти необхідним досві​дом у веденні подібного роду справ, а також мати достатній час та можливості для надан​ня правової допомоги.

10) Важливою гарантією права на судовий захист є право на оскарження судового рішення, яке сприяє підвищенню рівня справедливості правосуддя. Можливість перегляду судових рішень судами вищих інстанцій надає можливість останнім виправляти судові помилки, які допущені судами нижчих інстанцій. Сторонам судового процесу це право надає можливість відстоювати свої інтереси в судах вищих інстанцій, у разі коли вони вважають, що рішення нижчих інстанцій було несправедливе. Відповідно до ст. 14 Закону України «Про судо​устрій і статус суддів» передбачено право не лише на апеляційне та касаційне оскар​ження судового рішення, а й на перегляд справи Верховним Судом України, що свідчить про існування та гарантування в Україні трирівневої системи оскарження. З прийняттям Закону «Про судоустрій та статус суддів» завершився ще один етап судово-правової реформи в Україні. Проте не можна сказати, що переформатування існуючої системи миттєво вирішить усі суперечності. Украї​на ще на один крок наблизилася до світових та європейських стандартів правосуддя. На наступному етапі потрібно з огляду на напрацьований досвід та наукові дослідження гармонізувати систему повноважень Верховного Суду України та Вищого спеціалізованого суду України з розгляду цивільних та кримінальних справ та більш детально і прописати процедуру перегляду рішень судів з кримінальних справ.
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