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ВСТУП

Актуальність теми дослідження. Концепція загальної середньої освіти (12-річна школа) передбачає нову модель педагогічного процесу, яка  ґрунтується на багатокомпонентному, варіативному змісті освіти, на застосуванні особистісно орієнтованих педагогічних систем, діагностичних і стимулюючих форм контролю й оцінювання досягнень учнів у різних видах навчальної діяльності. Саме тому важливо, щоб у процесі навчання хімії своєчасно діагностувались і коригувались хімічні знання учнів на підставі аналізу та систематизації результатів навчання.

Моніторинг навчальних досягнень розв’язує окреслене коло проблем. Враховуючи те, що результати навчання – це показник рівня знань учнів на певному етапі, моніторинг навчальних досягнень допомагає грамотно накопичувати та опрацьовувати отримані дані, а найголовніше – дає змогу коригувати траєкторію розвитку кожного учня.

Вивчення педагогічної, психологічної, методичної літератури свідчить про те, що проблемі корекції хімічних знань приділяється недостатня увага. Щодо вітчизняної методики навчання хімії, то ця проблема майже не розглядається.

Розв’язання проблеми використання моніторингу навчальних досягнень як засобу корекції хімічних знань учнів має значення для визначення обсягу, рівня і якості засвоєного матеріалу; виявлення успіхів у навчанні та прогалин у знаннях. За допомогою одержаної інформації вносяться необхідні корективи у процес навчання хімії з метою виправлення виявлених недоліків у знаннях учнів. За цих умов впровадження моніторингу навчальних досягнень дозволяє простежити «просування» кожного учня в процесі навчання хімії, а також коригувати рівень їх навчальних досягнень.

Моніторинг в системі навчання хімії тривалий час носив випадковий характер. Структурно-процесуальні особливості моніторингу в навчальному процесі розглядались окремо, а не як комплексна багатофункціональна система. Проблему моніторингу розглядали вітчизняні та зарубіжні вчені в різних аспектах: 

1) як процес систематичного спостереження, прогнозування та моделювання динаміки розвитку об’єкта (Н. Буркіна [124-126], П. Голубков [184], Г. Гранкіна [234], В. Кальнєй [75, 237], Н. Кузнєцова [234], Н. Ладушкіна [117], Т. Лукіна [124-126], Д. Матрос [140-143], В. Попов [184], Л. Шибаєва [234], С. Шишов [236-237]); 

2) як систему збору, збереження й опрацювання інформації (Л. Башаріна [6-8], В. Гузєєв [46-51], А. Кукуєв [111], А. Майоров [127-132], Д. Матрос [140-143], Н. Мельникова [140-142], Д. Полєв [140-142], П. Чепелев [231]). 

У методиці навчання хімії моніторинг як логіко-структурний компонент хімічної освіти досліджувала Ю. Романенко. Проте відсутні дослідження про методи і засоби корекції хімічних знань учнів засобами моніторингу, потенційні можливості якого з’ясовані неповністю. Зокрема, існують певні суперечності між:

1) поняттями «педагогічний моніторинг», «моніторинг хімічної освіти», «моніторинг якості хімічної освіти», «моніторинг навчання хімії» та невизначеністю поняття «моніторинг навчальних досягнень»;

2) існуючою системою контролю знань і вмінь учнів з хімії та потребою у систематичному вимірюванні рівнів навчальних досягнень з метою їх корекції;

3) важливістю використання моніторингу навчальних досягнень як засобу корекції хімічних знань і недостатнього теоретичного та практичного обґрунтування, впровадженням у шкільну практику;

4) необхідністю створення системи корекції хімічних знань учнів та існуючою структурою відстеження результатів навчання.

Актуальність визначеної проблеми і необхідність розв’язання виявлених суперечностей зумовили вибір теми дисертаційного дослідження: «Методичні засади моніторингу навчальних досягнень як засобу корекції  хімічних знань  учнів основної школи».

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження виконано відповідно до плану наукових досліджень кафедри неорганічної хімії та методики викладання хімії Мелітопольського державного педагогічного університету за темами: 1) «Індивідуалізація навчання хімії в умовах 12-ти бальної системи оцінювання рівня навчальних досягнень школярів» (державний реєстраційний номер 0103U004663); 2) «Удосконалення змісту, методів і засобів навчання хімії середньої школи (державний реєстраційний номер 0106U013191). Тему дисертації затверджено на засіданні вченої ради Мелітопольського державного педагогічного університету імені Богдана Хмельницького (протокол №3 від 25. 03. 2003 р.) і узгоджено в Раді з координації наукових досліджень у галузі педагогіки та психології АПН України (протокол №499-а від 16. 04. 2003 р.). 
Мета дослідження полягає в розробці і теоретичному обґрунтуванні методичних засад моніторингу навчальних досягнень як засобу корекції хімічних знань учнів основної школи.

Завдання дослідження:

1. Визначити зміст поняття «моніторинг навчальних досягнень з хімії», виділити та розмежувати функції моніторингу навчальних досягнень школярів у процесі навчання хімії.

2. Розробити методичні засади моніторингу навчальних досягнень як засобу корекції хімічних знань учнів основної школи.

3. Створити модель корекції хімічних знань учнів основної школи засобами моніторингу навчальних досягнень.

4. Експериментально перевірити ефективність процесу корекції хімічних знань учнів засобами моніторингу навчальних досягнень.

5. Розробити науково-методичні рекомендації щодо раціонального використання вчителем моніторингу навчальних досягнень як інструментарію коригування навчального процесу з хімії.

Об`єкт дослідження – навчальний процес з хімії учнів основної школи.

Предмет дослідження – зміст, методи і засоби моніторингу навчальних досягнень, спрямовані на корекцію хімічних знань учнів основної школи.

Відповідно до мети та завдань дослідження була висунута гіпотеза: якщо в процесі навчання хімії використовувати науково обґрунтовані зміст, методи і засоби моніторингу навчальних досягнень, то це сприятиме ефективному прогнозуванню результатів навчання та своєчасному коригуванню хімічних знань учнів основної школи.

Розв’язання поставлених завдань здійснювалося шляхом застосування комплексу методів дослідження, а саме:

· метод контент-аналізу, що застосовувався задля вивчення та узагальнення психолого-педагогічної літератури;

· порівняльний метод, що використовувався на етапі накопичення наукових фактів, їх узагальнення та осмислення;

· методи теоретичної розробки і моделювання процесу корекції хімічних знань учнів, орієнтовані на верифікацію робочої гіпотези;

· методи педагогічних спостережень за виконанням дидактичного інструментарію;

· педагогічний експеримент з математичною обробкою одержаних даних, аналіз між результатами виконання завдань дидактичного інструментарію, традиційними формами контролю з метою перевірки ефективності розробленої методики корекції хімічних знань учнів основної школи засобами моніторингу навчальних досягнень.

Організація дослідження. Дослідження проводилось протягом 2000-2009 рр. й умовно поділяється на три етапи.

На першому етапі (2000-2001 рр.) проаналізовано програми, підручники та методичні посібники з хімії вітчизняних і зарубіжних авторів з питання моніторингу як засобу корекції хімічних знань учнів, теоретично обґрунтовано предмет і об’єкт дослідження, уточнено понятійний апарат дослідження, розроблено програму дослідно-експериментальної роботи.

На другому етапі (2001-2002 рр.) розроблено методику корекції хімічних знань учнів основної школи засобами моніторингу навчальних досягнень, методичні рекомендації для вчителів; здійснено попередню апробацію експериментальної методики, яка обговорювалась на засіданнях методичних об’єднань.

На третьому етапі (2002-2009 рр.) проводився формувальний експеримент, який дозволив визначити ефективність розробленої методики корекції хімічних знань учнів основної школи; здійснювався аналіз одержаних даних, систематизувались і статистично оброблялись результати експерименту, оформлялись тексти дисертації та автореферату, уточнювались методичні рекомендації для вчителів.

Експериментальна база дослідження. Дослідно-експериментальна робота здійснювалась у сільських школах – Фруктовському ЗНЗ, Шевченківському ЗНЗ, Якимівській гімназії  (Запорізька область), Хлібодарівському навчально-виховному комплексі (Донецька область); у міських школах – ЗНЗ № 19, центрально-міському ліцеї (м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область), Мелітопольській гімназії № 10, ЗНЗ № 7, № 20 (м. Мелітополь, Запорізька область). У дисертаційному дослідженні на етапі формувального експерименту брали участь понад 500 учнів.

Наукова новизна одержаних результатів дослідження полягає у тому, що вперше розроблено і теоретично обґрунтовано методичні засади моніторингу навчальних досягнень (система контролю знань, що являє собою сукупність методів, які дають можливість перевірити рівень засвоєння учнями знань, сформованості вмінь та навичок; види контролю, тобто дидактичний інструментарій, який дозволяє прогнозувати рівні навчальних досягнень, оцінювати рівень знань учнів на різних етапах навчання, а також проводити корекційну роботу) як засобу корекції хімічних знань учнів основної школи; визначена дефініція «моніторинг навчальних досягнень з хімії»; запропоновано модель методики корекції хімічних знань учнів основної школи засобами моніторингу навчальних досягнень; запропоновано дидактичний інструментарій у вигляді комплексу різнорівневих завдань та корекційних карток, які сприяють підвищенню рівня навченості та дозволяють простежити динаміку змін результатів навчання кожного учня; представлено методичні засади моніторингу навчальних досягнень, які є засобами управління процесом навчання, а також діяльністю учня та вчителя у спільній єдності. 

Удосконалено систему поточного оцінювання і процесу корекції хімічних знань учнів основної школи засобами моніторингу навчальних досягнень.

Подальшого розвитку набули методика оцінювання результатів навчання хімії; методика корекції хімічних знань учнів основної школи.
Теоретичне значення одержаних результатів полягає в тому, що: науково обґрунтовано структурно-процесуальні особливості моніторингу (структура, функції та завдання) у процесі навчання хімії учнів основної школи; уточнено теоретичний зміст поняття «моніторинг навчальних досягнень з хімії»; розроблено модель корекції хімічних знань учнів основної школи засобами моніторингу навчальних досягнень, які впливають на ефективність функціонування процесу корекції.

Практичне значення одержаних результатів дослідження полягає у розробці змісту, методів і засобів корекції хімічних знань учнів основної школи, методичних рекомендацій для вчителів хімії щодо організації та здійснення процесу корекції хімічних знань учнів основної школи засобами моніторингу навчальних досягнень; створенні дидактичного інструментарію, у структуру якого входять різнорівневі завдання та корекційні картки, що сприяє розвитку творчих здібностей учнів і спонукає їх до підвищення свого рівня навченості. 

Результати дисертаційного дослідження впроваджено у навчальний процес сільських шкіл – Фруктовському ЗНЗ (довідка № 243 від 30. 04. 2002 р.), Шевченківському ЗНЗ (довідка № 112 від 24. 04. 2007 р.), Якимівській гімназії (довідка № 442 від 09. 04. 2008 р.) (Запорізька область), Хлібодарівському навчально-виховному комплексі (довідка № 198 від 19. 10. 2005 р.) (Донецька область); міських шкіл – ЗНЗ № 19 (довідка № 187 від 31. 03. 2008 р.), центрально-міському ліцеї (довідка № 154 від 27. 03. 2008 р.) (м. Кривий Ріг, Дніпропетровська область), Мелітопольській гімназії № 10 (довідка № 108 від 16. 05. 2007 р.), ЗНЗ № 7 (довідка № 132 від 21. 04. 2008 р.), ЗНЗ № 20 (довідка № 68 від 07. 04. 2008 р.) (м. Мелітополь, Запорізька область). 

Особистий внесок здобувача. У праці «Моніторинг навчання як засіб відстеження рівня сформованості вмінь розв’язувати навчальні задачі» у співавторстві з Н.П. Єрмак автору належить структура питань-суджень як основної складової дидактичного інструментарію, доцільність корекційних заходів. У праці «Моніторинг як засіб управління процесом навчання в школі» у співавторстві з Г. Максимовою і О. Максимовим здобувачем розроблено принципи моніторингу як засобу управління процесом навчання в школі. У праці «Решение задач посредством мониторинга обучения» у співавторстві з Н.П. Єрмак автором запропоновано структуру дидактичного інструментарію, корекційних карток. У праці «Педагогічний моніторинг як один з елементів інноваційних технологій» у співавторстві з О. Коноваловою дисертанту належить класифікація моніторингу в освіті. 

Апробація результатів дослідження. Основні теоретичні та практичні положення роботи і результати дисертаційного дослідження обговорено на Всеукраїнських науково-практичних конференціях:  «Проблеми професійної підготовки вчителя школи майбутнього» (Мелітополь, 2001), «Науково-методичні підходи до викладання природничих дисциплін в освітніх закладах XXI століття» (Восьмі Каришинські читання) (Полтава, 2001), «Інформаційні технології в освіті» (Мелітополь, 2001), «Сучасна хімія і вища школа» (Полтава, 2002); Міжнародних науково-практичних конференціях: «Сучасні тенденції розвитку природничо-математичної освіти» (Херсон, 2002), «Педагогічні засади формування гуманістичних цінностей природничої освіти, її спрямованості на розвиток особистості» (Десяті Каришинські читання) (Полтава, 2003), «Професіоналізм педагога» (Ялта, 2004). Результати дисертаційного дослідження, основні положення та висновки доповідались і обговорювались на засіданнях кафедри неорганічної хімії та методики викладання хімії Мелітопольського державного педагогічного університету (Мелітополь, 2003-2008 (довідка № 06/2081 від 26. 11. 2008 р.)); на курсах з вдосконалення майстерності вчителів (Мелітополь, 2002 (довідка № 107 від 16. 05. 2007 р.)); науково-методичному семінарі з проблем біологічної і хімічної освіти «Актуальні питання навчання хімії в теорії і досвіді вчителів» (Чернігів, 2006); на конкурсі наукових робіт «Розвиток особистості в навчальному процесі» (Євро-Азіатська акредитаційна асоціація) (Одеса, 2002). 

Публікації. За темою дисертації опубліковано 18 наукових праць (14 одноосібних), серед них: 8 статей у наукових фахових виданнях України з педагогічних наук, 1 – збірник методичних рекомендацій, 9 –тези виступів на наукових конференціях.

Структура та обсяг дисертації. Робота складається зі вступу, трьох розділів, висновків до кожного з них, загальних висновків, списку використаних джерел (246 найменувань) і 4 додатків обсягом 97 сторінок. Загальний обсяг дисертації – 329 сторінок, основний зміст викладено на 206 сторінках. Рукопис містить 37 таблиць, 16 рисунків.

ВИСНОВКИ

1. Визначено зміст поняття «моніторинг навчальних досягнень з хімії» як систему заходів (збирання, збереження, опрацювання) відстеження стану і динаміки змін результатів навчання (навчальних досягнень), яка сприяє корекційній спрямованості змісту навчання (навчального матеріалу), а також стимулюванню і заохочуванню учнів до участі в корекційній діяльності. 

Проаналізовано структурно-процесуальні особливості моніторингу навчальних досягнень з хімії та виокремлено його елементи: суб’єкт та об’єкт моніторингу навчальних досягнень, інструментарій, моніторингова діяльність. 

Виділено та розмежовано функції моніторингу навчальних досягнень з хімії: інтегративна, інформаційна, експертна, діагностична, порівняльна, коригувальна, моделююча, прогностична, управлінська.

2. Розроблено методичні засади моніторингу навчальних досягнень як засобу корекції хімічних знань учнів: а) система контролю знань, що являє собою сукупність методів, які дають можливість перевірити рівень засвоєння учнями знань, сформованості вмінь та навичок; б) види контролю, тобто дидактичний інструментарій, який дозволяє прогнозувати рівні навчальних досягнень, оцінювати рівень знань учнів на різних етапах навчання (за рахунок різнорівневих завдань), а також проводити корекційну роботу (завдяки корекційним карткам).

3. Побудовано модель корекції хімічних знань учнів основної школи, яка оптимізує корекційну роботу вчителя, оскільки чітко відображає послідовність дій, які роблять процес коригування спрямованим та ефективним. Основними компонентами моделі є: а) навчальний процес з хімії (об‘єкт (учні) і суб‘єкт (вчитель хімії)), б) зміст поняття моніторингу навчальних досягнень, в) система заходів моніторингу навчальних досягнень, г) контроль або діагностування результатів навчання, д) облік діяльності учня (результати навчання) і вчителя, е) корекційні дії та заходи.

4. Експериментально перевірено, що ефективність процесу корекції хімічних знань учнів засобами моніторингу навчальних досягнень залежить від використання завдань дидактичного інструментарію, які сприяють підвищенню результативності навчання, своєчасному виявленню прогалини в знаннях учнів, індивідуалізації і диференціації процесу навчання, раціоналізації праці вчителя за рахунок доцільного використання навчального часу, систематичного контролю знань учнів.

З’ясовано, що педагогічною умовою методики корекції хімічних знань учнів основної школи є своєчасне та систематичне коригування навчального процесу з врахуванням змін, що відбулись при спостереженні динаміки результатів навчання за допомогою диференційованих корекційних карток.

З метою виявлення цих змін розроблено методичну систему діагностування та коригування хімічних знань учнів основної школи. Формувальним експериментом доведено, що методичні засади моніторингу навчальних досягнень з хімії учнів основної школи зводять до мінімуму суб’єктивізм оцінки результатів навчання; оперативно реагують на зміни, що відбулись при виконанні завдань дидактичного інструментарію; вчасно вносять корективи у процес навчання. Отже, одержано практичне підтвердження доцільності і перспектив використання завдань дидактичного інструментарію для визначення рівнів навчальних досягнень учнів, а також корекційних карток для виправлення прогалин у знаннях з хімії учнів основної школи.

Результати формувального експерименту свідчать про поступове підвищення рівня навчальних досягнень учнів експериментальних та контрольних класів. Проте в експериментальних класах ця тенденція більш виражена, ніж у контрольних, оскільки було застосовано дидактичний інструментарій у вигляді різнорівневих завдань та диференційованих корекційних карток. Отриманні результати педагогічного дослідження дають можливість стверджувати, що запропонована методична система корекції навчальних досягнень з хімії учнів основної школи та методика її використання дозволяють ефективно розвивати інтелектуальні вміння на різних етапах засвоєння навчального матеріалу, оптимізувати й інтенсифікувати навчальний процес з хімії, в результаті чого досягається підвищення рівня засвоєних знань, вмотивованість навчальної діяльності учнів.

5. Розроблено науково-методичні рекомендації щодо раціонального використання вчителем моніторингу навчальних досягнень, які спрямовують та спрощують коригування навчального процесу з хімії. Запропоновані методичні рекомендації відображають алгоритм використання дидактичного інструментарію (різнорівневі завдання, корекційні картки) на різних етапах уроку, правильність нарахування балів.

Виконане дисертаційне дослідження не вичерпує всіх аспектів проблеми корекції хімічних знань учнів основної школи засобами моніторингу навчальних досягнень. Перспективу їх подальшої розробки пов’язуємо з вивченням теоретичного і практичного досвіду впровадження моніторингу навчальних досягнень з хімії учнів загальноосвітньої школи. 
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