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ВСТУП

Історичне минуле органічно поєднане з сьогоденням, а тому різнобічне і поглиблене дослідження багатобарвної історії українського народу  дозволить знайти самобутні шляхи в проектуванні майбутнього. Запорозька Січ як народна пам’ятка процесу українського державотворення, являє собою невичерпний об’єкт наукових розвідок скарбниці вітчизняної культури. Закономірно-суперечливий досвід дванадцятирічної незалежності України актуалізував національну ідею правотворчості, визначивши фундаментальність проблеми правосвідомості у перебудові соціально-політичної, економічної і духовної сфер життя суспільства.

В цьому аспекті одним із основних постає питання здійснення правосуддя, що будується на основі принципів гуманізму, законності, демократизму та справедливості та є реалізацією чинних норм права, ефективним захистом прав і свобод громадян. Саме удосконаленню правосуддя, діяльності органів судової влади надається  пріоритетне значення в реалізації Державної програми боротьби зі злочинністю і Концепції судово-правової реформи в Україні, ухваленої Постановою Верховної Ради України 28 квітня 1992 року.


Безумовно, теоретичні розробки правової реформи в Україні та концепції реформування судової системи зокрема неможливо зробити без урахування здобутків загальносвітового досвіду - європейської культурно-правової традиції, а також ретельного переосмислення власної правової  спадщини. За умов глибокого дослідження і творчого використання вітчизняних історичних джерел можливе плідне наповнення концепції сучасної реформи судоустрою інституалізованими формами науково-теоретичного забезпечення.

Проблема розробки нової правової концепції судової системи пов’язана з кардинальними змінами соціально-економічного устрою нашої держави, системним і структурним реформуванням соціально-політичних відносин, видозміною правових інститутів, їхньої сутності і призначення, з  переосмисленням духовних цінностей та самого феномена права.
Результатом цього процесу є докорінно трансформовані у правосвідомості суспільства усталені досі підходи до права як системи правових норм, до правовідносин,  нормативно-правової поведінки тощо. Активно відбувається філософське переосмислення самої національної ідеї розвитку права та його ролі в соціально-політичному житті суспільства, у відносинах між державою і особою. Дедалі чіткіше вимальовуються основні напрями, принципи, тенденції та орієнтири сучасних українських правників. З одного боку, дослідників приваблює ідея європейського права, джерелом якого є тисячолітня західноєвропейська філософсько-правова культура. З іншого  – об’єктом філософського осмислення стає теоретично-практична спроможність національної правової традиції,  на ґрунті якої протягом століть формувалося українське право та судова система зокрема, і сутність яких не завжди можна висловити  термінами західної світоглядної парадигми, а відповідно – наукової конвенції. 

Однак  різні вектори світоглядного тяжіння українських правників до історико-правових джерел інколи інсценують процеси конвергенції, призводять до еклектичного поєднання різнопланових за своєю сутністю типів правових культур, що перешкоджає об’єктивному підходу до визначення шляхів реалізації загальних принципів  державно-правової реформи і судової системи зокрема. Вочевидь, лише вибір свого самобутнього шляху державного будівництва, який нині визначається національною ідеєю розвитку. Врахування конкретного історичного змісту повинне наповнити  концепцію розбудови суверенної української держави новим синтезуючим стрижнем. “Реалізувати демократичні ідеї правосуддя, вироблені світовою практикою і наукою” – згідно з Концепцією, - головна мета судово-правової реформи.

З огляду на це визначається актуальність теми та необхідність дослідження зазначених проблем.

Актуальність теми дослідження. Сучасна українська філософсько-правова теорія лише формується, а тому потребує вироблення синтезуючих онтологічних, гносеологічних та аксеологічних підходів до розуміння права з урахуванням суспільно-правового досвіду попередніх поколінь.  Філософсько-правовий аспект дослідження особливостей становлення національної правосвідомості на прикладі судової системи Запорозької Січі надає можливість усвідомити в історичній ретроспективі сутність нашої ментальності, правової культури народу як ознаки вищого ступеня участі членів суспільства в правовому житті, здійснення правової діяльності, відображення стану законності і правопорядку, рівня правосвідомості українців різних поколінь і дозволить зрозуміти особливості їхньої правотворчої діяльності за минулих генерацій.

Зважаючи на вищезазначене, дане дисертаційне дослідження присвячене філософсько-правовому аналізу  етносоціокультурних чинників формування національної правосвідомості одного  з унікальніших історичних періодів державотворення українців - Запорозької Січі. В роботі детально досліджуються витоки і принципи судової системи запорозьких козаків, у якій, на нашу думку, найбільш рельєфно проявилися паростки становлення національної правосвідомості. З таких позицій розглядається відповідність між судоустроєм, принципами здійснення судочинства і культурно-цивілізаційним рівнем усвідомлення етносубгрупою своїх прав, а також подальше формування на цій основі правовідносин, які б забезпечували певну усталеність суспільної організації. Таким чином, теоретична і практична актуальність дослідження правосвідомості козацької спільноти на прикладі судової системи  Запорозької Січі полягає в переосмисленні самої національної ідеї розвитку права як соціокультурної цінності, що розкриває характер, зміст і спосіб мислення людей, рівень правосвідомості та її архетип. 

Зв’язок роботи з науковими програмами,  планами, темами. Дисертаційне дослідження проведено згідно з планами наукових досліджень Національної академії внутрішніх справ України. Тема дисертації, її проблематика відповідають завданням навчальних планів кафедри філософії  академії і, зокрема,  відповідним темам з курсу “Філософія права”. 

Мета і задачі. Основну мету складає концептуальне філософсько-правове осмислення правових джерел і принципів формування національної правосвідомості на прикладі судочинства Запорозької Січі та врахування етносоціокультурних здобутків цього історичного процесу в теоретичних розробках концепції реформування судової системи в Україні.

Для досягнення цієї мети враховується вже наявний досвід дослідження зазначеної проблеми, її актуалізація на сучасному етапі розбудови правової держави та розробки теоретичних засад концепції реформування судової системи України. Враховуючи складність та багатогранність проблеми, мета досягається вирішенням відповідної сукупності завдань: 

- розкрити на прикладі судочинства Запорозької Січі вплив етносоціокультурних особливостей української ментальності  на формування національної правосвідомості; 

- виявити екзестенційні імперативи правової культури українського етносу, рефлексію суспільної свідомості на правову дійсність запорозького козацтва;

- обґрунтувати культурно-правову значущість судової системи Запорозької Січі та межі й можливості врахування історичного досвіду національного суверенітету в сучасній Концепції судово-правової    реформи;

- дослідити роль історичних, соціокультурних чинників національної правосвідомості в процесі здійснення судочинства в Запорозької Січі, як складової державницького устрою ХVII-XVIII століть, та визначити їх вплив на процес сучасного формування правосвідомості;

- визначити принципи судочинства Запорозької Січі як результат розвитку національної самоідентифікації та правосвідомості українського етносу, синтези впливу релігійної та правової культури;

- проаналізувати динаміку розвитку демократично-гуманістичних тенденцій в судочинстві  українського суспільства.  
Об’єктом дослідження  є правосвідомість запорозького козацтва як соціокультурний феномен в еволюції української національної правосвідомості. 

Предмет дослідження – етносоціокультурні витоки, механізми, форми і принципи правосвідомості запорозького козацтва, види і способи їх відображення у  судочинстві, судоустрою Запорозької Січі. 

Методи дослідження. У процесі дослідження застосовано методологію, яка поєднує в собі загальнонаукові та конкретно-прагматичні наукові методи пізнання: аналіз та синтез, дедукцію та індукцію, методи системного, порівняльного і структурно-функціонального аналізу, а також історико-правовий та порівняльно-правовий. Застосовувалися методи та методики історико-філософського, соціального, культурологічного, філософсько-правового дослідження, поєднання логічного та історичного, конкретного і абстрактного, верифікації та екстраполяції, класифікації й типологізації. Використовувався й метод ілюстративної аналогії, що надає роботі практичної спрямованості. Джерелознавчу базу дослідження склали історичні документи доби Запорозької Січі, правові акти української історії та сучасності, які визначають діяльність судової системи і здійснення правосуддя в Україні.

Наукова новизна одержаних результатів конкретизована в теоретичних положеннях та висновках, які виносяться на захист, а саме: 

-  в  контексті генези національної свідомості вперше визначені екзестенційні імперативи правової культури українського етносу, котрі проявилися в козацько-вільностній правосвідомості її трансформації у структури судової системи. З цього приводу в дисертації набула подальшого розвитку теорія правосвідомості. В поєднанні з її етнічними чинниками, розробляється  поняття “національної правосвідомості”, яку автор визначає як усвідомлення людьми своїх природних прав у відповідності з історико-культурними, політико-економічними традиціями і моральними звичаями, національними почуттями, родинними зв’язками і характером державного устрою;

- доведено, що судочинство Запорозької Січі було осмисленим вираженням цінностей соціокультурного буття українського етносу, а правові приписи і норми були конвенціональними формами історичного рівня правосвідомості етносубгрупи, які зазнали не лише правової інтенціональності та впливу концептів римсько-християнського права, а і правових систем Речі Посполитої та Московської держави, які за своєю природою були паліативними. Відмінності у рівні правосвідомості українців Наддніпрянщини і Галичини найближчим часом впливатимуть на процес державного будівництва, але завдяки глибоко вкоріненим традиціям і звичаям будуть поступово нівелюватись;

- з’ясовано, що Запорозька Січ не була в сучасному розумінні державою, а лише державницьким утворенням, а тому автор уперше вводить поняття історичних типів судочинства: самосуд, заснований на принципах звичаєвого права; судочинство, яке передбачає певний судоустрій організованих суспільних систем; і правосуддя, яке органічно пов’язане з наявністю правової держави, складовим елементом якої вона є. З таких позицій судочинство Запорозької Січі є перехідним етапом від самосуду до державного судочинства із первинними національними зародками, які хоч і віддалено, але нагадують елементи демократичного правосуддя; 

- на противагу існуючим думкам щодо бунтівничо-войовничого і стихійно-анархічного характеру різнорідних поселенців Запорозької Січі в дисертації на основі філософсько-правового аналізу  судової системи доводиться цілісноспрямовано-організований державницький життєустрій козацької спільноти, правосвідомість яких відстоювала такі риси української ментальності, як вільнодумство і прагнення до злагоди, одноосібність і громадськість, емоційність і зважливий прагматизм, лагідність і суворість, толерантність і нетерпимість, відсутність національної ворожнечі, що знайшли свій вияв у міфологічних уявленнях, смаках, релігійних поглядах тощо і забезпечували силу неписаних законів Січі;

- встановлено, що принципи судочинства Запорозької Січі: незалежності й відповідальності суддів, публічності й касаційності судів, безпосередності й колегіальності, змагальності та захисту існували не лише як відображення реальних правових явищ та морально-релігійних звичаєвих норм, а як специфічний вияв усвідомлення етносубгрупою своїх природних прав і виступали основою козацької правотворчості;

- доведена можливість використання редукованих правових норм та принципів судочинства Запорозької Січі в розробці програмних положень Концепції судово-правової реформи в подоланні існуючого у суспільній свідомості парадигмального антиюридизму, ідентифікації національних правових ідей із загальнозначимими цінностями європейського права.

Практичне значення одержаних результатів. Висновки, зроблені в процесі дослідження, та вироблені методологічні підходи можуть бути використані для подальшого розв’язання проблем розбудови правової держави та громадянського суспільства, проведення масштабних реформ судової системи.

Продуктивними є такі вектори використання творчого доробку дисертації:

- науково-дослідницький – у сфері дослідження національного суверенітету, генези правосвідомості в контексті розвитку національного самоусвідомлення, судової системи, судоустрою та судочинства в історичній ретроспективі, для розробки проблем правової онтології, порівняльного права тощо;

- науково-освітній – у процесі викладання навчальних курсів та спецкурсів, проведення занять із філософії права, історії політичних та правових вчень, історії та теорії держави і права, історії вітчизняної філософсько-правової думки;

- правотворчий – у розробці окремих положень Концепції судово-правової реформи і, зокрема, реформування судової системи, вдосконалення законотворчого процесу та правосуддя.

Апробація результатів дисертації здійснена на науково-методичних та теоретичних міжкафедральних семінарах Національної академії внутрішніх справ України. Окремі результати дослідження оприлюднені у виступі на конференції “Ідея справедливості на схилі XX століття” (Харків, 1999). 

Публікації. Теоретичні узагальнення дисертаційного дослідження апробовані також в процесі викладання курсу філософія права.

Основні положення і висновки дисертації опубліковані в чотирьох наукових статтях, у тому числі три статті у фахових виданнях ВАК України:

- “Особливості судочинства у військових поселеннях Запорозької Січі”; 

- “Історія судової системи України X-XVІІІ століть”; 

-  “Принципи судочинства військової демократії в Запорозькій Січі”. 

Для заказа доставки работы воспользуйтесь поиском на сайте http://www.mydisser.com/search.html
ЗАГАЛЬНІ  ВИСНОВКИ

У загальних теоретичних висновках  підсумовуються конкретні результати дослідження: 

- правосвідомість як соціально багатоаспектне явище за своєю організацією належить до сутнісних духовних, чинників суспільного життя і органічно пов’язана з іншими соціальними феноменами, такими як етнос і нація, тому в процесі її дослідження необхідно застосувати етносоціокультурний підхід, який акцентує увагу на необхідності комплексного врахування етнічних, соціальних та культурних чинників. Одним з важливих методологічних аспектів розвитку національного правознавства, його кодифікації є застосування філософських узагальнених закономірностей діалектики суспільного розвитку для всієї системи юридичних знань, відокремлення в цій системі особливої світоглядної структури знань про правосвідомість, її сутність та форми здійснення. На цій основі повинна ґрунтуватися розробка технології законотворчого і законозастосовчого процесів; 

- аналіз етносоціальних чинників державотворення та формування правосвідомості дозволяє сформулювати поняття “національна правосвідомість”, яку дисертант визначає як синтез індивідуальної та колективної свідомості, що виникає внаслідок формування нації, національної інтеграції, закріплення етносоціокультурних цінностей в сфері правовідносин; вона визначає ступінь адаптованості етнокультурного світогляду в державотворчий і суспільний процес, а також міра проникнення правової спроможності у владні нормативно-правові імперативи, в  обсяги екстенсивного та інтенсивного соціального розвитку, еволюційного чи інволюційного буття. У національній правосвідомості відображаються історичні традиції та національні звичаї, психологічні властивості характеру нації, усвідомлення потреб та інтересів, умов та особливостей суспільного життя;

- становлення правосвідомості козацтва та його втілення в судовій системі Запорозької Січі, визначило не лише давньоруське звичаєве право, стародавні етнічні джерела права, але й концепти римсько-християнського права, правових систем Речі Посполитої та Московської держави, хоча останні за своєю суттю були паліативними. Судова система Запорозької Січі наприкінці XVII-XVIII століть, взявши найкращі здобутки іноземних правових систем, залишалася самобутньою  й  унікальною, а її форми і принципи стали виявом національного духу правосвідомості української етносубгрупи;

- дієві принципи судочинства Запорозької Січі відображають їх кореляцію з інтелектуальною рефлексією українського суспільства XVII-XVIII століть та базуються на культурних традиціях етносоціуму; судова система Запорозької Січі  – одна з визначальних складових етногенези українського народу; їй притаманні принципи судочинства, загальносоціальним підґрунтям яких були ідеї законності, демократизму, гуманізму, гласності, рівності громадян перед законом;

- судова система Запорозької Січі  є критичною ознакою самобутності нації. Через призму особливостей власної судової системи істотно виявляється індивідуалізм етносу. Суто національне в судовій системі того чи іншого народу стає надбанням світової культури і збагачує її;

- оскільки принципи судової системи Запорозької Січі мають свої витоки з загальнолюдських цінностей, доцільне врахування їх редуційованих норм у розробці програмних положень сучасної Концепції судово-правової реформи. Історичний досвід судової системи Запорозької Січі дає багатий матеріал щодо       реформування судової системи: практика вітчизняної судової системи, її побудова та діяльність достатньо доказово свідчать про те, що ця гілка влади працює далеко не так, як того вимагають загальновизнані стандарти демократичної правової держави;

- судова система Запорозької Січі наприкінці XVІІ - середини XVІІІ століть, взявши найкращі здобутки “західної” та “східної” правових систем, залишалася самобутньою та незалежною. Особливості судочинства в Україні XVІІ-XVІІІ століть, його гуманізм та демократичність визначив значний рівень правової свідомості козацтва, яка в свою чергу заклала підвалини формування національної правосвідомості українського народу. 
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