3
Вступ
В Україні на сучасному етапі її розвитку проходить вдосконалення правової бази, якою закріплено правове становище громадян і організацій і встановлені гарантії реалізації і захисту їх прав і свобод, визначених Конституцією та іншими законами України. Конституційні норми, в яких закріплені ці права і інтереси, виступають основою для деталізації їх в галузевому законодавстві, регулювання всіх аспектів їх дії і для визначення юридичних гарантій реалізації, а також для встановлення процесуального порядку захисту суб’єктивних майнових та особистих немайнових (цивільних) прав, охоронюваних законом інтересів і свобод, в тому числі також засобами цивільного процесуального права.
Значну роль у всій сукупності цивільних прав грає право на пред'явлення позову. Знання даного права, можливість і спроможність скористатися ним не тільки допомагає розв'язати спірні ситуації і захистити порушене право, але і поступово викорінює правовий нігілізм у розумах багатьох наших співвітчизників. Це право допомагає розв'язати багато питань, що виникають із побутових відношень між пересічними громадянами. Право на пред'явлення позову також грає істотну роль у товарно-грошових відношеннях. Погроза застосування даного права дисциплінує контрагентів, стимулює їх до найбільше повного і точного виконання узятих на себе зобов'язань. Переоцінити роль права на пред'явлення позову неможливо. Воно є одним із гарантів охорони прав і законних інтересів як фізичних, так і юридичних осіб, підвищує роль і авторитет органів судової влади в нашому товаристві, сприяє кваліфікованому й об'єктивному розв'язанню цивільних і господарських справ. 
Актуальність теми. Ефективність економічних, політичних, соціальних перетворень, що відбуваються в України перебувають у прямій залежності від ефективності функціонування судового захисту прав та інтересів фізичних і юридичних осіб. Нагальність удосконалення цивільно-процесуальних відносин обумовлюється також законотворчими процесами, які 
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відбуваються в державі, а саме: реформами адміністративно-політичної, соціально-культурної сфер суспільства. 
Яскравим прикладом таких перетворень є прийняття від часу набуття Україною незалежності ряду принципово нових нормативно-правових актів, перегляд концепції поділу державної влади, визначення правового статусу органів місцевого самоврядування у системі державної влади. Відбулися зміни і в органах судової влади. 
Не так давно, набрали чинності законодавчі акти, що закріплюють нові правила здійснення судочинства в Україні, зокрема Верховною Радою України 18 березня 2004 року прийнято Цивільний процесуальний кодекс України. Найбільш розвиненою і гарантованою процесуальною формою захисту прав та інтересів фізичних і юридичних осіб є цивільне судочинство – нормативно врегульований процесуальний порядок здійснення правосуддя в цивільних справах, який характеризується системою пов'язаних цивільних процесуальних прав і обов'язків та цивільних процесуальних дій, що реалізуються судом та учасниками процесу. 
Аналіз змін у цивільному судочинстві дозволяє помітити поступовий відхід від знаного ще з радянських часів принципу об‘єктивної істини, який зобов‘язував суд вжити усіх заходів щодо з‘ясування “істини” у справі незалежно від ініціативи сторін, а у випадку перегляду рішення суду – повністю перевірити його законність та обґрунтованість, не обмежуючись доводами скаржника.
Об'єктом дослідження є відносини, що виникають у зв’язку із створенням умов для пред’явлення позову. 
Метою курсової роботи є всебічне вивчення і  дослідження особливостей права на позов у цивільному процесі. 
Для досягнення мети поставлені наступні завдання:
1) дати визначення поняття позову;
2) охарактеризувати види та елементи позову;
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3) дослідити право на позов;
4) показати процесуальний порядок пред’явлення позову.
При дослідженні обраної теми використані такі загальнонаукові методи: теоретичного аналізу з метою дослідження цивільно-правового законодавства нашої держави, що регулює інститут позову; системний підхід, який застосувався в процесі комплексного аналізу інституту позову в поєднанні з практичними аспектами юридичної діяльності.
Робота складається з вступу, трьох розділів, висновків, списку використаних джерел.
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РОЗДІЛ 1. ПОНЯТТЯ ПОЗОВУ, ЙОГО ЕЛЕМЕНТИ ТА ВИДИ ПОЗОВІВ
1.1. Поняття позову
Відповідно до ст. 3 ЦПК кожна   особа  має  право  в  порядку,  встановленому  цим Кодексом,  звернутися  до  суду  за  захистом   своїх   порушених, невизнаних або оспорюваних прав, свобод чи інтересів[3,с.6]. 
[bookmark: 16]У   випадках,   встановлених   законом,   до  суду  можуть звертатися органи та особи,  яким  надано  право  захищати  права, свободи   та  інтереси  інших  осіб,  або  державні  чи  суспільні інтереси. 
[bookmark: 17]Відмова від права на  звернення  до  суду  за  захистом  є недійсною. 
[bookmark: 18]Здійснюючи  правосуддя,  суд  захищає  права,  свободи  та інтереси фізичних осіб, права та інтереси юридичних осіб, державні та суспільні інтереси у спосіб, визначений законами України. 
Цивільним процесуальним засобом, яким забезпечується реалізація права на звернення до суду з метою здійснення правосуддя в справах, що виникають по спорах з цивільних та інших правовідносин, виступає позов (позовна вимога — actio — лат.) [6,с.211].
В теорії цивільного процесу позов розглядається неоднозначно. При визначенні позову як звернення до суду на порушення спору з матеріально-правовою вимогою до відповідача, його авторами проігноровано те, що такий спір виник між суб'єктами матеріальних правовідносин ще до звернення до суду. А в суді порушується не спір, а цивільна справа. Автори, які визначають позов, як вимогу позивача до відповідача, звернену через суд, про захист права, відводять суду не властиву для нього роль посередника та не враховують, що позивач і відповідач як суб'єкти процесу з'являються після прийняття судом позову до розгляду. При визначенні позову як процесуального засобу захисту права спрощується існуючий зв'язок позову з його пред'явленням, розглядом і вирішенням судом. Крім того, органом захисту 
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цивільних прав і законних інтересів є суд, тому і процесуальним засобом захисту прав та інтересів буде процесуальний акт суду — його рішення. Позов виступає тільки засобом порушення судової діяльності на захист права, здійснення правосуддя в цивільних справах, тобто процесуальним засобом реалізації права на судовий захист.
При визначенні позову як засобу звернення до суду з вимогою про захист права, що являє собою юридичну дію в цілому, він ототожнюється з процесуальними діями, що не відповідає нормам ЦПК, які проводять відмінність між поняттям «позов» і «пред'явлення позову». Крім того, процесуальні дії самі по собі не виникають, а є засобом реалізації прав і обов'язків, які виражаються в процесуальних формах — вимогах, клопотаннях, заявах.
Отже, необхідність в позові виникає тоді, коли настає потреба в розгляді і вирішенні правового спору між заінтересованими особами з метою захисту порушеного чи оспорюваного права громадян, підприємств і організацій. А сама вимога до суду про захист права і охоронюваного інтересу в справах позовного провадження в ЦПК названа позовом або позовною вимогою.
Порушена позовом судова діяльність по розгляду і вирішенню конкретної цивільної справи спрямована як на захист суб'єктивного права і охоронюваного законом інтересу громадян, підприємств і організацій, так і на охорону законності і правопорядку та правове виховання громадян, а також на захист державного і громадського інтересу.
Таким чином, позов втілює в собі право заінтересованої особи на порушення цивільної справи в суді і судової діяльності на захист порушеного або оспорюваного права чи охоронюваного законом інтересу, державних і громадських інтересів. Сам позов в цивільному судочинстві — це вимога до суду заінтересованої особи про здійснення правосуддя в цивільних справах на захист прав та інтересів, порушених чи оспорюваних іншою особою. В такій 
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вимозі до суду вмішується також вимога позивача до відповідача, тому в теорії цивільного процесу позов розглядається по-різному: як єдине поняття для матеріального і процесуального права, що позов має дві сторони, — матеріально-правову і процесуально-правову; тільки як інститут процесуального права; як юридична категорія, що властива самостійно матеріальному і процесуальному праву.
Суть позову може бути визначена правильно лише з врахуванням його матеріально-правової і процесуально-правової сторін, які співвідносяться між собою як названі галузі права, нормами яких ці сторони позову врегульовані. Вимога позивача до відповідача (матеріально-правова сторона позову), хоч і має допроцесуальний характер, виникає ще до порушення цивільного процесу, але тільки з порушенням цивільного процесу в справі в суді набуває цивільно-процесуального характеру як складова частина позову. Це свідчить про те, що позов виступає цивільною процесуальною формою, яка забезпечує реалізацію матеріального закону, його примусове здійснення за допомогою держави в особі його органу, яким є суд. Процесуально-правова сторона позову — це вміщена в ньому вимога до суду про захист права з спірних правовідносин [5, с.123-125].
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1.2. Елементи позову
Елементи позову – це його складові частини. Елементами позову є:
1. підстава позову;
2. предмет позову;
3. зміст позову.
Підстава позову являє собою обставини, якими позивач обгрунтовує свої вимоги до відповідача. Підстава позову – це ті джерела, з яких випливають позовні вимоги, а також це сукукпність юридичних фактів, передбачених гіпотезою матеріальної норми права, і які регламентують спірні правовідносини, з яких позивач виводить свої вимоги до відповідача, та доказові факти, на підставі яких можна зробити висновок про наявність чи відсутність відповідних прав.
Підстава позову являє собою ряд фактів, які умовно можна поділити на:
1. факти активної легітимації – факти, які пов’язують позивача з заявленими вимогами;
2. факти пасивної легітимації – факти зв’язку відповідача з заявленими позивачем вимогами;
3. факти приводу до позову;
4. правовстановлюючі факти.
Наприклад, в спорі про стягнення аліментів на дитину:
· фактом активної легітимації виступає те, що дитина проживає з матір’ю;
· фактом пасивної легітимації виступає те, що відповідач записаний батьком дитини у свідоцтві про її народження;
· фактом приводу до позову виступає те, що батько залишив сім’ю та не надає допомоги дитині;
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· правовстановлюючими фактами є наявність шлюбу та факт народження дитини.
Підстава позову може бути змінена протягом розгляду справи. При цьому позивач замість зазначених юридичних фактів може посилатися на інші, що обгрунтовують ту ж вимогу, але не повинні виходити за межі зазначеного матеріально-правового спору.
Зазначення в позовній заяві підстав позову є прямою вимогою закону (п. 5 ч. 2 ст. 119 ЦПК) [19, с. 76-77].
Підстави позову необхідні:
1. для індивідуалізації позовів;
2. для визначення меж доказування.
Крім того, знаючи підстави позову відповідач може обрати засоби захисту.
Предмет позову – це те, з приводу чого пред’явлен позов. Предмет позову полягає у матеріально-правовому правовідношенні позивача до відповідача. У позовах, спрямовних на зобов’язання відповідача до здійснення ним певних дій, предметом позову буде спірна матеріально-правова вимога позивача до відповідача; в позовах про визнання наявності чи відсутності правовдносин предмет складають саме такі правовідносини – визнання їх наявності чи відсутності.
Наприклад, в позовах про стягнення грошей предметом буде вимога про примусове стягнення; предметом позову про виселення будуть спірні правовідносини, що виникли між позивачем та відповідачем тощо.
Протягом усього часу розгляду справи позивач може змінити предмет позову, заявити нові вимоги в межах спірних правовідносин.
Визначення предмета позову має значення:
1. для визначення підвідомчості справи;
2. для класифікації позовів за матеріальною ознакою;
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3. для недопущення подачі тотожнього позову за предметом, що розглядається або вже розглядався між сторонами.
Змістом позову є зазначена позивачем форма судового захисту. Позивач може просити суд:
1) присудити визначену річ;
2) визнати наявність чи відсутність суб’єктивних прав;
3) змінити, припинити існуючи між сторонами правовідносини.
Він є необхідним:
1. для визначення підвідомчості справ;
2. для класифікації позовів за процесуальною ознакою.
Також виділення змісту має практичне значення, тому що вказує на дію суду, за здійсненням якої позивач звертається до суду, допомогає встановити межі дослідження справи.
Предмет і підстава позову сприяють з'ясуванню наявності і характеру спірних правовідносин між сторонами, виявленню всіх заінтересованих осіб у справі, а також застосуванню необхідного способу для захисту права, а підстава — визначенню кола доказів, необхідних для підтвердження наявності в них конкретного цивільного права і обов'язку. На їх основі визначається обсяг і напрямок дослідження справи в судовому засіданні, підстави і способи забезпечення позову.
В стадії розгляду і вирішення справи елементи позову виступають основою, з приводу якої здійснюється вся процесуальна діяльність осіб, які беруть участь у справі. Необхідність визначення елементів позову виникає при перевірці існуючими апеляційним і касаційним порядками обґрунтованості та законності судового рішення. Його повнота може бути правильно встановлена при зіставленні з предметом і змістом, а обґрунтованість — з підставою позову
Одержавши відображення в рішенні, яке стало підставою для виконавчого документа і виконання, елементи позову дозволяють пізнати 
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правові джерела, що визначають мету і суть виконавчих дій, спрямованих на реалізацію захисту права. Неуважне ставлення до виділення елементів позову, як правило, призводить до неповного дослідження справи, до постановлення незаконного і необґрунтованого рішення. 
Елементи позову перебувають між собою в тісному зв'язку. Певні юридичні факти, які підтверджують суб'єктивне матеріальне право і визначають підставу позову, вказують на юридичну природу спірних вимог і правовідносин, що складають предмет позову. В той же час правова вимога і правовідносини, що підлягають захисту, обумовлюють і процесуальний засіб такого захисту — зміст позову.
Саме за своїм змістом позови класифікують на види [8, с. 326].
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1.3. Види позовів
У вимозі до суду про порушення його діяльності на захист права визначається і спосіб бажаного захисту, як результат, на досягнення якого спрямовується така діяльність.
Позови поділяються на види за:
1) способом процесуального захисту (процесуально-правова ознака);
2) матеруально-правовою ознакою.
За процесуально-правовою ознакою позови бувають:
1. виконавчі (позови про присудження), наприклад позов про стягнення боргу, позов про стягнення аліментів тощо. Вони спрямовані на примусове здійснення вимог позивача до відповідача зробити визначену дію чи утриматись від її здійснення. Предмет – матеріально-правова вимога позивача до відповідача здійснити певну дію або утриматись від її здійснення, не порушуючи тим самим права позивача. Підстава – правостворюючі факти, з якими пов’язане виникнення права вимоги. Зміст – вимога позивача до суду примусити відповідача здійснити певні дії бо утриматись від них [18, с. 327].
2. установчі (позови про визнання), наприклад визнання угоди недійсною, встановлення батьківства, встановлення права авторства тощо. Спрямовані на підтвердження судом наявності чи відсутності визначених правовідносин між сторонами. Вони поділяються на:
- позитивні – містять вимогу підтвердити наявність правовідносин;
- негативні – містять вимогу підтвердити відсутність правовідносин.
Предмет – самі матеріально-правові відносини між сторонами. Підстава позитивних позовів – правостворюючі факти, негативних – правоприпиняючі факти. Зміст – це вимога до суду про встановлення в 
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судовому рішенні наявності чи відсутності правовідносин, зазначених позивачем.
3. перетворювальні (конститутивні) позови спрямовані на припинення, зміну чи створення нових правовідносин. Виділяють три підвиди перетворювальних позовів:
- позови про встановлення нових правовідносин – позивач просить, щоб суд на основі вже існуючих правовідносин встановив нові. Наприклад, при продажі частки в спільній власності з порушенням права привілейованої купівлі інший учасник спільної власності може звернутися до суду з позовом про переведення на нього прав та обов’язків покупця.
- позови про зміну правовідносин – позивач просить суд змінити існуюче між ним і відповідачем матеріальне правовідношення. Наприклад, якщо між учасниками спільної дольової власності не досягнуто згоди щодо способу виділення частки кожного, а майно не можна розділити без значних збитків його господарчого призначення, суд за позовом власника, що виділяється, призначає йому грошову компенсацію.
- позови про припинення правовідносин – містять прохання до суду припинити існуючи між позивачем і відповідачем правовідносини. Наприклад, за позовом про розірвання шлюбу припиняються шлюбно-сімейні правовідносини між подружжям [23 с. 168].
Предмет – ті матеріально-правові відносини, що підлягають судовому перетворенню. Підставою позовів, спрямованих на створення прав, є правоутворюючі факти, підставою правозмінюючих позовів є правозмінюючі та правоприпиняючі факти, підставою позовів щодо припинення прав є правоприпиняючі факти. Зміст – вимога до суду про припинення, зміну чи встановлення нових правовідносин.
За матеріально-правовою ознакою позови бувають цивільні, трудові, сімейні, земельні, з адміністративно-правових відносин тощо [23, с. 169].
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РОЗДІЛ 2. ПРАВО НА ПОЗОВ
2.1. Поняття права на позов
Право громадян на захист прав і свобод від порушень і протиправних посягань (ст. 55 Конституції України) в цивільному судочинстві у справах позовного провадження трансформовано в право на позов. За своєю структурою право на позов як право на судовий захист складається з права на пред'явлення позову і права на його задоволення. При цьому в юридичній літературі ці повноваження розглядаються неоднозначно: як нерозривна, органічна єдність права на позов; як два самостійні поняття — право на позов в матеріальному і процесуальному розумінні; тільки як право на звернення за судовим захистом, право на пред'явлення позову.
Існує дві концепції з цих проблем (усі інші погляди є поєднанням елементів цих концепцій). Одні вчені вважають, що позов — це категорія процесуального права, звернення до суду, процесуальна дія. Згідно з другою точкою зору, це єдине поняття для процесуального і матеріального права, що має дві сторони— процесуальну і матеріально-правову. Якщо перші розглядають позов лише як процесуальний засіб захисту суб'єктивного матеріального права шляхом порушення діяльності суду з метою розгляду і вирішення матеріально-правового спору, то другі вважають, що позов одночасно з процесуальною вимогою про розгляд спору про право, зверненою до суду, є матеріально-правовою вимогою позивача,   зверненою до відповідача, тобто вони розглядають позов у нерозривній єдності двох його сторін — процесуальної і матеріально-правової[12.с.12].
Виходячи з першої концепції право на позов визначається як забезпечена державою можливість юридичне заінтересованої особи звернутися до суду з вимогою про розгляд і вирішення матеріально-правового спору з відповідачем з метою захисту порушеного або оспорюваного права або охоронюваних законом інтересів. Право на позов мають усі громадяни та юридичні особи. Воно реалізується у формі пред'явлення позову до відповідача 
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в суд, тому його називають правом на пред'явлення позову, яке зумовлене передбаченими законом передумовами.  
Згідно з другою концепцією право на позов розглядається таким, що складається з двох частин — права на пред'явлення позову і права на його задоволення. З урахуванням цього існують передумови права на пред'явлення позову (процесуальна сторона) і передумови права на його задоволення (матеріальна сторона) [24, с.132]. 
Концепція права на позов, як нерозривна єдність двох повноважень, — права на пред'явлення позову і права на його задоволення — суперечить чинному законодавству і практиці його застосування. Право на пред'явлення і право на задоволення позову взаємопов'язані, але цілком самостійні, такі, що не збігаються за своїм змістом, категорії. Право на пред'явлення позову — це право на звернення з вимогою до суду за захистом, право на порушення його діяльності по здійсненню правосуддя в цивільних справах. 
Право на задоволення позову — це право на одержання захисту, право на позитивне вирішення справи. 
Отже, право на позов в процесуальному розумінні відрізняється від позову в матеріальному розумінні за підставами виникнення і реалізації зазначених повноважень. Реалізація права на пред'явлення позову залежить від обставин процесуально-правового характеру, право на задоволення позову обумовлюється матеріально-правовими і процесуально-правовими обставинами. Наявність права на пред'явлення позову встановлюється одноособове суддею при прийнятті позовної заяви до свого провадження. Наявність права на позов в матеріально-правовому розумінні встановлюється суддею чи судом після розгляду справи в судовому засіданні в процесі постановлення рішення.
Відсутність права на пред'явлення позову є підставою для відмови в прийнятті позовної заяви, а якщо справа прийнята до провадження 
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суду, — закриття провадження у справі або залишення позову без розгляду. Такі дії суду оформлюються ухвалою.
Відсутність права на позов в матеріальному розумінні веде до постановлення рішення про відмову в задоволенні позову. Тлумачення права на позов тільки в процесуальному розумінні — права на пред'явлення позову — знецінює значення позову і права на позов. Право на звернення до суду самостійно не спроможне гарантувати одержання захисту, якщо у позивача відсутнє суб'єктивне матеріальне право або охоронюваний законом інтерес чи відсутні обставини, які свідчать про їх порушення. Право на позов в матеріально-правовому розумінні, його виникнення, здійснення, припинення, весь правовий режим існування регулюється нормами цивільного, трудового, сімейно-шлюбного та інших галузей матеріального права. Право на пред'явлення позову, на позов в процесуальному розумінні виступає інститутом цивільного процесуального права. Отже, право на пред'явлення позову — це надана і забезпечена заінтересованим особам можливість звернутися до суду першої інстанції з вимогою про розгляд і вирішення цивільно-правового спору з метою захисту суб'єктивних майнових та особистих немайнових прав і охоронюваних законом інтересів [25, с. 191].
В теорії цивільного процесу право на пред'явлення позову і право на позов в процесуальному розумінні розглядаються також як нерівнозначні поняття. Право на пред'явлення позову включається в зміст права на позов в процесуальному розумінні. Стверджується, що це — право обґрунтовувати з використанням наданих законом засобів правомірність пред'явлення позову, право активно вести процес, право на рішення суду по суті позову, право домагатися скасування постановлених судом рішень і ухвал, право на участь і активну діяльність в стадії судового виконання з метою своєчасного і реального захисту порушеного права. Таке розкриття змісту права на позов в процесуальному розумінні фактично ототожнюється з правами позивача в 
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процесі, тоді, коли воно є тільки елементом його цивільної процесуальної правосуб'єктності.
Правом на пред'явлення позову наділені всі громадяни, підприємства, установи, організації , а також іноземні громадяни, особи без громадянства, іноземні підприємства і організації. Усі вони можуть звернутися до суду з позовом на захист свого суб'єктивного права або охоронюваного законом інтересу. Прокурор має право на пред'явлення позову на захист прав і законних інтересів громадян та державних інтересів. Таким правом, у передбачених законом випадках, наділені органи державного управління, підприємства, установи, організації і громадяни. Всі вони є заінтересованими особами.
Юридична природа права на пред'явлення позову, права на позов в процесуальному розумінні в теорії процесу розглядається по-різному: як суб'єктивне право громадян і юридичних осіб, яке безпосередньо випливає з закону; як правоздатність або її елемент; як правомочність, що виникла на основі правосуб'єктності, але ще не суб'єктивне право, яке з'являється у сторін тільки з порушення справи в суді; як елемент процесуальної правоздатності і одночасно як суб'єктивне право. Така неоднозначність у визначенні юридичної природи права на пред'явлення позову є наслідком різного підходу у розкритті змісту правоздатності і суб'єктивного права та їх співвідношення.
Суб'єктивне цивільне процесуальне право характеризується нерозривною єдністю таких можливостей: вид і межі можливої поведінки для суб'єкта права; можливість вимагати певної поведінки від іншої особи, необхідної для реалізації права; можливість включити в дію примусову силу державного апарату для їх здійснення [16, с. 294].
Право на пред'явлення позову є складовою частиною права кожної заінтересованої особи на звернення до суду за захистом. Цьому праву відповідає обов'язок суду прийняти до свого розгляду звернену до нього заяву Право особи на звернення (на пред'явлення позову) до суду за захистом 
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забезпечується можливістю оскарження ухвали судді про відмову в прийнятті позовної заяви до свого провадження, а також можливістю її скасування судом другої інстанції та покладання обов'язку на суд першої інстанції прийняти позовну заяву до свого провадження. Отже, аналіз прав на звернення до суду за захистом і на пред'явлення позову, які виникають безпосередньо з закону, дає можливість зробити висновки, що такі права є також суб'єктивними.
Щодо положення, що право на звернення до суду за захистом, право на пред'явлення позову є правоздатністю, або її елементом, необхідно зауважити, що в теорії прав правоздатність (правосуб'єктність) визначається як: сумарне вираження прав, прав і обов'язків, загальних прав, специфічних суб'єктивних прав, сукупність потенційних прав і обов'язків [17, с. 144].
Цивільна процесуальна правоздатність, зміст якої розкривається через здатність (право) мати цивільні процесуальні права та обов'язки виступає не передумовою суб'єктивних прав, а входить до їх складу. Отже, поняття «суб'єктивне право» більш широке і складається з права бути суб'єктом цивільних процесуальних правовідносин (права на звернення до суду за захистом і права бути позивачем у конкретній справі) та права суб'єкта правовідносин (позивача у конкретній справі)[18,с.116].
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2.2. Умови  реалізації права на пред'явлення позову
Для того щоб право на звернення до суду, на пред'явлення позову було реалізовано у конкретній справі, необхідні в наявності (відсутності) певні обставини, які б свідчили про те, що особа, яка звертається до суду за захистом власних майнових прав, може бути у такій справі позивачем, а друга, яка покликається до відповіді, — відповідачем. В теорії цивільного процесу це питання вирішено інакше — для наявності (набуття) права на пред'явлення позову необхідні певні умови. 
Умови, необхідні для реалізації права на пред'явлення позову, класифікуються: залежно від кола справ, до яких вони застосовуються, — на абсолютні або загальні (для всіх справ позовного провадження) та відносні або спеціальні (для деяких справ). Загальні, в свою чергу, залежно від їх змісту—на позитивні і негативні, а залежно від їх відношення до спірних сторін і предмета спору — на суб'єктивні і об'єктивні
До умов реалізації права на пред'явлення позову відносяться:
а) визнання особи суб'єктом цивільного процесуального права — наявність цивільної процесуальної правоздатності (тобто здатності мати цивільні процесуальні права і обов'язки), яка визнається за всіма громадянами і юридичними особами, вони можуть бути сторонами у справі [20, с. 131].
б) наявність спору про право цивільне (з цивільних, сімейних, трудових, правовідносин). Заперечуючи необхідність цієї умови, окремі автори на обґрунтування цього стверджують, що не всі справи мають спірний характер і суд не може відмовити в прийнятті заяви, якщо очевидно, що відповідач не оспорює вимогу позивача. Такий висновок ґрунтується на енциклопедичному, а не на юридичному розумінні спору про право, яке в теорії процесу має дискусійний характер.
Спір про право характеризується наявністю розбіжностей (суперечностей) між суб'єктами правовідносин з приводу їх прав і обов'язків та неможливістю їх здійснення без усунення перешкод в судовому порядку. Але 
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спір про право буде мати місце також у випадку, коли на шляху здійснення особою права виникають перешкоди, які можуть бути усунуті за допомогою суду.
в) віднесення правової вимоги позивача на розгляд судових органів, тобто підвідомчість справи суду. Це означає, що тільки суд, а не інший юрисдикційний орган має право вирішувати спір у конкретній справі. Підвідомчість визначає коло віднесених на розгляд суду справ і відповідно до ст. 124 Конституції поширюється на всі правовідносини, що виникають у державі. За загальним положенням підвідомчість справ суду носить безумовний характер і тільки за незначним винятком справ вона залежить від певних умов.[22, с. 321].
г) відсутність рішення суду, що набрало законної сили, постановленого у тотожній справі, тобто по спору між тими ж сторонами, про той же предмет і з тих підстав, чи ухвали суду про прийняття відмови позивача від позову або про затвердження мирової угоди сторін, а також відсутність у провадженні суду тотожної справи.
Загальний принцип тут такий: із позовом можна звернутися тільки один раз. Якщо вже  позов був розглянутий судом, то вдруге звертатися в суд із тим же позовом не можна. У законі чітко підкреслюється, що вдруге не можна звертатися з тим же позовом, коли мова йде про суперечку між тими ж сторонами, про той же предметі і з тих же підстав. Якщо один із зазначених компонентів буде змінений, то позивач вправі звернутися з позовом у суд вдруге.
д) відсутність між сторонами договору про передачу даного спору на рішення третейського суду. Але оскільки укладення угоди носить диспозитивний характер, то сторони за взаємною угодою можуть від неї відмовитися. Але відповідно до ст. 6 Положення про третейський суд сторона вправі відмовитися від договору, якщо доведе, що будь-хто з суддів заінтересований в наслідках справи і що про ці обставини їй не було відомо при 
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укладенні договору. Отже, порушення цивільного процесу за наявності угоди між сторонами про передачу даного спору на вирішення третейського суду можливе, якщо друга сторона не наполягає на її дотриманні і не заперечує, щоб спір був розглянутий судом, оскільки її поведінка в даному випадку буде свідчити про відмову від третейського договору.
Відсутність однієї з зазначених вище умов свідчить про неможливість реалізації права на пред'явлення позову і веде до відмови в прийнятті позовної заяви та порушенні цивільної справи в суді або до закриття порушеної справи в суді. Але якщо за одних умов особа не може взагалі реалізувати право на пред'явлення позову (непідвідомчість справи суду), то відсутність других може бути усунена, а справа прийнята і розглянута судом (сторони розірвали угоду про передачу спору на вирішення третейського суду).
Зазначений склад умов, необхідних для реалізації права на пред'явлення позову, окремими авторами розширюється за рахунок включення до нього також наявності заінтересованості у особи, яка звертається до суду за захистом. Але юридична заінтересованість осіб, які звертаються до суду на захист своїх суб'єктивних прав і законних інтересів або прав і законних інтересів інших осіб, обумовлена наявністю спірних матеріальних правовідносин сторін у справі та необхідністю їх захисту і може бути встановлена судом в судовому засіданні при розгляді справи по суті, а не при реалізації права на пред'явлення позову. Тому самостійного значення ця умова не має.
Для того щоб право на звернення до суду, на пред'явлення позову було реалізовано у конкретній справі, необхідні в наявності (відсутності) певні обставини, які б свідчили про те, що особа, яка звертається до суду за захистом власних майнових прав, може бути у такій справі позивачем, а друга, яка покликається до відповіді, — відповідачем. В теорії цивільного процесу це питання вирішено інакше — для наявності (набуття) права на пред'явлення позову необхідні певні умови. Такі умови визначаються  ст. 119 ЦПК, але аналіз 
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даної норми свідчить про те, що вони носять інший правовий характер, — є умовами, необхідними для реалізації права на пред'явлення позову.
Відповідно до ст.. 118 ЦПК України позов пред'являється шляхом подання позовної заяви до суду першої інстанції, де вона реєструється, оформлюється і передається судді в порядку черговості. 
Позивач  має право об'єднати в одній позовній заяві кілька вимог, які пов'язані між собою. 
Згідно зі ст.. 119 ЦПК позовна заява подається в письмовій формі. 
Позовна заява повинна містити: 
[bookmark: o744]     1) найменування суду, до якого подається заява; 
[bookmark: o745]     2)  ім'я  (найменування) позивача і відповідача, а також ім'я  представника позивача, якщо позовна заява подається представником,їх  місце  проживання (перебування) або місцезнаходження, поштовий індекс,  номери  засобів зв'язку,  якщо  такі  відомі; 
[bookmark: o747]     3) зміст позовних вимог; 
[bookmark: o748][bookmark: o749][bookmark: o750][bookmark: o752][bookmark: o753][bookmark: o758]     4) ціну позову щодо вимог майнового характеру; 
                            5) виклад обставин, якими позивач обґрунтовує свої вимоги; 
                              6) зазначення  доказів,  що  підтверджують  кожну  обставину,  наявність  підстав для звільнення від доказування; 
                            7) перелік документів, що додаються до заяви. 
                       Позовна   заява   підписується    позивачем    або    його  представником із зазначенням дати її подання.  Позовна   заява   повинна   відповідати   іншим   вимогам, встановленим законом. До  позовної  заяви  додається  документ,  що підтверджує сплату судового збору. До  позовної  заяви, мають бути додані копії  ухвали  про  відмову  у прийнятті заяви про видачу судового наказу або ухвали про скасування судового наказу.У разі пред'явлення позову особами,  які діють  на  захист прав,  свобод  та  інтересів  іншої  особи,  в  заяві повинні бути  зазначені підстави такого звернення. Якщо позовна заява подається  представником  позивача,  до позовної   заяви  
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додається  довіреність  чи  інший  документ,  що підтверджує його повноваження.
[bookmark: o759]      Позовна  заява,  подана  після  забезпечення  доказів  або  позову,  повинна  містити,  крім зазначеного у частині другій цієї  статті, відомості про забезпечення доказів або позову[3, с.118-119].
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РОЗДІЛ 3. ПОРЯДОК ПРЕД’ЯВЛЕННЯ ТА НАСЛІДКИ ПРЕД’ЯВЛЕННЯ ПОЗОВУ
3.1  Процесуальний порядок пред'явлення позову
Реалізація права на пред'явлення позову здійснюється з додержанням встановленого законом процесуального порядку пред'явлення позову, в результаті чого порушується цивільна справа в суді. 
До встановленого законом процесуального порядку пред’явлення позову входить: додержання процесуальної форми вираження позову; оплата позовної заяви державним митом та оплата витрат на інформаційно-технічне забезпечення судового процесу; дієздатність особи, яка подає позовну заяву; наявність повноваження на ведення справи у представника; подання позовної заяви з додержанням правил про підсудність.
Право громадян на захист прав і свобод від порушень і протиправних посягань (ст. 55 Конституції України) в цивільному судочинстві у справах позовного провадження трансформовано в право на позов. За своєю структурою право на позов як право на судовий захист складається з права на пред'явлення позову і права на його задоволення. При цьому в юридичній літературі ці повноваження розглядаються неоднозначно: як нерозривна, органічна єдність права на позов; як два самостійні поняття — право на позов в матеріальному і процесуальному розумінні; тільки як право на звернення за судовим захистом, право на пред'явлення позову.
Концепція права на позов, як нерозривна єдність двох повноважень, — права на пред'явлення позову і права на його задоволення — суперечить чинному законодавству і практиці його застосування. Право на пред'явлення і право на задоволення позову взаємопов'язані, але цілком самостійні, такі, що не збігаються за своїм змістом, категорії. Право на пред'явлення позову — це право на звернення з вимогою до суду за захистом, право на порушення його діяльності по здійсненню правосуддя в цивільних справах. Право на задоволення позову — це право на одержання захисту, право 
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на позитивне вирішення справи. Отже, право на позов в процесуальному розумінні відрізняється від права на позов в матеріальному розумінні за підставами виникнення і реалізації зазначених повноважень. 
Реалізація права на пред'явлення позову залежить від обставин процесуально-правового характеру, право на задоволення позову обумовлюється матеріально-правовими і процесуально-правовими обставинами. Наявність права на пред'явлення позову встановлюється одноособово суддею при прийнятті позовної заяви до свого провадження. Наявність права на позов в матеріально-правовому розумінні встановлюється суддею чи судом після розгляду справи в судовому засіданні в процесі постановлення рішення.
Відсутність права на пред'явлення позову є підставою для відмови в прийнятті позовної заяви, а якщо справа прийнята до провадження суду, — закриття провадження у справі або залишення позову без розгляду. Такі дії суду оформлюються ухвалою [9,с.132].
Відсутність права на позов в матеріальному розумінні веде до постановлення рішення про відмову в задоволенні позову. Тлумачення права на позов тільки в процесуальному розумінні — права на пред'явлення позову — знецінює значення позову і права на позов. Право на звернення до суду самостійно не спроможне гарантувати одержання захисту, якщо у позивача відсутнє суб'єктивне матеріальне право або охоронюваний законом інтерес чи відсутні обставини, які свідчать про їх порушення. Право на позов в матеріально-правовому розумінні, його виникнення, здійснення, припинення, весь правовий режим існування регулюється нормами цивільного, трудового, сімейно-шлюбного та інших галузей матеріального права. Право на пред'явлення позову, на позов в процесуальному розумінні виступає інститутом цивільного процесуального права. Отже, право на пред'явлення позову — це надана і забезпечена заінтересованим особам можливість звернутися до суду першої інстанції з вимогою про розгляд і вирішення цивільно-правового спору з 
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метою захисту суб'єктивних майнових та особистих немайнових прав і охоронюваних законом інтересів[11,с. 212].
В теорії цивільного процесу право на пред'явлення позову і право на позов в процесуальному розумінні розглядаються також як нерівнозначні поняття. Право на пред'явлення позову включається в зміст права на позов в процесуальному розумінні. Стверджується, що це — право обґрунтовувати з використанням наданих законом засобів правомірність пред'явлення позову, право активно вести процес, право на рішення суду по суті позову, право домагатися скасування постановлених судом рішень і ухвал, право на участь і активну діяльність в стадії судового виконання з метою своєчасного і реального захисту порушеного права. Таке розкриття змісту права на позов в процесуальному розумінні фактично ототожнюється з правами позивача в процесі, тоді, коли воно є тільки елементом його цивільної процесуальної правосуб'єктності.
Відповідно до ст. 118 ЦПК України позов пред'являється шляхом подання позовної заяви до суду першої інстанції, де вона реєструється, оформлюється і передається судді в порядку черговості. 
[bookmark: 619]Позивач  має право об'єднати в одній позовній заяві кілька вимог, які пов'язані між собою. 
[bookmark: 620]Згідно зі ст. 119 ЦПК позовна заява подається в письмовій формі. 
[bookmark: 622][bookmark: 633][bookmark: 634][bookmark: 635][bookmark: 636][bookmark: 638][bookmark: 639]У разі пред'явлення позову особами,  які діють  на  захист прав,  свобод  та  інтересів  іншої  особи,  в  заяві повинні бути зазначені підстави такого звернення. Якщо позовна заява подається  представником  позивача,  до позовної   заяви  додається  довіреність  чи  інший  документ,  що підтверджує його повноваження. Позовна  заява,  подана  після  забезпечення  доказів  або позову,  повинна  містити,  крім зазначеного у частині другій цієї статті, відомості про забезпечення доказів або позову. Позивач повинен додати до позовної заяви її копії та копії всіх документів,  що додаються до  неї,  відповідно  до  кількості відповідачів і третіх осіб. 
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Суддя, встановивши, що позовну заяву подано без додержання вимог,  викладених вище,  або  не сплачено    судовий    збір    чи    не    оплачено   витрати   на інформаційно-технічне забезпечення  розгляду  справи,  постановляє ухвалу, в якій зазначаються підстави залишення заяви без руху, про що повідомляє позивача і надає йому строк для усунення недоліків. 
[bookmark: 641][bookmark: 642][bookmark: 649]Якщо позивач відповідно  до  ухвали  суду  у  встановлений строк виконає вимоги, сплатить  суму  судового  збору,  а  також  оплатить  витрати   на інформаційно-технічне забезпечення розгляду справи,  позовна заява вважається поданою в день первісного її подання  до  суду.  Інакше заява вважається неподаною і повертається позивачеві. Повернення   позовної   заяви  не  перешкоджає  повторному зверненню із заявою до суду,  якщо перестануть існувати обставини, що стали підставою для повернення заяви.
Юридична природа права на пред'явлення позову, права на позов в процесуальному розумінні в теорії процесу розглядається по-різному: як суб'єктивне право громадян і юридичних осіб, яке безпосередньо випливає з закону; як правоздатність або її елемент; як правомочність, що виникла на основі правосуб'єктності, але ще не суб'єктивне право, яке з'являється у сторін тільки з порушення справи в суді; як елемент процесуальної правоздатності і одночасно як суб'єктивне право. Така неоднозначність у визначенні юридичної природи права на пред'явлення позову є наслідком різного підходу у розкритті змісту правоздатності і суб'єктивного права та їх співвідношення.
Суб'єктивне цивільне процесуальне право характеризується нерозривною єдністю таких можливостей: вид і межі можливої поведінки для суб'єкта права; можливість вимагати певної поведінки від іншої особи, необхідної для реалізації права; можливість включити в дію примусову силу державного апарату для їх здійснення.
Швидкість і економне провадження у справі забезпечується також ст. 119 ЦПК, який зобов'язує зазначити в позовній заяві назву сторін і представника позивача, а також їх місце проживання чи знаходження. За цими 
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даними визначається підвідомчість справи, підсудність позову та місце виконання судового рішення. За ними надсилаються виклики і повідомлення, які містять інформацію про зміст, місце і час проведення процесуальних дій, а, отже, забезпечують можливість участі сторін та інших осіб в їх виконанні.
Повнота позовної заяви залежить від юридично правильного викладення змісту позовних вимог з зазначенням способу судового захисту. Особливість цієї частини заяви визначається характером деяких спірних правовідносин. 
Вказівка в позовній заяві на обставини, якими обґрунтовується позовна вимога,  складає підставу позову і сприяє встановленню наявності спірних правовідносин та можливості прийняття справи до провадження суду. На думку окремих авторів, позов, обґрунтований неюридичними фактами, не повинен прийматися судом до розгляду.
Але матеріально-правове обґрунтування позову не відноситься до умов, необхідних для реалізації права на пред'явлення позову, а тому не може бути включено до підстав для відмови в прийнятті заяви, які мають лише процесуальний характер[6, с.54-55].
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3.2. Процесуально-правові наслідки пред’явлення позову
Пред’явлення позову і прийняття його судом викликає певні правові наслідки матеріального і процесуального характеру. Процесуального – виникнення цивільних процесуальних правовідносин у конкретній справі, порушення цивільної справи в суді. Громадяни і юридичні особи стають сторонами й іншими суб’єктами правовідносин, набувають процесуальних прав і обов’язків таких осіб і можуть їх реалізувати, спрямовуючи свої дії на захист суб’єктивних матеріальних прав і законних інтересів та інтересів держави. З виникненням цивільного процесу  припиняється право альтернативної підсудності, оскільки воно вже було використане при пред'явленні позову, а також зупиняється примусове виконання, коли боржник оспорює виконавчий напис нотаріуса чи вимагає виключення майна з опису. 
Окремі процесуальні права й обов'язку виникають і у випадку відмови судом у прийнятті позовної заяви. Так, у позивача з'являється право на подання приватної скарги на ухвалу суду про відмову в прийнятті позовної заяви.
До матеріально-правових наслідків пред'явлення позову відносять такі.
Перебіг терміна позовної давності переривається пред'явленням позову у встановленому порядку. Після перерви перебіг терміна позовної давності починається знову. Час, що минув до перерви, не зараховується в новий термін.  Пред'явлення позову, залишеного без розгляду, не перериває перебігу рядок позовної давності. 
Сумлінний власник чужого майна зобов'язаний відшкодувати всі прибутки, що він отримав або повинен був отримати за час володіння чужим майном із часу, коли він дізнався або повинен був дізнатися про неправомірність володіння, або з часу, коли він одержав повістку по позову власника про повернення майна (несумлінний же власник зобов'язаний 
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відшкодувати власнику прибутки, що він отримав або повинен був отримати за увесь час володіння річчю незалежно від часу пред'явлення позову). 
Наступний матеріально-правовий наслідок пред'явлення позову полягає в тому, що відповідно до положень  Сімейного кодексу України «аліменти на користь неповнолітніх дітей присуджуються з дня подачі заяви до суду».[15, с.87].
Відповідно до ст. 173 ЦПК  розгляд    справи   по   суті   розпочинається   доповіддю головуючого про зміст заявлених вимог та  про  визнання  сторонами певних  обставин  під  час попереднього судового засідання,  після чого з'ясовується,  чи підтримує позивач свої  вимоги,  чи  визнає відповідач вимоги позивача та чи не бажають сторони укласти мирову угоду або звернутися для вирішення спору до третейського суду[3,с.173].
[bookmark: 920]У  разі  розгляду  справи   за   відсутності   відповідача головуючий  доповідає про позицію останнього щодо заявлених вимог, викладену в письмових поясненнях. Якщо позивач змінює свої вимоги, головуючий   пропонує   викласти   ці  зміни  у  письмовій  формі, встановленій для позовної заяви.  При частковому  визнанні  позову відповідачем  головуючий  з'ясовує,  у  якій  саме  частині  позов визнається. 
[bookmark: 921][bookmark: 922]Позивач  може  відмовитися  від  позову,  а  відповідач  - визнати позов протягом усього  часу  судового  розгляду,  зробивши усну  заяву.  Якщо  відмову  позивача від позову,  визнання позову відповідачем викладено в адресованих  суду  письмових  заявах,  ці заяви приєднуються до справи. 
[bookmark: 923]До   ухвалення  судового  рішення  у  зв'язку  з  відмовою позивача  від  позову  або  визнанням  позову   відповідачем   суд роз'яснює   сторонам   наслідки   відповідних  процесуальних  дій, перевіряє,  чи не обмежений  представник  сторони,  який  висловив намір вчинити ці дії, у повноваженнях на їх вчинення. 
[bookmark: 924]У  разі відмови позивача від позову суд постановляє ухвалу про закриття провадження у справі. 
[bookmark: 925]32
У разі визнання відповідачем позову суд за  наявності  для того законних підстав ухвалює рішення про задоволення позову. Якщо визнання відповідачем позову суперечить закону або порушує  права, свободи чи інтереси інших осіб, суд постановляє ухвалу про відмову у прийнятті  визнання  відповідачем  позову  і  продовжує  судовий розгляд. 
Суд  не  приймає  відмову  позивача  від позову,  визнання позову відповідачем у справі, в якій особу представляє її законний представник,  якщо  його  дії суперечать інтересам особи,  яку він представляє. 
[bookmark: o1104]Також сторони можуть укласти мирову угоду,яка укладається з метою врегулювання спору  на основі взаємних поступок і може стосуватися лише прав та обов'язків сторін та предмета позову. 
[bookmark: o1105][bookmark: o1106][bookmark: o1107][bookmark: o1108]Сторони можуть укласти мирову угоду і  повідомити  про  це суд,  зробивши  спільну заяву.  Якщо мирову угоду або повідомлення про неї викладено в адресованій суду письмовій  заяві  сторін,  ця заява приєднується до справи. 
 До  ухвалення  судового  рішення  у  зв'язку  з укладенням сторонами мирової угоди суд  роз'яснює  сторонам  наслідки  такого рішення,  перевіряє,  чи  не  обмежений представник сторони,  який висловив намір вчинити ці дії, у повноваженнях на їх вчинення. 
 У разі укладення сторонами мирової угоди  суд  постановляє  ухвалу про закриття провадження у справі. 
 Закриваючи провадження у справі, суд за клопотанням сторін може постановити ухвалу про визнання  мирової  угоди.  Якщо  умови мирової  угоди  суперечать  закону чи порушують права,  свободи чи інтереси інших осіб, суд постановляє ухвалу про відмову у визнанні мирової угоди і продовжує судовий розгляд. 
 Суд  не  визнає  мирової  угоди  у справі,  в якій одну із сторін  представляє  її  законний  представник,  якщо   його   дії суперечать інтересам особи, яку він представляє[3,с.121-122].
33
Висновки
Отже, при написанні курсової роботи були порушені такі поняття як позов, право на позов і порядок пред'явлення позову. Вони взаємозалежні і не можуть існувати один без одного. Тому що матеріальне вираження абстрактного права на позов це сам позов, що має визначену, установлену законом форму й зміст. Поняття право на позов у теорії права не однозначно розглядається різноманітними авторами, але усі сходяться в єдиному - воно покликано захищати інтереси фізичних і юридичних осіб. 
Не останню роль у реалізації даного права грає і процесуальна форма пред'явлення позову, а також його зміст.  
Ці два компоненти повинні дотримуватися відповідно до закону, у противному випадку право на позов не буде реалізовано.  
Проте форма й зміст повинні бути прості і доступні для пересічних  громадян, що не мають спеціального юридичної освіти і далекі від поняття юриспруденція. Адже не кожний може дозволити собі юридичну консультацію кваліфікованого юриста. 
Тому допомагати громадянам в складанні позовної заяви повинні  суди, причому безплатно. У цивільному процесуальному кодексі вказується яку форму повинна мати і яким змістом повинна бути наповнена позовна заява. Суди повинні роз'ясняти, що мав на увазі законодавець під тим або іншим поняттям і що означає кожна складова змісту позову.  
Також, для того щоб право на звернення до суду, на пред'явлення позову було реалізовано в конкретній справі, необхідні в наявності (відсутності) певні обставини (умови), які б свідчили про те, що особа, яка звертається до суду за захистом власних майнових прав, може бути у такій справі позивачем, а друга, яка покликається до відповіді - відповідачем. Відповідно до ст. 119 ЦПК для реалізації права на пред'явлення позову (і прийняття позовної заяви до провадження суду) необхідні передбачені в цій 
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нормі права обставини (у наявності чи відсутності) або умови, а при зверненні до суду необхідно додержуватися порядку, встановленого законом.
Процесуальне законодавство колишнього СРСР (наприклад, ст. 203 ЦПК УРСР в редакції 1963 року) передбачало, що суд вправі був вийти за межі заявлених позивачем вимог, якщо це необхідно для захисту прав і охоронюваних законом інтересів громадян, підприємств і організацій. Наука цивільного процесу розглядала право суду вийти за межі позовних вимог і як право на зміну предмета чи підстави позову, і як можливість вийти за межі зазначеного позивачем предмета позову, вирішити справу щодо осіб, не зазначених позивачем як суб’єктів спору, шляхом залучення їх для участі в процесі, право вийти за межі позовних вимог, якщо про це була спеціальна вказівка закону.
Цивільне процесуальне законодавство України з 2004 року, зокрема, і діючий ЦПК, не передбачає права суду за своєю ініціативою виходити за межі заявлених вимог, про що додатковим підтвердженням є правило ч. 1 ст. 11 ЦПК, відповідно до якої суд розглядає цивільні справи не інакше як за зверненням фізичних чи юридичних осіб, поданим відповідно до цього Кодексу,в межах заявлених ними вимог і на підставі доказів сторін  та  інших осіб, які беруть участь у справі. 
Позов втілює у собі право заінтересованої особи на відкриття провадження цивільної справи у суді і судової діяльності на захист порушеного, невизнаного або оспорюваного права чи охоронюваного законом інтересу, державних і суспільних інтересів. Позов у цивільному судочинстві — це вимога заінтересованої особи до суду про здійснення правосуддя у цивільних справах на захист прав та інтересів, порушених чи оспорюваних іншою особою. У такій вимозі до суду вміщується також вимога до відповідача, тому у теорії цивільного процесу позов розглядається по-різному: як єдине поняття для матеріального і процесуального права (позов має дві складові — матеріально-правову і процесуально-правову); тільки як інститут 
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процесуального права; як юридична категорія, що властива самостійно матеріальному і процесуальному праву. 
Забезпечення позову є важливим і передусім дієвим засобом унеможливлення уникнення недобросовісним контрагентом цивільної відповідальності, а також ефективним засобом забезпечення реального виконання судового рішення. Необхідність такого інституту є очевидною. Коли відповідачу стає відомо про пред’явлення до нього позову, він може вжити заходів для того, щоб рішення не виконувалося: скрити грошові кошти, продати нерухомість чи інше майно, передати майно на схов іншим особам тощо. 
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