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ВВЕДЕНИЕ

Актуальность темы. Проблема отношений собственности, как фундаментальной категории политической экономии, всегда актуальна. Она находилась, находится и будет находиться в центре внимания теоретиков и практиков на разных этапах развития человечества и в каждой стране. Несмотря на наличие фундаментальних исследований отношений собственности в мировой экономической мысли, а также активное и довольно плодотворное их исследование современными отечественными и зарубежными учеными, в этой области науки остается много нерешенных проблем. Это объясяется тем, что отношения собственности представляют собой динамичный социальный организм, который постоянно изменяется. 

Отношения собственности всегда обусловлены конкретной институциональной средой, её спецификой и уровнем экономического развития страны. Особенности институциональной среды и уровня развития национальной экономики Украины определяют особенности и состояние институтов собственности и отношений накопления в них, а также особенности отношений между их агентами в современной украинской экономике. Поэтому необходимы новые научные подходы к обобщению и познанию трансформации институтов собственности и механизмов накопления в них. Ведь именно от совершенства этих отношений зависит развитие социально-экономического потенциала государства на макро- и микроуровнях, его место в мировой экономике, а также уровень благосостояния граждан страны. 

Экономическая теория и практика свидетельствуют о том, что движущей силой трансформационных процессов, обеспечивающей поступательность экономического развития, является накопление капитала. Поскольку современная экономика характеризуется усложнением взаимосвязей между экономическими агентами и возрастанием степени их взаимной зависимости, отношения накопления приобретают всеобщий характер, охватывая все стадии воспроизводственного процесса. 

Необходимость осмысления теоретических основ воспроизводственной модели национального хозяйства через призму накопления и собственности обусловливает актуальность темы диссертации.
Предпосылкой расширенного воспроизводства и фундаментом экономического роста любого хозяйствующего субъекта является накопление. Процесс накопления всегда осуществляется в определенной институциональной системе, в структуре которой особая роль принадлежит институту собственности. Как следствие, анализ проблемы адекватности институциональной системы собственности потребностям накопления и его перспективам является особо актуальным в условиях трансформационной экономики.

Трансформационной экономике присуща неустойчивость и низкая эластичность существующих институтов, которые находятся в стадии становления и являются объектом целенаправленного воздействия со стороны государства. Настоятельная потребность в преобразованиях  институциональной среды обусловливает необходимость познания закономерностей институционализации собственности и накопления, а также результативности государственного институционального строительства.
В этой связи важное значение приобретает, во-первых, теоретическое обоснование экономического содержания, форм и методов реализации отношений собственности, которая (собственность) все еще не имеет однозначного трактования и поэтому обусловливает необходимость дальнейшей разработки концепции её развития. 

Во-вторых, крайне недостаточно разработаны теоретические вопросы структуры отношений собственности, их сути, форм и методов реализации относительно конкретных условий современного состояния экономики. Имеют место отождествление и потому ошибочная интерпретация экономического и юридического содержания многих понятий собственности, что отрицательно сказывается на качестве реформирования отношений собственности. 

В-третьих, расхождение между формальными правами и реальными возможностями их контроля, незрелость институциональной среды актуализируют необходимость более глубокого познания закономерностей институционализации собственности и накопления в украинской экономике. 

Важный вклад в изучение институционального оформления собственности и накопления внесли известные зарубежные учёные, среди которых М. Алле, А. Алчиан, Д. Белл, Т. Веблен, Дж.-К. Гелбрэйт, Г. Демсец, Я. Корнаи, Р. Коуз, Л. Мизес, У. Митчелл, Г. Мюрдаль, Д. Норт, Р. Познер, О. Тоффлер, О. Уильямсон, К. Эрроу. 

Исследования были продолжены украинскими и российскими представителями институционального направления экономической мысли, в частности Р. Капелюшниковым, А. Олейником, В. Радыгиным, А. Шаститко и другими. Различные аспектаы институционализации реального сектора экономики отражены в работах Л. Абалкина, В. Гееца, В Дементьева, А. Добрынина, Р. Евстигнеева, Л. Евстигнеевой, И. Лукинова С. Мочерного, Ю. Пахомова, А. Чаусовского. Проблемы форм приватизации и особенностей функционирования приватизированных предприятий анализировались Д. Богиней, Г. Волынским, А. Гальчинским, В. Голиковым, В. Корнянковым, В. Логвиненко, К. Хубиевым и другими видными учеными.
Теоретические вопросы содержания отношений накопления в системе рыночных трансформаций исследовались в работах украинских и российских экономистов А. Гальчинского, В. Гееца, О. Головиным, Н. Дучинской, А. Кулиша, И.Лукинова, С. Мочерного, Р. Нуреева, А. Чухно.
Несмотря на значительное количество работ, посвященных экономическим институтам, институциональной среде, реальному сектору экономики, процессам приватизации остается недостаточно исследованным влияние экономических институтов на развитие процессов наклпления в них и таким образом – на развитие реального сектора, восприимчивого к модернизации. Нуждается в уточнении и роль государства в этом вопросе. Недостаточная разработанность теории, нерешенность проблем концептуального и методического характера формирования и развития механизма накопления в институтах собственности определили актуальность темы исследования. Актуальность проблемы усиливается недостаточным уровнем анализа механизмов формирования институциональной среды, адекватной специфике трансформационной экономики. Особенно это касается института собственности, влияющего на эффективность взаимодействия факторов производства, на формы организации производства, что в конечном итоге предопределяет потенциал накопления. 
В современных экономических условиях собственность следует рассматривать не только как эффективную форму накопления капитала, но и как институт, способствующий активизации деятельности производственного сектора в целом. Важность данной проблемы, ее практическая значимость, недостаточный уровень разработки проблем институционализации собственности и, следовательно, эффективности накопления обусловили выбор темы диссертации, постановку цели и задач исследования.

Связь работы с научными программами, планами, темами. Диссертация выполнена в соответствии с научно-исследовательской темой кафедры экономической теории Донецкого национального университета «Инвестиционная политика государства переходной экономики» (номер государственной регистрации 0101U005728) и «Социальные проблемы стран переходной экономики и пути их решения» (номер государственной регистрации 0106U012157).

Цель и задачи исследования. Цель диссертационного исследования – разработка современной концепции накопления в институтах собственности и механизмов ее реализации. 

Для достижения цели исследования были поставлены и решены следующие  задачи: 

·  исследовано социально-экономическое содержание накопления, его структурная организация и необходимость институционального обеспечения;

· установлено воздействие институциональной среды на реальный сектор экономики и его динамику в зависимости от степени трансформации экономических институтов и изменения их качества;
· разработана современная концепция механизма накопления в институтах собственности;

·  разработаны практические рекомендации по совершенствованию институциональной системы для создания у хозяйствующих субъектов мотиваций к формированию эффективных форм собственности;

·  предложены основные направления развития институтов собственности на основании исследования опыта реформирования в трансформационной экономике;

· раскрыта диалектика накопления и развития отношений собственности.

Объектом исследования является процесс накопления и присвоения его результатов в современных институтах собственности.

Предметом исследования является механизмы накопления в институтах собственности, способствующие развитию социально-экономических отношений в обществе.

Методы исследования. Теоретическую и методологическую основу исследования составили монографии, периодические публикации отечественных и зарубежных специалистов по вопросам накопления, инвестирования и собственности, институциональной экономики и теории фирмы, реального сектора экономики, государственного регулирования экономики.

В качестве информационной базы исследования использованы законы Украины; постановления Кабинета Министров Украины; статистические справочники; материалы украинских и зарубежных аналитико-информационных обзоров, в том числе в электронной сети Internet; информационно-правовые системы; первичные данные приватизированных предприятий; официальные данные Государственного комитета статистики Украины.

Исследование основано на базовых методах научного познания: метод научной абстракции (при разработке теоретико-методологических основ исследуемой проблемы); исторический метод (при изучении теорий институциональной экономики, накопления и собственности); метод анализа и синтеза (при обработке и обобщении фактического и статистического материала); метод индукции и дедукции (при разработке методики оценки экономического эффекта приватизации). 
Научная новизна исследования заключается в обосновании концептуальных основ механизма накопления и разработке направлений реформирования институтов собственности как инструмента оптимизации накопления.

Наиболее существенные теоретические и практические результаты, характеризующие новизну исследования и личный вклад автора, состоят в следующем:
впервые:
‑ разработана современная концепция механизма накопления в институтах собственности, основанная на институциональной теории, что обеспечит активизацию накопления и повышения его эффективности в условиях рыночной экономики Украины;
усовершенствованы:

· теоретические основы исследования отношений накопления и собственности, с применением методологии и инструментария институциональной теории, что обеспечивает адекватную трактовку этих категорий и способствует изучению их диалектической взаимосвязи;

· концепция определения экономического эффекта, получаемого от повышения качества институтов в реальном секторе экономики, что позволит усовершенствовать управление институциональной динамикой в современной рыночной экономике;
получило дальнейшее развитие: 

· теория приватизации как единого процесса смены форм собственности объектов и создания системы формальных норм – механизмов институционального обеспечения приватизации, что позволит сформулировать целостную концепцию приватизации и выявить резервы повышения эффективности накопления;

· трактовка институциональной системы современной экономики как противоречивого единства традиционных и инновационных институтов, которые, взаимодействуя и трансформируясь, являются источником ее развития и причиной смены типов экономического неравновесия, что дает возможность прогнозирования перспектив процесса накопления.

Практическое значение результатов исследования. Положения и выводы, практические рекомендации, содержащиеся в диссертации, имеют теоретическое и практическое значение. Результаты комплексного исследования накопления в реальном секторе экономики и его институционального оформления могут быть использованы при разработке принципов и направлений изменения системы социальных институтов, что будет способствовать формированию эффективного институционального обеспечения накопления.

Теоретические выводы и практические рекомендации были использованы:

- в деятельности Центра законодательных инициатив при Донецком областном Совете для разработки мероприятий по совершенствованию законодательства Украины (справка №1/45 от 05.04.2012);

Положения диссертации были использованы при разработке концепций социально-экономического развития предприятия ПАО «Донецксталь» - металлургический завод» (акт №10-1/149 от 10.04.2012).

Теоретические разработки автора диссертации использованы при изложении соответствующих разделов курсов «Экономическая теория», «История экономики и экономической мысли», «Институциональная экономика», «Государственное регулирование экономики», «Экономическая политика», «Собственность и экономическая власть» (акт №363 от 09.04.2012).

Личный вклад соискателя. Основные положения и выводы диссертации получены автором самостоятельно и опубликованы в открытой печати. В них изложен авторский подход к решению актуальной задачи реформирования институциональной среды как условие обеспечения эффективного накопления в трансформационной экономике. Из публикаций, написанных в соавторстве, использованы только результаты, полученные автором самостоятельно. Аналитическая часть работы выполнена на основе анализа официальных статистических данных и информации, сбор и обработка которой осуществлялись автором самостоятельно. 
Апробация результатов диссертации. Основные положения диссертации и авторские рекомендации представлены в сообщениях и докладах, которые обсуждались и были одобрены на научных конференциях:

- на шестой всеукраинской научно-практической интернет конференции “Актуальные проблемы современной науки” (Киев, 2010 г.); 

- на всеукраинской научно-практической конференции “Современная система экономических и общественно-политических отношений в условиях глобализационных процессов” (Харьков, 2010.г.).

Публикации. Основные положения диссертационной работы опубликованы в 6 научных работах, из них 3 статьи в специализированных научных изданиях; 3 тезисов докладов на научных конференциях, из них лично автору принадлежат 2,5 п.л. 

Структура и объем диссертационной работы. Диссертация состоит из введения, трех разделов, заключения, списка использованных источников из 185 наименований, 6 приложений. Основная часть работы содержит 197 страниц. Материал диссертации иллюстрируют 10 таблиц из них на отдельных страницах 1 и 7 рисунков.

ЗАКЛЮЧЕНИЕ

Диссертация содержит постановку и теоретическое решение важного научного задания – выяснения значения институциональной среды для эффективности процесса накопления; разработку теоретических основ реформирования института собственности как инструмента оптимизации пользования объектом накопления. По результатам осуществленного исследования можно сделать следующие выводы: 
1. Для анализа социально-экономического содержания накопления осуществлено исследование, которое позволило предложить определение накопления как совокупности отношений по поводу оптимизации использования увеличивающимся объемом экономических благ, доход от использования полезных свойств которых монопольно присваивается владельцем. Установлено, что инструментами осуществления накопления является совокупность институтов, имманентных социально-экономической системе, определены методы государственного стимулирования эффективности накопления. Доказана необходимость реализации институционного подхода в экономической политике государства, управление институционными изменениями, путем целеустремленного действия на структуру институтов.

2. Осуществленный анализ позволил сделать вывод о ведущей роли институционной среды в эволюции экономической системы и обосновать его влияние на отношения накопления.

3. Разработана современная концепция механизма институционной среды накопления и реформирования института собственности как инструмента оптимизации инвестиционного процесса в реальном секторе с учетом особенностей национальной экономики. Для оптимизации накопления ключевое значение играют институты собственности, выяснена их сущность, как совокупность формальных и неформальных норм, которые дополняются механизмами принуждения. Показано, что владелец, который реализовывает воспроизводственную функцию, может эффективно осуществлять накопление лишь в условиях институционной среды, которая мотивирует его на расширение инновационного инвестирования. Определено, что начальным для преодоления технологического, отраслевого, территориального кризиса является преодолением кризиса институционной структуры.

4. Анализ институционного оформления реального сектора украинской экономики позволил сделать вывод о зависимости между эффективностью накопления и качеством институтов, определил значения коррекции институтов, с помощью модификации формальных норм. Для снижения уровня трансакционных затрат на организацию взаимодействия субъектов инвестиционного процесса, стимулирующий активность инвесторов предложено синхронизация промышленно-структурной и институционной политики, как важнейшее задание государства. Разработан дополнительный критерий эффективности накопления для микроуровня и интегрированный критерий эффективности накопления для макроуровня.

5. Проанализирована структура собственности, сложившаяся в Украине, что позволило предложить основные направления преобразования институтов. Для повышения эффективности институтов собственности предложены системные изменения формальных норм. Обоснованные критерии формирования комплекса прав собственности, которая сделает возможным функционирование института собственности как предпосылки эффективного накопления в Украине. 

6. С позиций институциональной теории осуществлен компаративный анализ разгосударствления и приватизации как форм первоначального накопления капитала. Содержание процесса разгосударствления раскрыто как процесс адаптации существовавших неформальных норм и формальных норм, имманентных рыночной экономике, появление которых обусловило возможность разгосударствления. Содержание приватизации составляет процесс передачи полного «пучка» правомочий, институционально оформляющих функции собственника, новым субъектам, мотивированных на осуществление накопления в эффективном режиме. Проанализированная структура собственности, сложившаяся в Украине, что позволило предложить основные направления преобразования институтов.

7. Обоснованно ключевое значение института собственности для перспектив накопления. Содержание собственности трактуется как совокупность социально-экономических отношений, которые возникают по поводу монопольного пользования объектами. Собственность рождается из необходимости накопления и реализуется в нем, функциональная ее роль в производстве обусловлена потребностями накопления, возможностью воссоздания объекта на новой качественной основе и в растущих масштабах. Исследованное содержание противоречия собственности, которое решается формированием исторически конкретной формы собственности, и рассматривается как конкретный способ объединения факторов производства, определяющие результативность накопления объекта. Специфика форм собственности адекватна специфике объектов собственности и является условием эффективного накопления.

8. Внедрение результатов исследования позволяет повысить эффективность накопления и рациональное использование собственности промышленного предприятия, как инструмента оптимизации инвестиционного процесса. Основные результаты исследования использованы на ПАТ «Донецксталь»- металлургический завод» (акт № 10-1/419 от 10.04.2012).
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