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ВСТУП
Актуальність теми. Свято є фундаментальною складовою культури, яка існує в усіх народів і не втрачає свого значення на всіх етапах їх історичного розвитку. Як універсальна форма емоційно-символічного вираження, ствердження й трансляції ціннісно-світоглядних установок конкретної культури, свято порушує й загострює світоглядні та соціальні питання певної епохи, виражає відносини між людиною та суспільством. Тому суттєві зміни, що відбуваються в процесі розвитку культури, завжди актуалізують питання про сутність і значення свята.

У сучасних умовах феномен свята зазнає суттєвих змін. Глобальна експансія святкового у світ повсякдення призводить до того, що свято втрачає свій визначений культурний статус, а сучасна людина – здатність святкувати. Індустрія розваг, ЗМІ, віртуальна реальність дають можливість людині в будь-який момент потрапити в атмосферу святковості. Але в умовах такого «безперервного й зловісного карнавалу» (Р. Генон) святкова культура перетворюється на індустрію розваг і втрачає свої унікальні конструктивні функції в культурному бутті. Однак потреба людини у святі не зникає. Тому в цю «гіперфестивну еру» (Ф. Мюре), як ніколи раніше, загострюється проблема віднайдення таких святкових форм, які відповідали б вимогам сучасного життя, але не втрачали при цьому первинної сутності свята як умови повноцінного буття людини. Вирішення цієї проблеми передбачає, насамперед, системне й цілісне осмислення конструктивного потенціалу свята як символічної форми культури з урахуванням його універсальних складових і конкретно-історичної специфіки, що й надає актуальності темі даного дисертаційного дослідження.
У сучасному українському суспільстві актуальність теми дослідження підсилюється тим, що загальноцивілізаційні трансформації святкової культури сполучаються з подвійним прагненням – відмовитись від «святкової спадщини» радянської доби та відродити національно-культурні святкові традиції. Як наслідок, святкова культура сучасного українського суспільства не має необхідної для неї цілісності, а постає у вигляді синкретичної сукупності різних гібридних форм, які не можуть виступити конструктивними чинниками ні відродження й розвитку національної культури, ні виховання особистості та задоволення її духовних потреб.

Тема дослідження є актуальною й у теоретичному плані. Аналіз стану наукової розробки проблеми показує, що свято привертало увагу ще стародавніх філософів, але його цілеспрямоване наукове вивчення як самобутнього феномену культури розпочалося лише у ХІХ–ХХ ст., причому тривалий час переважали аспектний і контекстний підходи.

Найбільш розробленим є етнокультурний аспект. Власне наукове вивчення свята розпочалося з етнографічних і фольклорних досліджень (Є. Анічков, А. Афанасьєв, Ф. Буслаєв, О. Веселовський, М. Громико, В. Міллер, О. Потебня, І. Снєгірьов, Е. Тайлор, С. Токарев, В. Чичеров, Д. Фрезер), які й сьогодні домінують у його науковому дискурсі, насамперед вітчизняному (В. Борисенко, М. Гаврилюк, М. Закович, С. Зубков, О. Курочкін, П. Соколов, І. Суханов). В них було закладено важливі передумови для побудови цілісної теорії свята – розкрито його міфологічне та релігійне коріння, зв’язок із природними циклами та трудовою діяльністю людини в аграрному суспільстві, запропоновано визначення й класифікації, розкрито значення для життя людини та суспільства, для формування національної самосвідомості. Але вивчення переважно окремих різновидів свята завадило розробці його цілісної теорії та системному розкриттю його конструктивного потенціалу.

Поступово проблемне поле свята розширюється за рахунок переміщення дослідницької уваги в соціальну та загальнокультурну теоретичні площини. Свято як соціальне явище вивчали Я. Бєлоусов, Д. Генкін, К. Жигульський, А. Мазаєв, А. Некрилова, О. Немиро, А. Піотровський, В. Пропп, С. Турін, Д. Угринович, Н. Хренов, О. Щербинін, які намагалися розробити цілісну теорію свята й системно схарактеризувати його соціальні функції. Але специфіка свята саме як символічної форми культури тут не розкривається.

Теоретико-методологічні передумови для вивчення символічних вимірів свята були закладені в його культурологічних дослідженнях – у контексті досліджень свята й сміхової та народної культури середньовіччя (М. Бахтін, А. Гуревич, Д. Ліхачов, А. Панченко), свята й гри (Й. Гейзінга, Т. Апінян, А. Мазаєв, О. Новіков, Х. Ортега-і-Гассет, Л. Ретюнських, С. Турін, Є. Фінк), свята й хронотопа культури (С. Аверинцев, А. Байбурін, М. Еліаде, Р. Кайуа, Д. Кемпбел, Ю. Лотман, В. Топоров). У працях М. Вебера, В. Дільтея, К. Гірца, Е. Гуссерля, Е. Кассірера, К. Леві-Стросса, Ю. Лотмана, Б. Малиновського, Дж. Міда, М. Мосса, В. Розанова, П. Сорокіна, П. Флоренського закладено передумови для розгляду свята з позицій його знаковості та символічно-смислового наповнення, а його конструктивного потенціалу – з погляду соціоконструювання та конструювання картини світу.

Упродовж останнього часу різні семантичні аспекти свята привертають усе більшу увагу дослідників і розробляються в широкому контексті філософсько-гуманітарного дискурсу (Л. Абрамян, О. Алексєєва, Т. Ванченко, М. Воловікова, С. Герасимова, О. Голозубов, І. Гужова, А. Захаров, М. Максютін, І. Проніна, В. Савчук, М. Слюсаренко, Н. Юдін та ін.). Але філософська концептуалізація свята саме як символічної форми культури й системне розкриття на цій основі його конструктивного потенціалу ще не здійснювалась. Особливо це стосується вітчизняної філософії, де за часи незалежності не було захищено практично жодної дисертації з філософської антропології і філософії культури, де свято виступало б безпосереднім предметом дослідження.

На підсилену увагу заслуговує аналіз сучасних трансформацій святкової культури, оскільки в науковому дискурсі свята й досі переважає історично-ретроспективний ухил. Суттєві теоретичні передумови для вивчення сучасних трансформацій свята й святкової культури закладені у працях Р. Генона, Х. Кокса, Р. Кайуа, Ф. Мюре, де вони виступають предметом безпосереднього осмислення, у дослідженнях різних аспектів сучасних корпоративних і масових свят (Р. Абрамов, Є. Кондратьєв, А. Моїсєєв, А. Ульяновський, А. Шумович, О. Родін, Р. Рютінгер), а також у працях, де висвітлюється специфіка сучасної соціальної й культурної реальності та культурні механізми її конструювання. Тут ми спиралися на доробок як західних науковців – Р. Барта, П. Бергера, М. Блока, Г. Блумера, Ж. Бодрійяра, Е. Гідденса, Е. Гофмана, Г. Дебора, Ж. Дерріди, Ж.-Ф. Ліотара, Т. Лукмана, Н. Лумана, Х. Ортеги-і-Гассета, Е. Тоффлера, Е. Фромма, М. Фуко, А. Шюца, так і вітчизняних – Є. Бистрицького, О. Голозубова, І. Денисенко, В. Загороднюка, С. Кримського, І. Карпенка, К. Карпенко, С. Куцепал, М. Култаєвої, В. Лозового, Т. Лютого, С. Пролеєва, А. Сошнікова, І. Степаненко, В. Табачковського.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертація виконана в рамках комплексної теми наукових досліджень Інституту вищої освіти НАПН України та Центру філософії освіти ХНПУ імені Г. С. Сковороди – «Філософські засади трансформації вищої освіти в Україні на початку XXI століття» (0103U000960) і теми «Філософія освіти і духовне оновлення українського суспільства» (0111U006439).
Актуальність теми та рівень її розробленості визначили мету й завдання дисертації. Його мета – на підставі концептуалізації свята як символічної форми культури системно розкрити його конструктивний потенціал із урахуванням сучасних трансформацій.

Досягнення поставленої мети зумовило постановку і виконання відповідних дослідницьких завдань:
· визначити теоретико-методологічні основи дослідження свята як символічної форми культури;

· виявити антропо-культурні основи свята як символічної форми культури;
· розкрити структурно-семіотичну визначеність свята як тексту культури;
· визначити функціональний діапазон свята як символічної форми культури у його ідеально-типових характеристиках;
· дослідити й узагальнити трансформації свята та його конструктивного потенціалу в посттрадиційній культурі.
Об’єкт дослідження – свято як феномен культурного буття людини.
Предмет – свято як символічна форма культури і його конструктивний потенціал.
Методи дослідження. У дисертації застосовується метатеоретична перспектива з такими методологічними знаряддями її реалізації, як системний, комплексний і міждисциплінарний підходи, що уможливило осягнення феномену свята як цілісного й багатовимірного з урахуванням здобутків різних теоретичних досліджень. Наскрізними в дослідженні стали: інтерпретація культури як сукупності символічних форм, герменевтична методологія й методи культурно-антропологічної інтерпретації та антропологічної редукції. Комплементарне застосування методів семантичного, семіотичного й структурно-функціонального аналізу дозволило теоретично відтворити цілісність і, водночас складноструктурованість свята, розкрити єдність його системно-структурних і сутнісно-значеннєвих характеристик. Генетично-історичний і порівняльно-історичний методи дозволили виявити універсальні характеристики свята як феномену культурного буття людини й розкрити його специфіку в конкретно-історичних формах прояву, насамперед сучасних.
У дисертації також застосовано загальнонаукові й загальнологічні методи пізнання: аналіз і синтез, індукція й дедукція, теоретичне моделювання, узагальнення, проектування. Достовірність одержаних результатів обґрунтовано через використання сучасних засобів теоретико-методологічного аналізу й за допомогою верифікації пропонованих теоретичних положень.

Наукова новизна отриманих результатів полягає в інноваційній для української філософії культурно-антропологічній концептуалізації свята як символічної форми культури із застосуванням авторської методологічної програми, що дозволило системно розкрити його конструктивний потенціал із врахуванням його сучасних трансформацій. Наукова новизна результатів дослідження конкретизована в таких положеннях:

Уперше:

· обґрунтовано доцільність введення в теорію свята понять, які були б здатні реконструювати й виразити всю сукупність його вихідних та визначальних смислів і, водночас забезпечити їхню коректну теоретичну диференціацію, а саме: «святковість», «святкова культура», «культура свята», «культура святкування»;

· сутнісну амбівалентність свята й усіх знакових засобів його структурування як тексту культури осмислено крізь компаративну бінарну опозицію аполонічне – діонісичне, що дає можливість краще зрозуміти онтологічне коріння цієї антиномічності, її онтологічний сенс та функціональне значення;

· знаково-семіотичні засоби структурування свята як тексту культури представлено як цілісну систему, кожний елемент якої виконує власні функції, що дозволило розкрити механізми реалізації конструктивного потенціалу свята як символічної форми культури;
· конструктивний потенціал свята розкрито не як лінійну послідовність окремих константних функцій, а як функціональний діапазон, що має універсальні параметри – ключові функціональні блоки, зумовлені онтологічною специфікою культурного буття людини, кожен із яких містить сукупність функцій, які перетинаються між собою, підсилюючи одна одну, а також варіативні культурно-історичні параметри – способи структурування й реалізації цих функцій, що визначаються специфікою конкретної культури на конкретно-історичному етапі її розвитку;

· на підставі узагальнення й систематизації об’єктивних соціокультурних чинників трансформації свята як символічної форми в культурі Модерну та Постмодерну визначено систему якісних змін у його конструктивному потенціалі – втрата монополії на задоволення тих специфічних потреб, які спричинили виникнення даного феномену, нова ієрархія його провідних функцій, зниження інтенсивності їх прояву й опосередкований характер реалізації, звуження функціонального діапазону свята як символічної форми культури, але розширення його як симулякра, у якому святковість, споживання, видовищність і розважальність набувають самостійного й усепроникаючого функціонального значення; зростання значення особистісного начала в актуалізації й реалізації конструктивних і деструктивних можливостей свята.

Поглиблено розуміння:
· антропо-культурних основ свята як символічної форми культури, які системно розкрито з позицій компенсаторної антропології, що стало необхідною передумовою для визначення універсальних параметрів конструктивного потенціалу свята;

· значення свята як одного з провідних чинників антропосоціогенезу, яке, як символічна форма культури, задавало більші можливості для формування й розвитку специфічно людського в людині та її культурному бутті, ніж праця, з її безпосереднім зв’язком із задоволенням утилітарних, суто біологічних потреб людини. Але свято й праця як чинники антропосоціогенезу не виключають одне одного, а є взаємодоповнюючими, про що свідчить і конститутивна для хронотопу культури компаративна пара свято – будні;

· можливостей зміцнення конструктивного потенціалу свята в сучасних умовах за рахунок формування й розвитку святкової культури й культури святкування.

Уточнено: 

· визначення поняття свята як символічної форми культури, систему його вихідних сутнісних характеристик, які стали відправними для розуміння його конструктивного потенціалу, специфіку його внутрішньої амбівалентності, зумовленої культурно-онтологічно, яка надає амбівалентності й конструктивному потенціалу свята;

· специфіку якісних амбівалентних трансформацій свята у культурі Постмодерну, які узагальнено представлено за допомогою низки опозиційних пар: звуження – розширення; перетворення компаративної пари свято – будні в опозиційну пару свято, як будні – будні, як свято; індивідуалізація – масовізація; спеціалізація (диференціація) – синкретизм.

Практичне значення одержаних результатів полягає в розробці на культурно-антропологічних засадах недостатньо вивченої у вітчизняній філософії проблеми свята як символічної форми культури, що відкриває нові перспективи для її подальших досліджень, сприяючи розширенню та поглибленню проблемного поля свята й удосконаленню теоретико-методологічного інструментарію його аналізу. Результати дослідження поглиблюють розуміння конструктивного потенціалу свята та його сучасної специфіки, що є важливим для більш ефективної реалізації цього потенціалу в культурних та освітніх стратегіях і програмах, спрямованих на розвиток особистості, відродження та розвиток національної культури, подолання ціннісно-смислових деформацій у суспільній свідомості. Матеріали дисертації можуть бути використані при розробці науково обґрунтованих державних і освітніх програм та проектів зі збереження й розвитку національної святкової культури, формування й розвитку культури святкування; у навчальній діяльності при підготовці курсів і спецкурсів з філософії, культурології, філософської антропології, філософії культури, філософії освіти, теорії та історії культури, культури Постмодерну; а також можуть послужити теоретичною базою при підготовці практичних рекомендацій із організації свят.

Особистий внесок здобувача. Усі теоретичні положення у дисертації й у наукових працях дисертантки розроблені нею особисто. 

Апробація результатів дослідження. Основні теоретичні положення й висновки дисертації доповідались на методичних семінарах кафедри філософії ХНПУ ім. Г. С. Сковороди; оприлюднені на міжнародних науково-практичних конференціях: «Освіта і доля нації» (Харків, 2010–2011 рр.), «Антропологічна експертиза стратегій і практик сучасної вищої освіти» (Мелітополь, 2010 р.), 2010 р.), «Цінності пострадянських та європейських суспільств: діалог через кордони» (Мелітополь, 2010 р.), «Українознавство у світовому гуманітарному просторі (Київ, 2010 р.), «Інноваційний розвиток суспільства за умов крос-культурних взаємодій» (Суми, 2011 р.), «Історія релігії в Україні» (Львів, 2011 р.), «Соціалізація особистості в сучасних соціокультурних контекстах» (Харків, 2012 р.).

Публікації. Зміст основних положень дисертації, її ідеї та результати висвітлені в 10 публікаціях, 4 з яких – статті у наукових фахових виданнях.
Структура роботи. Дисертація складається зі вступу, трьох розділів, кожен із яких містить підрозділи й висновки, загальних висновків, списку використанних джерел (215 найменувань). Загальний обсяг дисертації становить 214 сторінок, з них основного тексту – 195 сторінок.

ВИСНОВКИ

У дисертації вирішена важлива наукова проблема – досліджено та обґрунтувано конструктивний потенціал свята як символічної форми культури з урахуванням специфіки його сучасних трансформацій.

На підставі аналізу та узагальнення класичних ідей і підходів до вивчення феномену свята, з’ясовано, що вони зберігають свій евристичний вплив і в сучасних дослідженнях, особливо щодо розуміння культурних, антропологічних і соціальних основ свята та його функціонального діапазону як феномену культурного буття людини. У класичних концепціях виокремлено ідеї, що виступили теоретико-методологічною основою нашої дисертаційної роботи. Свято є універсальним феноменом культури, який містить чисельні наднаціональні аспекти, що відповідають емоційним потребам і природнім спостереженням усіх народів, тому його не можна ні звести, ні вивести з утилітарних потреб людини, виключно з потреб її трудової діяльності, хоча воно й пов’язане з ними. Свято є невід’ємною частиною міфоритуального комплексу й має сакральний смисл і призначення: є уособленням сакрального часу й сполучною ланкою між часом реальним і міфологічним, є проявом священної гри й священних дій з приборкання сил хаосу. Свято – це ідеальний світ, добудований до буднів; це модель світогляду й світорозуміння. Воно має зв’язок із переломними, кризовими моментами в різних сферах людської життєдіяльності, з історичним процесом і змінами, які відбуваються в суспільному житті. Конструктивний потенціал свята в культурному бутті людини є багатовимірним. Воно допомагає пізнати істинне щастя й досягти досконалості, є джерелом відновлення фізичних сил людини, допомагає їй утвердитись духовно, збагнути сутність буття, часу, простору, колективності й т. ін. як певних цілістностей, синтезує всі форми давньої культури, виконує гармонізуючу, виховну, упорядковуючу, консолідуючу й комунікативну функції. Як символічна форма культури свято виконує функцію «логіко-смислової інтеграції» культурного буття, тобто забезпечення єдності стилю, прихованої логіки, смислу та цінності.

Схожа низка ідей була виявлена у процесі семантичного аналізу поняття «свято». Суттєвим ідейним доповненням стало виявлення в семантичному полі цього поняття амбівалентних смислових конотацій «святий» і «порожній», «празний». Із цієї амбівалентної пари в семантичному полі свята «виростає» низка інших смислових конотацій: з одного боку, – урочистість, ритуал, обряд, радість, а з іншого, – відпочинок, гра, веселощі, розваги, бенкет. Усі конотації взаємонакладаються й взаємопідсилюють одна одну, але можливе порушення генетичного взаємозв’язку між ними.

Визначення вихідних сутнісних характеристик свята, які були відтворені при встановлені його теоретико-рефлексивних меж і стали відправними для розуміння його конструктивного потенціалу як символічної форми культури, дозволило розробити уточнене визначення цього поняття: це така первинна й універсальна символічна форма культури, яка утворює особливий, протилежний будням, інституалізований культурний хронотоп, який виступає єдністю вільних від справ повсякденного життя часу й простору, відведених колективним спеціально організованим урочистостям у пам’ять особливо значущої (сакралізованої) у певній культурі події або особи, і наповнених особливими емоційними переживаннями, квінтесенцією яких є радість. Свято має амбівалентний характер і є діалектичною єдністю священного (святого) й празного (вільного часу); «діяння» й «недіяння» (відпочинку); гри, розваги (діонісичного) й обряду, ритуалу (аполонічного), сакрального й профанного; серйозного й веселого; емоційно піднесеного й емоційно розкутого тощо. Для людини свято – це найбільш інтенсивний засіб вільного освоєння культурного тезаурусу цінностей і смислів людського буття за допомогою їх конкретно-наочної символічної репрезентації та безпосереднього переживання індивідом.

Поняття «свято» є необхідним теоретико-методологічним знаряддям у філософсько-антропологічних та філософсько-культурологічних дослідженнях, оскільки стосується фундаментальних засад культурного буття людини. Теоретично доцільним є введення в теорію свята понять, які були б здатні реконструювати й виразити всю сукупність його вихідних і визначальних смислів і, водночас забезпечити їхню коректну теоретичну диференціацію, а саме – «святковість», «святкова культура», «культура свята», «культура святкування». 

Аналіз евристичного потенціалу інтерпретації культури як сукупності симівлолічних форм, дозволив розробити спеціальну методологічну програму комплексного дослідження свята як символічної форми культури з такими складовими, як: символічний підхід, герменевтична методологія, структурно-функціональний аналіз, взятий у його класичній і «динамічній» (К. Гірц) формах, методи антропологічної редукції (О.-Ф. Больнов) і культурно-антропологічної інтерпретації. Така програма дозволяє краще зрозуміти феномен свята як символічної форми культури, виявити його значення для культурного буття людини, поглибити розуміння культури та людини. Застосування такої програми дозволило здійснити цілісну культурно-антропологічну концептуалізацію свята як символічної форми культури, яка виражає й реалізує ідеальні уявлення людини, забезпечує можливість її творчого самоствердження, виступає як особлива форма освоєння та перетворення світу, джерелом якої є дійсність особистісного й соціокультурного буття людини з колізіями, які в ній виникають.

Антропо-культурні основи свята як символічної форми культури системно розкрито з позицій компенсаторної антропології, що стало передумовою для визначення універсальних параметрів його конструктивного потенціалу.

Онтологічна укоріненість свята в культурному бутті людини зумовлена необхідністю задоволення специфічних для неї надбіологічних і екзистенційних потреб, потреб формування й відтворення культури як ціннісно-смислового універсуму, що протистоїть силам хаосу, а також потреби конституювання соціальності й забезпечення її стабільності. Свято виступає «негенетичною» пам’яттю колективу людей, конституючи соціальність людини та її індивідуальність. Свято є екзистенціалом людського буття – модусом, що виражає й акумулює специфічно людські цінності й смисли, але не пропонуючи у готову вигляді, а виводячи на шлях до них у ситуації усвідомлення їх нестабільності чи втрати. Воно є чинником розвитку здатності людини до трансцендентування, бере участь у формуванні й розвитку духовності як родової здатності людини й особистісної якості, є символічним засобом породження й трансляції в людському бутті надутилітарних смислів. У процесі святкового смислопородження особливого значення набувають естетичні переживання й естетична рефлексія, які надають усім святковим дійствам екзистенційної переконливості та впливовості. Свято у своїх сутнісних і функціональних основах – це ритуалізований спосіб виправдання оптимізму культурного здійснення й продукує оптимістичне світовідчуття. Тріада «життя – смерть – життя (відродження)» у смисловій структурі свята є константною.

Виокремлені антропо-культурні основи свята, а також подальше розкриття його конструктивного потенціалу в культурному бутті людини, вказують на його значення як одного з провідних чинників антропосоціогенезу. Свято як символічна форма культури надавало більші можливості для формування й розвитку специфічно людського в людині та її культурному бутті, ніж праця, з її безпосереднім зв’язком із задоволенням утилітарних, суто біологічних потреб. Але свято й праця, як чинники антропосоціогенезу, не виключають, а взаємодоповнюють один одного, про що свідчить конститутивна для хронотопу культури компаративна опозиційна пара свято – будні.

Для розкриття механізмів реалізації конструктивного потенціалу свята як символічної форми культури необхідним став аналіз структурно-семіотичної визначеності свята як символічної форми культури, тобто виявлення в ньому знаково-символічних засобів за допомогою яких відбувається символізація й трансляція культурних смислів.

Знаково-семіотичні засоби структурування свята як тексту культури представлено як цілісну систему, кожен елемент якої виконує власні функції. Специфіку свята як тексту культури задає його протиставлення будням. Усі знакові форми вираження, «написання» та «прочитання» свята як тексту культури є засобами продовження, конкретизації та реалізації такого протиставлення. Міф (міфологізація) символічно визначає зміст «тексту» свята й наповнює його сакральними смислами, ритуал (канонізація) є його внутрішньою формою організації, святкові одяг (маска, костюм ряджених, урочисте вбрання) і бенкет – своєрідною «мовою», «словами» вираження змісту, гра – формою існування свята як особливого ідеального світу, що є протилежним будням, і системоутворювальним засобом структурування свята як тексту культури, видовищність надає йому виразності, яскравості, емоційно-естетичної та ідейно-емоційної переконливості та впливовості, підкреслює експресивно-динамічну форму, а також організує як дійство, як виставу, насамперед священну виставу. Знаками-сигналами, що беруть участь у структуруванні свята як тексту культури є радість (зворотним боком якої є смуток), сміх і відчуття свободи, які в сукупності утворюють особливу святкову атмосферу, яка кардинально відрізняє свято від буднів. Їх атрибутивність для святкового тексту, зумовлена його ігровою формою організації.

У всіх знаках-сигналах свята виявлена пульсація аполонічного й діонісичного начал, яка в цілому є для нього наскрізною, оскільки воно є внутрішньо антиномічним внаслідок протиставленості будням в якості «ідеального» світу та світу «навиворіт», простору «непокори», символічного місця, де долаються всі заборони, обмеження й норми буденного життя, навіть закосніла визначеність власної особистості. Осмислення цієї внутрішньої суперечливості свята крізь опозицію аполонічне – діонісичне дає можливість краще зрозуміти онтологічне коріння цієї антиномічності, її онтологічний сенс та функціональне значення.

Конструктивний потенціал свята розкрито не як лінійну послідовність окремих константних функцій, а як функціональний діапазон, що має універсальні параметри – ключові функціональні блоки, зумовлені онтологічною специфікою культурного буття людини, кожен із яких містить сукупність функцій, які перетинаються між собою, підсилюючи одна одну, а також варіативні культурно-історичні параметри – способи структурування й реалізації цих функцій, що визначаються специфікою конкретної культури на конкретно-історичному етапі її розвитку.
У цілому ж функціональний діапазон свята окреслюється універсальністю контрасту між повсякденним та святковим життям – це ті риси, які визначають сутність свята як культурно-засадного феномену й обумовлюють необхідність його існування в сучасному житті. У ході дослідження зроблено загальний висновок, що застосування при концептуалізації свята як символічної форми культури компаративної пари свято – будні дозволяє розкрити його сутність як ідеального світу людини, визначити його функціональний діапазон та виявити роль у структуруванні хронотопу культури. 

До універсальних функціонально-значенневих блоків свята віднесено культуро-, людино- і соціально формуючі, кожен з яких містить систему власних функцій. Наскрізними функціями, кожна з яких також є багатовимірною, можна вважати смислоформуючу, компенсаторну, комунікативну, художньо-естетичну, виховну, а також формування простору свободи в культурному бутті людини.

На підставі узагальнення й систематизації об’єктивних соціокультурних чинників трансформації свята як символічної форми в культурі Модерну та Постмодерну визначено систему якісних змін у його конструктивному потенціалі – втрата монополії на задоволення тих специфічних потреб, які спричинили виникнення цього феномену, нова ієрархія його провідних функцій, зниження інтенсивності їх прояву й опосередкований характер реалізації, звуження функціонального діапазону свята як символічної форми культури, але розширення його як симулякра, в якому святковість, споживання, видовищність і розважальність набувають самостійного й всепроникаючого функціонального значення; зростання значення особистісного начала в актуалізації й реалізації конструктивних і деструктивних можливостей свята.

Специфіку якісних амбівалентних трансформацій свята в культурі Постмодерну, які виникли під впливом її онтологічного децентризму, принципового плюралізму, посттрадиційності, віртуалізованості, мультикультурності, глобалізованості, консюмеризму, масовізації узагальнено представлено за допомогою низки опозиційних пар: звуження – розширення; перетворення компаративної пари свято – будні в опозиційну пару свято, як будні – будні, як свято; індивідуалізація – масовізація; спеціалізація (диференціація) – синкретизм.

Тенденції перетворення свята на симулякр, на всепроникаючу святковість, втрата людиною здатності повноцінно святкувати викликають потребу формування нової культури свята, яка включала б у себе й культуру індивідуального святкування з урахуванням особливостей сучасної святкової культури. Особлива роль тут належить вихованню.

В українському суспільстві ця потреба відчувається особливо гостро, оскільки стара радянська святкова культура відійшла в минуле, а нова так і не сформовалась. Причому процес її формування ускладнюється синкретичним поєднанням часто несумісних між собою елементів – фрагментів традиційної народної святкової культури, церковних свят і свят, запозичених із інших культур.
В кожного свята свій час, своя ідея, своє оформлення. Тому вигадати свято неможливо. Його необхідно пережити упродовж десятиліть і закріпити у свідомості сучасних і прийдешніх поколінь із врахуванням його сакральних смислів. Свято як символічна форма культури – необхідний компонент повноцінного життя суспільства, культури, людини. Стан святкової культури й культури святкування може сигналізувати про ті негаразди й небезпеки, які притаманні культурному життю людини на даному етапі суспільно-історичного розвитку. Разом з цим, свято як символічна форма культури може здійснювати зворотний вплив на культурну реальність. Тому турбота про культивування свят, про реконструкцію й активізацію їх конструктивного потенціалу є необхідною для самозбереження людини та її культурного буття.

Перспективні напрями досліджень свята як символічної форми культури визначаються необхідністю подальшого зміцнення філософсько-категоріального статусу поняття «свято», а також розширенням теоретичних ареалів його застосування як у філософії в цілому, так і в окремих її дисциплінарних підрозділах – філософській антропології, філософії культури, соціальній філософії, філософії освіти, в кожному з яких на перший план буде виступати власний аспект цієї багатовимірної, надзвичайно складної й надзвичайно важливої проблеми.
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