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ВСТУП

Впродовж минулого століття українське суспільство пережило ряд кардинальних соціальних трансформацій, що відобразилося в усіх сферах суспільного життя. Складні часи суспільних та економічних перетворень призводять спочатку до глобальної кризи, а згодом - до відносної стабілізації процесів перетворень та можливості об’єктивної оцінки явищ. Розвиток суспільства визначає темпи та напрями формування житлової архітектури країни, тому важливим є дослідити процес відображення соціальних трансформацій у розвитку архітектури житла для точнішого прогнозування житлової політики та передбачуваності явищ.

Поняття «соціальна трансформація» в українській теорії архітектури практично не використовувалося, оскільки цей термін пов’язують здебільшого з соціологією, політологією. Проте трансформаційні процеси, що тривають у суспільстві, безпосередньо впливають, а часом і визначають шляхи формування архітектури. Зі зміною парадигми розвитку держави змінюються пріоритетні напрями житлового будівництва.

Актуальність теми дослідження обґрунтовується такими положеннями:

1. Процеси становлення та розвитку України як незалежної держави впливають на формування нової архітектури, що віддзеркалює нові національності цінності та пріоритети. У зв’язку з цим, необхідно всебічно проаналізувати та теоретично узагальнити взаємозв’язки між соціальними процесами суспільства та становленням нової архітектури для глибшого розуміння та прогнозованості процесів архітектурного розвитку.

2. У вітчизняній теорії та історії архітектури проблема взаємозв’язку соціальних трансформацій та архітектурних процесів практично не розглядалася. Тому настав час заповнити цю прогалину, а зокрема проаналізувати у контексті соціальних трансформацій суспільства зміни у формуванні житлової архітектури в нашій країні, віднайти причини їх взаємообумовленості, а також увести до вітчизняного термінологічного лексикону теорії архітектури термін «соціальна трансформація» та окреслити межі його використання.

3. Проблема соціальної трансформації суспільства та її взаємозв’язку з архітектурою постійно присутня у розробці теорії та практики архітектури, проте до цього часу вона ще не чітко сформульована та розпорошена в окремих публікаціях. Результати, накопичені у дослідженнях у галузі теорії та історії архітектури, а також розробки у сферах соціології, політології, дозволяють провести їх узагальнення та систематизацію і виявити тенденції та закономірності відображення соціальних трансформацій суспільства у формуванні житлової архітектури.

Зв’язок роботи з науковими програмами. Напрям проведеного дослідження пов’язаний з «Національною комплексною програмою по забезпеченню громадян України житлом» (замовлення Міністерства економіки та Держкоммістобудування), мета якої – формування національної політики розвитку житла в ринкових умовах. Робота виконувалася у відповідності до державних планів та програм Держбуду України, а також згідно з напрямом фундаментальних досліджень Української академії архітектури, діяльність якої спрямована на дослідження стану та на розробку рекомендацій щодо стратегії розвитку житлового будівництва в Україні, розвиток і вдосконалення архітектурно-планувальних вирішень будинків і споруд, прогнозування стильових спрямувань розвитку житлової архітектури в Україні. Також напрям даного дослідження співпадає з напрямом роботи кафедри «Архітектурне проектування» Національного університету «Львівська політехніка» – «Розвиток практики та теорії архітектури, вдосконалення якості архітектурної освіти та навчального процесу».
Мета дослідження – розкрити характер формування архітектури житла в умовах соціальних трансформацій суспільства.
Завдання дослідження:

1. Систематизувати результати попередніх робіт у галузі дослідження соціальних процесів у суспільстві, виявити етапи соціальних трансформацій українського суспільства.

2. Визначити основні загальнонаукові та спеціальні методи дослідження, сформувати методику для проведення даного дослідження.

3. Дослідити прояв соціальних трансформацій у містобудівній практиці Львова радянського та пострадянського періодів.

4. Проаналізувати типологію житлових споруд Львова, їх архітектурно-планувальних вирішень на кожному з виявлених етапів.

5. Простежити розвиток стильових вирішень житла Львова в еволюційному контексті. 
6. Виявити ознаки, які характеризують процес формування архітектури житла у тоталітарному і демократичному суспільствах.
7. З’ясувати механізм відображення соціальних трансформацій на формування архітектури житла.

Об'єкт дослідження – квартирне житло, побудоване у Львові протягом радянського і пострадянського часу.

Предмет дослідження – взаємозв’язок між формуванням архітектури квартирного житла та соціальними трансформаціями суспільства.
Межі дослідження – радянський (1939 - 1990 рр.) та пострадянський (1990 - 2005 рр.) періоди у Львові у сучасних адміністративних межах міста.
Методи дослідження: у дисертації використанні загальнонаукові та спеціальні методи наукових досліджень. До загальнонаукових методів належать: історичний, який дозволяє дослідити ґенезу даної проблеми у хронологічній послідовності, а також методи порівняльного та структурного аналізів; до спеціальних методів належать статистичний, метод натурних обстежень та метод роботи з першоджерелами.

Наукова новизна дослідження полягає у наступному:

1. Комплексно проаналізовано поняття «соціальна трансформація» стосовно архітектури житла.

2. Розроблено теоретичну модель відображення сутності соціальних трансформацій суспільства у формуванні житлової доктрини суспільства.

3. Знайдено взаємозв’язок між формуванням архітектури житла та соціальними трансформаціями суспільства.

4. Обґрунтовано пріоритетні напрями формування архітектури житла в умовах соціальних трансформацій залежно від типу трансформації: демократичного чи тоталітарного.
Практичне значення роботи. Основні положення даної роботи можуть бути використані:

1. Для прогнозування розвитку архітектурних процесів та для коригування нормативно-правової бази щодо житлового будівництва.

2. Для створення узагальнювальних праць та монографій, що висвітлюють розвиток історії архітектури та формування житлової архітектури України та Львова радянського та пострадянського часу.
3. У навчальному процесі при викладанні дисциплін базового напряму «Архітектура», оскільки результати, отримані у даній роботі, доповнюють загальну картину розвитку житлової архітектури Львова та України загалом; у курсовому та дипломному проектуванні.

Особистий внесок здобувача. Основний зміст дисертаційної роботи опублікований у 7 наукових працях (2 виконано у співавторстві) у фахових виданнях ВАК України.
Апробація результатів дослідження. Наукові результати дисертаційної роботи були апробовані у доповідях та повідомленнях на наукових семінарах Наукового товариства ім. Т. Шевченка: «Актуальні питання історико-архітектурних досліджень Львова» (Львів, 2003 р.), 16 науковій сесії НТШ (Львів, 2005 р.), 17 науковій сесії НТШ «Архітектурні Львовознавчі студії» (Львів, 2006 р.), науково-методичних семінарах професорсько-викладацького складу та аспірантів кафедри «Архітектурне проектування» Інституту архітектури НУ «Львівська політехніка» протягом 2003–2006рр., V Міжнародній конференції молодих вчених «Комплексний розвиток житлового середовища», у «Київ ЗНДІЕП» (Київ, 2006р.).
Структура та обсяг роботи. Дисертаційна робота складається з основної частини, що включає: вступ, п’ять розділів та висновки, а також бібліографічного списку та додатків. Загальний обсяг дисертаційної роботи – 233 сторінки. Текстова частина дисертації становить − 132 сторінки, ілюстрації – 52 таблиці, список використаних джерел становить 258 позицій, додатки – 19 сторінок.
ВИСНОВКИ
1. Аналіз літературних джерел в галузі архітектури засвідчує, що у сучасних дослідженнях стосовно розвитку архітектури житла Львова 40-х рр. ХХ ст. – 2000-х рр. накопичений значний фактичний матеріал, який сформував інформаційну базу для даного дослідження. Аналіз робіт із суміжних дисциплін дозволив відобразити історичний контекст досліджуваного періоду, виявити суть та зміст соціальних трансформацій українського суспільства. Поняття «соціальна трансформація» застосовується для характеристики соціальних процесів та змін у суспільстві. Згідно з поданими визначеннями у Львові відбулися дві соціальні трансформації: у 1939 р. (тоталітарний тип) і 1991 р. (демократичний тип).

2. Соціальні трансформації 1939 р. принесли кардинальні зміни у формуванні житла Львові, де першим кроком нової влади стало підпорядкування архітектурної діяльності центральній владі. У радянських генпланах Львова (1948р, 1956 р. і 1965 р.) реалізовувалися ідеї, розроблені та апробовані у радянському містобудуванні: пріоритетний розвиток промисловості, використання принципів вільного планування, надання місту «соціалістичного» вигляду. На поч. 90-х рр. ці ідеї втратили свою актуальність, що стало приводом для оновлення генпланів та концепцій розвитку міста.
3. У дослідженні визначено, що основною тенденцією розвитку архітектурно-планувальних вирішень житла у радянський час була їх уніфікація і стандартизація, яка стимулювалася впровадженням методів типового проектування та введенням  жорстких норм на проектування житла. Це призвело до використання у проектній практиці обмеженої кількості серії типових проектів. У 80-х рр. відбувається поступовий зворотній процес розширення номенклатури будинків і квартир, який, проте, був строго регламентований. З відмовою від державного замовлення у 90-х рр. відбувається диференціація житла, пом’якшуються будівельні норми, зникають необхідність типового проектування та анонімність проектного процесу.

4. Заангажованість архітектури в ідеологію зумовила те, що архітектурі в СРСР, було надано пропагандистську роль, що допомагало уніфіковувати суспільство відображаючи таким чином доктрини «злиття націй» та «радянської людини». Отже, уніфікація є основною стилевою характеристикою «соціалістичного стилю», який офіційно підтримувався на державному рівні. Починаючи з 90-х рр. ХХ ст. житлова архітектура Львова розвивається зберігаючи стійку тенденцію стильового плюралізму.

5. Виявлені ознаки архітектури квартирного житла у тоталітарному та демократичному суспільстві характеризуються таким набором опозицій: типовість ↔ різноманітність, обмеженість номенклатури типів будинків і квартир ↔ широкий діапазон типів будинків і квартир, жорстке нормування ↔ гнучке нормування, анонімність архітектурного процесу ↔ індивідуальність архітектурного процесу, уніфікація архітектурного образу  (моностилізм)↔ диверсифікація архітектурного образу (стильовий плюралізм), єдиний процес архітектурної діяльності під контролем держави ↔приватна архітектурна практика, державна власність на житло ↔ різні форми власності на житло.

6. З’ясований механізм відображення соціальних трансформацій в архітектурі житла реалізовується наступним чином: акт соціальної трансформації → переустрій (суспільний та економічний) суспільства → формування державою нової доктрини людини та її місця (реального, а не декларованого) у житті суспільства → вироблення державою критеріїв щодо формування приватного простору цієї людини, тобто житла у вигляді норм і правил щодо будівництва (містобудівельних, архітектурно-планувальних і стильових), визначень форм фінансування та власності на це житло.
7. Пріоритетним у формуванні житлової доктрини держави стає її реальне ставлення до людини та її потреб. У тоталітарній країні архітектура житла є максимально уніфікована і типізована, її призначенням є формування єдиного денаціоналізованого суспільства та задоволення потреб «типового» (або «ідеального» для тоталітарного режиму) громадянина. У демократичному суспільстві, де державою визнається соціальна стратифікація суспільства, житлова політика є різноплановою, оскільки орієнтована на задоволення потреб різних соціальних верств та груп людей.
Проведені дослідження дозволяють припустити, що при збереженні демократичних тенденцій розвитку українського суспільства будуть поглиблюватися процеси демократизації архітектури житла, що виявиться у подальшій диференціації житла, урізноманітненні номенклатури типів житлових будинків та квартир, підкресленою індивідуалізацією архітектурного образу.
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