
Для заказа доставки данной работы воспользуйтесь поиском на сайте по ссылке:  http://www.mydisser.com/search.html
КРЫЛОВА КСЕНИЯ НИКОЛАЕВНА. УГОЛОВНО-ПРАВОВАЯ ОХРАНА РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ (СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЕ ИССЛЕДОВАНИЕ): ДИССЕРТАЦИЯ ... КАНДИДАТА ЮРИДИЧЕСКИХ НАУК: 12.00.08 / КРЫЛОВА КСЕНИЯ НИКОЛАЕВНА;[МЕСТО ЗАЩИТЫ: МОСКОВСКИЙ ГОСУДАРСТВЕННЫЙ УНИВЕРСИТЕТ ИМ. М.В. ЛОМОНОСОВА].- МОСКВА, 2014.- 177 С.
СОДЕРЖАНИЕ К ДИССЕРТАЦИИ
ВВЕДЕНИЕ
ГЛАВА 1. ОСНОВЫ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОГО МЕТОДА В УГОЛОВНОМ ПРАВЕ И ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПРАВОВЫХ СИСТЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ 15
1. ПОНЯТИЕ И ЗНАЧЕНИЕ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОГО МЕТОДА 15
2. ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПРАВОВЫХ СИСТЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ 27
ГЛАВА 2. УГОЛОВНО-ПРАВОВАЯ ОХРАНА РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ 38
1. СИСТЕМА ИСТОЧНИКОВ, РЕГУЛИРУЮЩИХ ОТНОШЕНИЯ, СВЯЗАННЫЕ С СОЗДАНИЕМ, ИСПОЛЬЗОВАНИЕМ И ЗАЩИТОЙ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ 38
2. ПРАВА НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ КАК ОБЪЕКТ ПРЕСТУП ЛЕНИЯ 54
ГЛАВА 3. ВИДЫ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ НА ИНТЕЛЛЕКТУ АЛЬНЫЕ ПРАВА И ТЕХНИЧЕСКИЕ МЕРЫ ЗАЩИТЫ В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ 79
1. ВИДЫ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ НА ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНЫЕ ПРАВА В РОССИЙ СКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ 79
1.1. ПРЕСТУПНЫЕ ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА АВТОРСКОЕ ПРАВО И СМЕЖНЫЕ ПРАВА 79
1.2. ПРЕСТУПНЫЕ ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИЕ И ПАТЕНТНЫЕ ПРАВА 121
2. ВИДЫ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ НА ТЕХНИЧЕСКИЕ МЕРЫ ЗАЩИТЫ В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ 141
ЗАКЛЮЧЕНИЕ 158
БИБЛИОГРАФИЯ 164
ОБЩАЯ ХАРАКТЕРИСТИКА ПРАВОВЫХ СИСТЕМ РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ
ЛЮБОЕ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЕ ИССЛЕДОВАНИЕ ДОЛЖНО ОСНОВЫВАТЬСЯ НА ЗНАНИИ ОСНОВ МЕТОДОЛОГИИ ТАКОГО ИССЛЕДОВАНИЯ. МНОГИЕ АВТОРЫ ДОПУСКАЮТ ГРУБЫЕ ОШИБКИ, ПЫТАЯСЬ, НАПРИМЕР, МЕХАНИЧЕСКИ ЗАИМСТВОВАТЬ СТАТЬИ ИНОСТРАННОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА В ОТЕЧЕСТВЕННОМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ, ДАВАЯ ОЦЕНКИ ТОМУ ИЛИ ИНОМУ РЕШЕНИЮ ЗАРУБЕЖНОГО ЗАКОНОДАТЕЛЯ НА ОСНОВЕ ЛИШЬ ИЗУЧЕНИЯ ОТДЕЛЬНЫХ НОРМ ИЛИ ДАЖЕ СТАТЕЙ ЗАРУБЕЖНЫХ УГОЛОВНЫХ КОДЕКСОВ - БЕЗ УЧЕТА ТОГО, ЧТО ОБЩЕСТВЕННЫЕ ОТНОШЕНИЯ В ДРУГОМ ГОСУДАРСТВЕ МОГУТ РЕГУЛИРОВАТЬСЯ НЕ ОДНОЙ ИССЛЕДОВАННОЙ НОРМОЙ, А СИСТЕМОЙ НОРМ, ЧТО МОГУТ СУЩЕСТВОВАТЬ ОСОБЕННОСТИ ТОЛКОВАНИЯ ЭТИХ НОРМ СУДЕБНОЙ ПРАКТИКОЙ, НАПОЛНЯЮЩЕЙ ЭТИ НОРМЫ ИНЫМ СОДЕРЖАНИЕМ, И Т.Д. В СВЯЗИ СО СПЕЦИФИКОЙ ТЕМЫ НАСТОЯЩЕГО ДИССЕРТАЦИОННОГО ИССЛЕДОВАНИЯ, КОТОРОЕ ПРЕДПОЛАГАЕТ СРАВНЕНИЕ СИСТЕМ УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ОХРАНЫ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ РОССИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ, ПРЕДСТАВЛЯЕТСЯ НЕОБХОДИМЫМ РАССМОТРЕТЬ ОСНОВЫ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОГО МЕТОДА И ОСОБЕННОСТИ ЕГО ПРИМЕНЕНИЯ В УГОЛОВНОМ ПРАВЕ.
В НАСТОЯЩЕЕ ВРЕМЯ ИНТЕРЕС К СРАВНИТЕЛЬНОМУ ПРАВОВЕДЕНИЮ ВОЗРАСТАЕТ. ВО МНОГИХ СОВРЕМЕННЫХ ГОСУДАРСТВАХ, ПРИНЯВШИХ В ПОСЛЕДНИЕ ДЕСЯТИЛЕТИЯ НОВЫЕ УГОЛОВНЫЕ КОДЕКСЫ, СОВЕРШЕНСТВОВАНИЕ УГОЛОВНОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ С УЧЕТОМ НОРМ ЗАРУБЕЖНОГО ПРАВА. РОССИЙСКИЙ ЗАКОНОДАТЕЛЬ В СВОЕЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ПО УЛУЧШЕНИЮ НАЦИОНАЛЬНОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА ТАКЖЕ ИСПОЛЬЗУЕТ ПОЛОЖИТЕЛЬНЫЙ ОПЫТ ДРУГИХ ГОСУДАРСТВ.
БОЛЬШОЕ ВНИМАНИЕ СРАВНИТЕЛЬНОМУ ПРАВОВЕДЕНИЮ УДЕЛЯЕТСЯ И В ОТЕЧЕСТВЕННОЙ НАУКЕ УГОЛОВНОГО ПРАВА. С ПОМОЩЬЮ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОГО МЕТОДА МОЖНО УСТАНОВИТЬ, КАКИМ ОБРАЗОМ РЕШАЕТСЯ ОДНА И ТА ЖЕ УГОЛОВНО-ПРАВОВАЯ ПРОБЛЕМА В РАЗЛИЧНЫХ ГОСУДАРСТВАХ. СРАВНИТЕЛЬНОЕ ПРАВОВЕДЕНИЕ ПОЗВОЛЯЕТ ВЫЙТИ ЗА РАМКИ НАЦИОНАЛЬНОЙ ПРАВОВОЙ СИСТЕМЫ, УЧЕСТЬ КАК ПОЗИТИВНЫЙ, ТАК И НЕГАТИВНЫЙ ЗАРУБЕЖНЫЙ ЮРИДИЧЕСКИЙ ОПЫТ. КРОМЕ ТОГО, ОНО ПОЗВОЛЯЕТ НАХОДИТЬ НАИЛУЧШИЕ ЮРИДИЧЕСКИЕ РЕШЕНИЯ КОНКРЕТНЫХ СОЦИАЛЬНЫХ ПРОБЛЕМ. В КОНЕЧНОМ СЧЕТЕ, БЛАГОДАРЯ СРАВНИТЕЛЬНОМУ ПРАВОВЕДЕНИЮ В СФЕРЕ УГОЛОВНОГО ПРАВА МОЖНО ОТВЕТИТЬ НА ВОПРОС, ПОЧЕМУ ОПРЕДЕЛЕННЫЕ ДЕЯНИЯ В ОДНИХ ГОСУДАРСТВАХ ЯВЛЯЮТСЯ ПРЕСТУПНЫМИ, А В ДРУГИХ - ПРАВОМЕРНЫМИ.
БОЛЬШОЙ ВКЛАД В РАЗРАБОТКУ ОСНОВНЫХ ПРИНЦИПОВ И МЕТОДОЛОГИИ СРАВНИТЕЛЬНОГО ПРАВОВЕДЕНИЯ В РОССИИ ВНЕСЛИ ТАКИЕ УЧЕНЫЕ, КАК Н.М. КОРКУНОВ, В.И. СЕРГЕЕВИЧ, М.М. КОВАЛЕВСКИЙ, С.А. МУРОМЦЕВ, Г.Ф. ШЕРШЕНЕВИЧ И НЕКОТОРЫЕ ДРУГИЕ. РУССКУЮ ЮРИДИЧЕСКУЮ НАУКУ КОНЦА XIX - НАЧАЛА XX ВВ. ОТЛИЧАЛО ШИРОКОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ И ИЗУЧЕНИЕ ИНОСТРАННОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА И ЛИТЕРАТУРЫ.
ВИДНЫМ ПРЕДСТАВИТЕЛЕМ ПРАВОВОЙ НАУКИ РУБЕЖА XIX-XX ВВ. В РОССИИ ЯВЛЯЕТСЯ М.М. КОВАЛЕВСКИЙ, ИСПОЛЬЗОВАВШИЙ ПОНЯТИЕ СРАВНИТЕЛЬНОГО МЕТОДА И ВЫДЕЛЯВШИЙ ДВЕ ФУНКЦИИ СРАВНИТЕЛЬНОГО МЕТОДА: 1) КАК СРЕДСТВА К ПОСТРОЕНИЮ НОВОЙ НАУКИ И 2) КАК ОДНОГО ИЗ ПРИЕМОВ ИЗУЧЕНИЯ ИСТОРИИ СООТВЕТСТВУЮЩЕЙ ПРАВОВОЙ СИСТЕМЫ. ПО МНЕНИЮ М.М. КОВАЛЕВСКОГО, СРАВНИТЕЛЬНЫЙ МЕТОД НЕ МОЖЕТ СОСТОЯТЬ В ПРОСТОМ СРАВНЕНИИ ДВУХ И БОЛЕЕ ПРОИЗВОЛЬНО ВЗЯТЫХ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВ. ПРИМЕНИТЕЛЬНО К ДАННОМУ ВОПРОСУ УЧЕНЫЙ ГОВОРИЛ О СУЩЕСТВОВАНИИ ДВУХ ПОДХОДОВ. ОСНОВУ ПЕРВОГО ПОДХОДА СОСТАВЛЯЛА ИДЕЯ, СОГЛАСНО КОТОРОЙ ПРИ СРАВНЕНИИ ТЕХ ИЛИ ИНЫХ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВ МЫ ИСХОДИМ ИЗ ТОГО, ЧТО СРАВНИВАЕМЫЕ НАРОДЫ ПРОИЗОШЛИ ИЗ ОДНОГО ОБЩЕГО ЭТНИЧЕСКОГО СТВОЛА И ЭТО ПОРОДИЛО СХОДНЫЕ ПРАВОВЫЕ НОРМЫ И ИНСТИТУТЫ. ВТОРОЙ ПОДХОД, ПРЕДСТАВИТЕЛЕМ КОТОРОГО БЫЛ КОВАЛЕВСКИЙ, ЗАКЛЮЧАЕТСЯ В ТОМ, ЧТО ДАЖЕ В СЛУЧАЕ ОТСУТСТВИЯ ОБЩНОСТИ ПРОИСХОЖДЕНИЯ НАРОДЫ ДОСТИГАЮТ ОДИНАКО ВЫХ СТУПЕНЕЙ РАЗВИТИЯ, А ПРИЧИНЫ СХОДСТВА УЧРЕЖДЕНИЙ И ИНСТИТУТОВ РАЗНЫХ ВРЕМЕН КОРЕНЯТСЯ ОБЫЧНО В ФАКТЕ ПРЯМОГО ИХ ЗАИМСТВОВАНИЯ.
ЧТО КАСАЕТСЯ СОВЕТСКОЙ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ НАУКИ, ТО В ЦЕЛОМ МОЖНО ОТМЕТИТЬ, ЧТО ОНА ОХВАТЫВАЛА КАК ВОПРОСЫ ОБЩЕЙ ТЕОРИИ ГОСУДАРСТВА И ПРАВА, ТАК И ОТРАСЛЕВЫХ ПРАВОВЫХ НАУК, В ТОМ ЧИСЛЕ НАУКИ УГОЛОВНОГО ПРАВА. ОТЛИЧИТЕЛЬНЫМИ ЧЕРТАМИ СОВЕТСКОЙ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ НАУКИ ЯВЛЯЛОСЬ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ МАРКСИСТСКО-ЛЕНИНСКОЙ МЕТОДОЛОГИИ, ПОВЫШЕННЫЙ ИНТЕРЕС К ОБЩЕМЕТОДОЛОГИЧЕСКИМ ВОПРОСАМ, ОСТРАЯ ИДЕОЛОГИЧЕСКАЯ И ПОЛИТИЧЕСКАЯ НАПРАВЛЕННОСТЬ РАБОТ СОВЕТСКИХ УЧЕНЫХ, КОТОРЫЕ КРИТИЧЕСКИ ОЦЕНИВАЛИ ТАК НАЗЫВАЕМЫЕ БУРЖУАЗНЫЕ КОНЦЕПЦИИ СРАВНИТЕЛЬНОГО ПРАВОВЕДЕНИЯ. НА РАЗВИТИЕ СОВРЕМЕННОГО СРАВНИТЕЛЬНОГО ПРАВОВЕДЕНИЯ ОКАЗАЛИ БОЛЬШОЕ ВЛИЯНИЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ИНОСТРАННОГО ПРАВА ПРИ СОЗДАНИИ НОВЫХ НАЦИОНАЛЬНЫХ ЗАКОНОВ И СРАВНИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ РАЗЛИЧНЫХ ПРАВОПОРЯДКОВ С ЦЕЛЬЮ БОЛЕЕ ГЛУБОКОГО ИЗУЧЕНИЯ ФЕНОМЕНА ПРАВА.
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СТОРОННИКИ ТРЕТЬЕГО ПОДХОДА УКАЗЫВАЮТ, ЧТО КАК МЕТОД ЮРИДИЧЕСКОЙ НАУКИ СРАВНИТЕЛЬНОЕ ПРАВОВЕДЕНИЕ ЕСТЬ «СОВОКУПНОСТЬ ПРИЕМОВ ПОЗНАНИЯ ПРАВОВЫХ ЯВЛЕНИЙ, ПОСРЕДСТВОМ КОТОРЫХ НА ОСНОВЕ ИЗУЧЕНИЯ ПРАВОПОРЯДКОВ РАЗЛИЧНЫХ СТРАН МИРА ПРОВОДИТСЯ ИХ СОПОСТАВЛЕНИЕ С ЦЕЛЬЮ ВЫЯВЛЕНИЯ ВОЗМОЖНО ПРИСУЩИХ ИМ ОБЩИХ СОДЕРЖАТЕЛЬНЫХ ЧЕРТ И ОБЩИХ ЗАКОНОМЕРНОСТЕЙ ИСТОРИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ».
В ЮРИДИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЕ ТАКЖЕ ОТМЕЧАЕТСЯ, ЧТО СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ МЕТОД ПРЕДПОЛАГАЕТ ЭТАПНОСТЪ В ПОЗНАНИИ ПРАВОВЫХ ЯВЛЕНИЙ. НА ПЕРВОМ ЭТАПЕ ИССЛЕДУЕТСЯ СОБСТВЕННО ИНОСТРАННОЕ ПРАВО, НА ВТОРОМ - ПРОВОДЯТСЯ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВЫЕ АНАЛОГИИ И СОПОСТАВЛЕНИЯ. ПРИ ЭТОМ В ОСНОВЕ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОГО МЕТОДА ЛЕЖИТ НЕСКОЛЬКО ПРИНЦИПОВ: - ПОТЕНЦИАЛЬНОЙ СРАВНИМОСТИ ПРАВОВЫХ НОРМ, СОГЛАСНО КОТОРОМУ АКЦЕНТ СЛЕДУЕТ ДЕЛАТЬ НЕ НА НОРМАТИВНОЙ СОСТАВЛЯЮЩЕЙ ПРАВА, А НА ЕГО ФУНКЦИОНАЛЬНОЙ СТОРОНЕ, ТО ЕСТЬ НА ТОМ, КАК ОНО РЕШАЕТ КОНКРЕТНУЮ СОЦИАЛЬНУЮ ПРОБЛЕМУ; - УЧЕТА ИСТОРИЧЕСКИХ И СОЦИАЛЬНЫХ УСЛОВИЙ ВРЕМЕНИ ПОЯВЛЕНИЯ И РАЗВИТИЯ КОНКРЕТНОЙ ПРАВОВОЙ НОРМЫ, В СВЯЗИ С ЧЕМ НЕОБХОДИМО ОБРАЩАТЬСЯ К БОЛЕЕ РАННИМ СТАДИЯМ РАЗВИТИЯ ПРАВОВЫХ ИНСТИТУТОВ, ИЗУЧЕНИЮ СОЦИАЛЬНЫХ УСЛОВИЙ ПОЯВЛЕНИЯ ПРАВОВЫХ НОРМ В ТОМ ИЛИ ИНОМ ГОСУДАРСТВЕ;
СИСТЕМА ИСТОЧНИКОВ, РЕГУЛИРУЮЩИХ ОТНОШЕНИЯ, СВЯЗАННЫЕ С СОЗДАНИЕМ, ИСПОЛЬЗОВАНИЕМ И ЗАЩИТОЙ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ
С УЧЕТОМ СКАЗАННОГО ПРЕДСТАВЛЯЕТСЯ ОШИБОЧНОЙ ТОЧКА ЗРЕНИЯ НЕКОТОРЫХ АВТОРОВ О ТОМ, ЧТО В СЛУЧАЕ ПЛАГИАТА ПОД «ИНЫМИ ПРАВООБЛАДАТЕЛЯМИ» СЛЕДУЕТ ПОНИМАТЬ ИСПОЛНИТЕЛЕЙ ЗАВЕЩАНИЯ, НАСЛЕДНИКОВ АВТОРА И ИХ ПРАВОПРЕЕМНИКОВ, ЗАКОННЫХ ПРЕДСТАВИТЕЛЕЙ АВТОРА, КОТОРЫЙ НЕ ДОСТИГ 14-ЛЕТНЕГО ВОЗРАСТА, ЛИБО КОТОРЫЙ БЫЛ ПРИЗНАН СУДОМ НЕДЕЕСПОСОБНЫМ. ДАННЫЕ ЛИЦА МОГУТ БЫТЬ «ИНЫМИ ПРАВООБЛАДАТЕЛЯМИ» ТОЛЬКО В ОТНОШЕНИИ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОГО ИМУЩЕСТВЕННОГО ПРАВА И ТОЛЬКО В СЛУЧАЕ ЕГО ПОЛНОГО ОТЧУЖДЕНИЯ (НАПРИМЕР, В ПОРЯДКЕ УНИВЕРСАЛЬНОГО ПРАВОПРЕЕМСТВА ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОЕ ПРАВО ПЕРЕХОДИТ К НАСЛЕДНИКАМ АВТОРА). В ИСКЛЮЧИТЕЛЬНЫХ СЛУЧАЯХ ЗА НАСЛЕДНИКАМИ ЗАКРЕПЛЯЕТСЯ ПРАВО ЗАЩИТЫ ЧЕСТИ, ДОСТОИНСТВА И РЕПУТАЦИИ УМЕРШЕГО АВТОРА, ОДНАКО ЛИЧНОЕ НЕИМУЩЕСТВЕННОЕ ПРАВО АВТОРСТВА К НИМ НЕ ПЕРЕХОДИТ В ЛЮБОМ СЛУЧАЕ.
ИТАК, ПЛАГИАТ КАК НАРУШЕНИЕ ПРАВА АВТОРСТВА, ОТНОСЯЩЕГОСЯ К ЛИЧНЫМ НЕОТЧУЖДАЕМЫМ И НЕ ПЕРЕДАВАЕМЫМ НИ ПО ДОГОВОРУ, НИ ВНЕ ДОГОВОРА (НАПРИМЕР, В ПОРЯДКЕ УНИВЕРСАЛЬНОГО ПРАВОПРЕЕМСТВА) ПРАВАМ, МОЖЕТ ПРИЧИНИТЬ УЩЕРБ ТОЛЬКО ФИЗИЧЕСКОМУ ЛИЦУ - НЕПОСРЕДСТВЕННОМУ АВТОРУ ПРОИЗВЕДЕНИЯ, НО НЕ «ИНЫМ ПРАВООБЛАДАТЕЛЯМ».
ОБЯЗАТЕЛЬНЫМ ПРИЗНАКОМ СОСТАВА ПРЕСТУПЛЕНИЯ, ПРЕДУСМОТРЕННОГО Ч. 1 СТ. 146 УК РФ, ЯВЛЯЕТСЯ ПРИЧИНЕНИЕ КРУПНОГО УЩЕРБА. ПОНЯТИЕ ТАКОГО УЩЕРБА В УГОЛОВНОМ ЗАКОНЕ НЕ ОПРЕДЕЛЯЕТСЯ. В ПРИМЕЧАНИИ К РАССМАТРИВАЕМОЙ СТАТЬЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬ ОПРЕДЕЛИЛ ЛИШЬ СОДЕРЖАНИЕ КРУПНОГО РАЗМЕРА ПРИМЕНИТЕЛЬНО К Ч. 2 СТ. 146 УК РФ. СЛЕДОВАТЕЛЬНО, ПОНЯТИЕ КРУПНОГО УЩЕРБА В Ч. 1 СТ. 146 УК РФ ЯВЛЯЕТСЯ ОЦЕНОЧНОЙ КАТЕГОРИЕЙ, УСТАНАВЛИВАЕМОЙ СУДОМ С УЧЕТОМ КОНКРЕТНЫХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ СОВЕРШЕНИЯ ПРАВОНАРУШЕНИЯ.
КАК УКАЗАНО В ПОСТАНОВЛЕНИИ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ «О ПРАКТИКЕ РАССМОТРЕНИЯ СУДАМИ УГОЛОВНЫХ ДЕЛ О НАРУШЕНИИ АВТОРСКИХ, СМЕЖНЫХ, ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИХ И ПАТЕНТНЫХ ПРАВ, А ТАКЖЕ О НЕЗАКОННОМ ИСПОЛЬЗОВАНИИ ТО КОММЕНТАРИЙ ВАРНОГО ЗНАКА» 2007 Г., СУДЫ ПРИ УСТАНОВЛЕНИИ КРУПНОГО УЩЕРБА ДОЛЖНЫ ИСХОДИТЬ ИЗ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ КАЖДОГО КОНКРЕТНОГО ДЕЛА (НАПРИМЕР, ИЗ НАЛИЧИЯ И РАЗМЕРА РЕАЛЬНОГО УЩЕРБА, РАЗМЕРА УПУЩЕННОЙ ВЫГОДЫ, РАЗМЕРА ДОХОДОВ, ПОЛУЧЕННЫХ ЛИЦОМ В РЕЗУЛЬТАТЕ НАРУШЕНИЯ ИМ ПРАВ НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ИЛИ НА СРЕДСТВА ИНДИВИДУАЛИЗАЦИИ). ПРИ ЭТОМ СЛЕДУЕТ УЧИТЫВАТЬ ПОЛОЖЕНИЯ СТАТЬИ 15 ГРАЖДАНСКОГО КОДЕКСА РФ, В СООТВЕТСТВИИ С КОТОРОЙ, ЕСЛИ ЛИЦО, НАРУШИВШЕЕ ПРАВО, ПОЛУЧИЛО ВСЛЕДСТВИЕ ЭТОГО ДОХОДЫ, ЛИЦО, ПРАВО КОТОРОГО НАРУШЕНО, ВПРАВЕ ТРЕБОВАТЬ ВОЗМЕЩЕНИЯ НАРЯДУ С ДРУГИМИ УБЫТКАМИ УПУЩЕННОЙ ВЫГОДЫ В РАЗМЕРЕ НЕ МЕНЬШЕМ, ЧЕМ ТАКИЕ ДОХОДЫ (П. 24 УКАЗАННОГО ПОСТАНОВЛЕНИЯ).
ВМЕСТЕ С ТЕМ В ЮРИДИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЕ ОТМЕЧАЕТСЯ, ЧТО ДЛЯ УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ОЦЕНКИ ИМУЩЕСТВЕННЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ИМЕЕТ ЗНАЧЕНИЕ ЛИШЬ ТАКОЙ КОМПОНЕНТ РЕАЛЬНОГО УЩЕРБА, КАК УТРАТА ИЛИ ПОВРЕЖДЕНИЕ ИМУЩЕСТВА, ЧТО ТОЛЬКО ОН УЧИТЫВАЕТСЯ ПРИ КВАЛИФИКАЦИИ ПРЕСТУПЛЕНИЯ, ДРУГИЕ КОМПОНЕНТЫ ОБЩЕГО УЩЕРБА - РАСХОДЫ ДЛЯ ВОССТАНОВЛЕНИЯ НАРУШЕННОГО ПРАВА И УПУЩЕННАЯ ВЫГОДА - ИМЕЮТ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО ГРАЖДАНСКО-ПРАВОВОЕ ЗНАЧЕНИЕ И МОГУТ БЫТЬ ВЗЫСКАНЫ С ВИНОВНОГО В ПОРЯДКЕ ГРАЖДАНСКОГО ИСКА.
ПОНЯТИЕ «КРУПНЫЙ УЩЕРБ» В Ч. 1 СТ. 146 УК РФ УКАЗЫВАЕТ, ЧТО ВРЕД, ПРИЧИНЕННЫЙ ТАКИМ ПРЕСТУПЛЕНИЕМ, ПО СВОЕМУ ХАРАКТЕРУ ЯВЛЯЕТСЯ ИМУЩЕСТВЕННЫМ. В ТАКОМ СЛУЧАЕ СЛЕДУЕТ СОГЛАСИТЬСЯ С АВТОРАМИ, УКАЗЫВАЮЩИМИ НА ТО, ЧТО КРУПНЫЙ УЩЕРБ КАК КРИМИНООБРАЗУЮЩИЙ ПРИЗНАК НЕ ВПИСЫВАЕТСЯ В СМЫСЛОВОЕ СОДЕРЖАНИЕ ГЛАВЫ 19 УГОЛОВНОГО КОДЕКСА РФ, ПОСКОЛЬКУ ОБЪЕКТИВНАЯ СТОРОНА ПРЕСТУПЛЕНИЙ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ УКАЗАННОЙ ГЛАВОЙ, ДОЛЖНА ВКЛЮЧАТЬ, В ПЕРВУЮ ОЧЕРЕДЬ, НЕИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПОСЛЕДСТВИЯ.
ИСХОДЯ ИЗ ПРОВЕДЕННОГО СИСТЕМНОГО АНАЛИЗА ПОЛОЖЕНИЙ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА О ЗАЩИТЕ НЕМАТЕРИАЛЬНЫХ БЛАГ (В ТОМ ЧИСЛЕ СТ. 150, 1251, 1267 ГК РФ) И УЧИТЫВАЯ ПОЛОЖЕНИЯ Ч. 1 СТ. 146 УК РФ, МОЖНО СДЕЛАТЬ ВЫВОД О ТОМ, ЧТО В
ГАУХМАН Л. СООТНОШЕНИЕ КРУПНОГО РАЗМЕРА И КРУПНОГО УЩЕРБА ПО УК РФ // ЗАКОННОСТЬ, 2001. № 1. [ЭЛЕКТРОННЫЙ РЕСУРС]: URL: HTTP://SPBZK.LAWMIX.RU/COMM/6381 (ДАТА ОБРАЩЕНИЯ: 05.02.2013). 144 ДОЛОТОВ Р. О. МЕХАНИЗМ УГОЛОВНО-ПРАВОВОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ В СФЕРЕ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ НА ОБЪЕКТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ. С. 16. РЕЗУЛЬТАТЕ НАРУШЕНИЯ НЕИМУЩЕСТВЕННОГО ПРАВА АВТОРСТВА МОЖЕТ БЫТЬ ПРИЧИНЕН ТОЛЬКО МОРАЛЬНЫЙ (НЕИМУЩЕСТВЕННЫЙ) ВРЕД И ТОЛЬКО АВТОРУ СООТВЕТСТВУЮЩЕГО РЕЗУЛЬТАТА ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ. В СООТВЕТСТВИИ С ГРАЖДАНСКИМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВОМ (СТ. 1267 ГК РФ) АВТОР ВПРАВЕ В ПОРЯДКЕ, ПРЕДУСМОТРЕННОМ ДЛЯ НАЗНАЧЕНИЯ ИСПОЛНИТЕЛЯ ЗАВЕЩАНИЯ, УКАЗАТЬ ЛИЦО, НА КОТОРОЕ ОН ВОЗЛАГАЕТ ОХРАНУ АВТОРСТВА, ИМЕНИ АВТОРА И НЕПРИКОСНОВЕННОСТИ ПРОИЗВЕДЕНИЯ ПОСЛЕ СВОЕЙ СМЕРТИ. ОХРАНА АВТОРСТВА, ИМЕНИ АВТОРА И НЕПРИКОСНОВЕННОСТИ ПРОИЗВЕДЕНИЯ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ НАСЛЕДНИКАМИ АВТОРА, ИХ ПРАВОПРЕЕМНИКАМИ И ДРУГИМИ ЗАИНТЕРЕСОВАННЫМИ ЛИЦАМИ. ТАКИМ ОБРАЗОМ, НАСЛЕДНИКИ, ПРАВОПРЕЕМНИКИ МОГУТ ОСУЩЕСТВЛЯТЬ ТОЛЬКО ОХРАНУ ПРАВ, НО НЕ САМИ ПРАВА, КОТОРЫЕ ПО СВОЕЙ ПРАВОВОЙ ПРИРОДЕ ЯВЛЯЮТСЯ НЕОТЧУЖДАЕМЫМИ И В ПРИНЦИПЕ НЕ МОГУТ БЫТЬ ПЕРЕДАНЫ ДРУГОМУ ЛИЦУ.
ЕСЛИ ПОД УЩЕРБОМ, УКАЗАННЫМ В Ч. 1 СТ. 146 УК РФ, ПОНИМАТЬ НЕИМУЩЕСТВЕННЫЙ (МОРАЛЬНЫЙ) ВРЕД, ТО В ЗАКОНОДАТЕЛЬНОМ ПОРЯДКЕ КРАЙНЕ СЛОЖНО ОПРЕДЕЛИТЬ ЕГО РАЗМЕР. ПОСКОЛЬКУ ПОД МОРАЛЬНЫМ ВРЕДОМ ПОНИМАЮТСЯ НРАВСТВЕННЫЕ ИЛИ ФИЗИЧЕСКИЕ СТРАДАНИЯ, ПРИЧИНЕННЫЕ ДЕЙСТВИЯМИ (БЕЗДЕЙСТВИЕМ), ПОСЯГАЮЩИМИ НА ПРИНАДЛЕЖАЩИЕ ГРАЖДАНИНУ ОТ РОЖДЕНИЯ ИЛИ В СИЛУ ЗАКОНА НЕМАТЕРИАЛЬНЫЕ БЛАГА (ЖИЗНЬ, ЗДОРОВЬЕ, ДОСТОИНСТВО ЛИЧНОСТИ, ДЕЛОВАЯ РЕПУТАЦИЯ, НЕПРИКОСНОВЕННОСТЬ ЧАСТНОЙ ЖИЗНИ, ЛИЧНАЯ И СЕМЕЙНАЯ ТАЙНА И Т.П.), ИЛИ НАРУШАЮЩИМИ ЕГО ЛИЧНЫЕ НЕИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА (ПРАВО НА ПОЛЬЗОВАНИЕ СВОИМ ИМЕНЕМ, ПРАВО АВТОРСТВА И ДРУГИЕ НЕИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА В СООТВЕТСТВИИ С ЗАКОНАМИ ОБ ОХРАНЕ ПРАВ НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ) ЛИБО НАРУШАЮЩИМИ ИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА ГРАЖДАНИНА (СМ. СТ. 151 ГК РФ, П. 2 ПОСТАНОВЛЕНИЯ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ ОТ 20 ДЕКАБРЯ 1994 Г. № 10 «НЕКОТОРЫЕ ВОПРОСЫ ПРИМЕНЕНИЯ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА О КОМПЕНСАЦИИ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА») , ОЦЕНКА СУДОМ СТЕПЕНИ ТАКИХ НРАВСТВЕННЫХ ИЛИ ФИЗИЧЕСКИХ СТРАДАНИЙ ПРОИЗВОДИТСЯ С УЧЕТОМ ФАКТИЧЕСКИХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ ПРИЧИНЕНИЯ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА, ИНДИВИДУАЛЬНЫХ ОСОБЕННОСТЕЙ ПОТЕРПЕВШЕГО И ДРУГИХ КОНКРЕТНЫХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ, СВИДЕТЕЛЬСТВУЮЩИХ О ТЯЖЕСТИ ПЕРЕНЕ 145 РОССИЙСКАЯ ГАЗЕТА. 1995. 08 ФЕВРАЛЯ. СЕННЫХ ИМ СТРАДАНИЙ (П. 8 ПОСТАНОВЛЕНИЯ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ 1994 Г.).
УЧИТЫВАЯ ИЗЛОЖЕННОЕ, РАЗМЕР УЩЕРБА (С ТОЧКИ ЗРЕНИЯ ЕГО ДИФФЕРЕНЦИАЦИИ НА КРУПНЫЙ И НЕКРУПНЫЙ) ОКАЗЫВАЕТСЯ ОЦЕНОЧНЫМ ПРИЗНАКОМ, ЧТО В СВОЮ ОЧЕРЕДЬ ВЫЗЫВАЕТ ТРУДНОСТИ ПРИМЕНЕНИЯ ДАННОЙ СТАТЬИ НА ПРАКТИКЕ. ПРИ НАПИСАНИИ НАСТОЯЩЕЙ ДИССЕРТАЦИИ АВТОРУ НЕ УДАЛОСЬ НАЙТИ ОБВИНИТЕЛЬНЫХ ИЛИ ОПРАВДАТЕЛЬНЫХ ПРИГОВОРОВ ПО Ч. 1 СТ. 146 УК РФ ЗА ПЕРИОД С 01 ЯНВАРЯ 2010 Г. ПО 01 ЯНВАРЯ 2013 Г. (ПОИСК ОСУЩЕСТВЛЯЛСЯ С ИСПОЛЬЗОВАНИЕМ ЭЛЕКТРОННОГО РЕСУРСА WWW.GCOURTS.RU И ОФИЦИАЛЬНЫХ САЙТОВ РАЙОННЫХ И МИРОВЫХ СУДОВ В СЕТИ ИНТЕРНЕТ). В СУДЕБНОЙ ПРАКТИКЕ ИМЕЮТСЯ ЛИШЬ ГРАЖДАНСКИЕ ДЕЛА О НАРУШЕНИИ ПРАВА АВТОРСТВА (ПЛАГИАТЕ), ОДНАКО РАЗМЕР КОМПЕНСАЦИИ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА, НАЗНАЧЕННЫЙ СУДОМ, ПО ИЗУЧЕННЫМ ДЕЛАМ МИНИМАЛЕН.
ПРАВА НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ КАК ОБЪЕКТ ПРЕСТУП ЛЕНИЯ
ЕЩЕ ОДНОЙ ОСОБЕННОСТЬЮ ПРАВОВОЙ ОХРАНЫ ДАННЫХ ОБЪЕКТОВ ЯВЛЯЕТСЯ УСЛОВИЕ ОБЯЗАТЕЛЬНОЙ ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГИСТРАЦИИ, С КОТОРОЙ ЗАКОН СВЯЗЫВАЕТ ВОЗНИКНОВЕНИЕ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОГО ПРАВА. СОГЛАСНО СТ. 1353 ГК РФ, ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОЕ ПРАВО НА ИЗОБРЕТЕНИЕ, ПОЛЕЗНУЮ МОДЕЛЬ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННЫЙ ОБРАЗЕЦ ПРИЗНАЕТСЯ И ОХРАНЯЕТСЯ ПРИ УСЛОВИИ ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГИСТРАЦИИ СООТВЕТСТВУЮЩИХ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА, НА ОСНОВАНИИ КОТОРОЙ ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ОРГАН ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ ПО ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ВЫДАЕТ ПАТЕНТ НА ИЗОБРЕТЕНИЕ, ПОЛЕЗНУЮ МОДЕЛЬ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННЫЙ ОБРАЗЕЦ.
ГОВОРЯ ОБ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЗА НЕЗАКОННОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА, НЕОБХОДИМО ОТМЕТИТЬ, ЧТО ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОЕ ПРАВО НА УКАЗАННЫЕ ОБЪЕКТЫ, АНАЛОГИЧНО ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОМУ АВТОРСКОМУ ПРАВУ НА ПРОИЗВЕДЕНИЯ НАУКИ, ЛИТЕРАТУРЫ И ИСКУССТВА, ПРЕДСТАВЛЯЕТ СОБОЙ ПРАВО ИХ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЕМ ЛЮБЫМ, НЕ ПРОТИВОРЕЧАЩИМ ЗАКОНУ СПОСОБОМ. ТАКИМ ОБРАЗОМ, ПЕРЕЧЕНЬ СПОСОБОВ НЕ ЯВЛЯЕТСЯ ИСЧЕРПЫВАЮЩИМ, И ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ВЫШЕНАЗВАННЫХ ОБЪЕКТОВ МОЖЕТ ОСУЩЕСТВЛЯТЬСЯ ТОЛЬКО С СОГЛАСИЯ (РАЗРЕШЕНИЯ) ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ ЛИБО БЕЗ ЕГО СОГЛАСИЯ В СЛУЧАЯХ, СПЕЦИАЛЬНО ПРЕДУСМОТРЕННЫХ ЗАКОНОМ. НАПРИМЕР, СОГЛАСНО СТ. 1360 ГК РФ, ПРАВИТЕЛЬСТВО РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ ИМЕЕТ ПРАВО В ИНТЕРЕСАХ ОБОРОНЫ И БЕЗОПАСНОСТИ РАЗРЕШИТЬ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА БЕЗ СОГЛАСИЯ ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ С УВЕДОМЛЕНИЕМ ЕГО ОБ ЭТОМ В КРАТЧАЙШИЙ СРОК И С ВЫПЛАТОЙ ЕМУ СОРАЗМЕРНОЙ КОМПЕНСАЦИИ). ЛЮБОЕ ИНОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ БУДЕТ НЕЗАКОННЫМ.
В УПОМЯНУТОМ ВЫШЕ ПОСТАНОВЛЕНИИ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ 2007 Г. ТАКЖЕ РАЗЪЯСНЕНО, ЧТО НАРУШЕНИЕ ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИХ И ПАТЕНТНЫХ ПРАВ, ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА КОТОРОЕ ПРЕДУСМОТРЕНА СТАТЬЕЙ 147 УК РФ, ВЫРАЗИВШЕЕСЯ В НЕЗАКОННОМ ИСПОЛЬЗОВАНИИ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА, МОЖЕТ СОСТОЯТЬ, В ЧАСТНОСТИ, В ИСПОЛЬЗОВАНИИ УКАЗАННЫХ ОБЪЕКТОВ БЕЗ СОГЛАСИЯ ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ (ЗА ИСКЛЮЧЕНИЕМ СЛУЧАЕВ, КОГДА ЗАКОНОМ ТАКОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ДОПУСКАЕТСЯ БЕЗ СОГЛАСИЯ ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ), ВЫРАЖЕННОГО В АВТОРСКОМ ИЛИ ЛИЦЕНЗИОННОМ ДОГОВОРЕ, ЗАРЕГИСТРИРОВАННОМ В УСТАНОВЛЕННОМ ПОРЯДКЕ, А ТАКЖЕ ПРИ НАЛИЧИИ ТАКОГО ДОГОВОРА, НО НЕ В СООТВЕТСТВИИ С ЕГО УСЛОВИЯМИ ЛИБО В ЦЕЛЯХ, КОТОРЫЕ НЕ ОПРЕДЕЛЕНЫ ФЕДЕРАЛЬНЫМИ ЗАКОНАМИ, ИНЫМИ НОРМАТИВНЫМИ АКТАМИ (П. 9 ПОСТАНОВЛЕНИЯ).
ПРИ РАССМОТРЕНИИ УГОЛОВНЫХ ДЕЛ ПО СТ. 147 УК РФ СУДАМ ВАЖНО УЧИТЫВАТЬ, ЧТО В ГК РФ ПРЕДУСМОТРЕНЫ СЛУЧАИ, КОГДА ДЕЙСТВИЯ ПО ИСПОЛЬЗОВАНИЮ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА НЕ БУДУТ ЯВЛЯТЬСЯ НАРУШЕНИЕМ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОГО ПРАВА (СТ. 1359 ГК РФ).
КРОМЕ ТОГО, СУДУ НЕОБХОДИМО УЧИТЫВАТЬ СРОКИ ДЕЙСТВИЯ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОГО ПРАВА НА РАССМАТРИВАЕМЫЕ ОБЪЕКТЫ, УСТАНОВЛЕННЫЕ СТ. 1363 ГК РФ: ДЛЯ ИЗОБРЕТЕНИЙ - 20 ЛЕТ, ДЛЯ ПОЛЕЗНЫХ МОДЕЛЕЙ - 10 ЛЕТ, ДЛЯ ПРОМЫШЛЕННЫХ ОБРАЗЦОВ - 15 ЛЕТ.
НАРУШЕНИЕ ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИХ И ПАТЕНТНЫХ ПРАВ КАК ПРЕСТУПЛЕНИЯ МОЖЕТ ТАКЖЕ СОСТОЯТЬ В РАЗГЛАШЕНИИ БЕЗ СОГЛАСИЯ АВТОРА ИЛИ ЗАЯВИТЕЛЯ СУЩНОСТИ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ, ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА ДО ОФИЦИАЛЬНОЙ ПУБЛИКАЦИИ СВЕДЕНИЙ О НИХ.
СУЩНОСТЬ ИЗОБРЕТЕНИЯ ВЫРАЖАЕТСЯ В ТАК НАЗЫВАЕМОЙ ФОРМУЛЕ ИЗОБРЕТЕНИЯ, КОТОРАЯ СОДЕРЖИТ СОВОКУПНОСТЬ ЕГО СУЩЕСТВЕННЫХ ПРИЗНАКОВ, ДОСТАТОЧНЫХ ДЛЯ ДОСТИЖЕНИЯ УКАЗАННОГО ЗАЯВИТЕЛЕМ РЕЗУЛЬТАТА. ОФИЦИАЛЬНАЯ ПУБЛИКАЦИЯ СВЕДЕНИЙ О ЗАЯВКЕ НА ИЗОБРЕТЕНИЕ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ ФЕДЕРАЛЬНЫМ ОРГАНОМ ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ ПО ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ПО ИСТЕЧЕНИИ 18 МЕСЯЦЕВ СО ДНЯ ПОДАЧИ ЗАЯВКИ НА ИЗОБРЕТЕНИЕ, ПРОШЕДШЕЙ ФОРМАЛЬНУЮ ЭКСПЕРТИЗУ С ПОЛОЖИТЕЛЬНЫМ РЕЗУЛЬТАТОМ, В ОФИЦИАЛЬНОМ БЮЛЛЕТЕНЕ СВЕДЕНИЯ. СОСТАВ ПУБЛИКУЕМЫХ СВЕДЕНИЙ ОПРЕДЕЛЯЕТСЯ ФЕДЕРАЛЬНЫМ ОРГАНОМ ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ, ОСУЩЕСТВЛЯЮЩИМ НОРМАТИВНО-ПРАВОВОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ В СФЕРЕ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ. В ЧАСТНОСТИ, ПУБЛИКУЮТСЯ СВЕДЕНИЯ О ВЫДАЧЕ ПАТЕНТА, ВКЛЮЧАЮЩИЕ ИМЕНА АВТОРА (АВТОРОВ), ЕСЛИ ПОСЛЕДНИЙ (ПОСЛЕДНИЕ) НЕ ОТКАЗАЛСЯ БЫТЬ УПОМЯНУТЫМ В КАЧЕСТВЕ ТАКОВОГО (ТАКОВЫХ), И ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ, НАЗВАНИЕ И ФОРМУЛУ ИЗОБРЕТЕНИЯ ИЛИ ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ЛИБО ПЕРЕЧЕНЬ СУЩЕСТВЕННЫХ ПРИЗНАКОВ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА И ЕГО ИЗОБРАЖЕНИЕ.
СОГЛАСНО РАЗЪЯСНЕНИЮ, ДАННОМУ В ВЫШЕУКАЗАННОМ ПОСТАНОВЛЕНИИ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ 2007 Г., РАЗГЛАШЕНИЕ СУЩНОСТИ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА ПРЕДПОЛАГАЕТ ПРЕДАНИЕ СВЕДЕНИЙ ОБ УКАЗАННЫХ ОБЪЕКТАХ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ОГЛАСКЕ ЛЮБЫМ СПОСОБОМ (НАПРИМЕР, ПУТЕМ ПУБЛИКАЦИИ ОСНОВНЫХ КОНСТРУКТИВНЫХ ПОЛОЖЕНИЙ ИЗОБРЕТЕНИЯ В СРЕДСТВАХ МАССОВОЙ ИНФОРМАЦИИ, ПЕРЕДАЧИ ДРУГОМУ ЛИЦУ ФОРМУЛЫ ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ПОСРЕДСТВОМ ТЕЛЕФОННОЙ СВЯЗИ; П. 12 ПОСТАНОВЛЕНИЯ).
ПОД РАЗГЛАШЕНИЕМ СУЩНОСТИ ИЗОБРЕТЕНИЯ В НАУКЕ УГОЛОВНОГО ПРАВА ТАКЖЕ ПОНИМАЮТ СООБЩЕНИЕ В ЛЮБОЙ ФОРМЕ И ЛЮБЫМИ СПОСОБАМИ ДРУГИМ ЛИЦАМ ИНФОРМАЦИИ, ДОСТАТОЧНОЙ ДЛЯ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ИЗОБРЕТЕНИЯ (ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА) ; СООБЩЕНИЕ УКАЗАННЫХ СВЕДЕНИЙ ОДНОМУ ИЛИ НЕСКОЛЬКИМ ЛИЦАМ БЕЗ СОГЛАСИЯ АВТОРА, ЗАЯВИТЕЛЯ ИЛИ ИХ ПРАВОПРЕЕМ-НИКОВ И ДО ОФИЦИАЛЬНОЙ ПУБЛИКАЦИИ СВЕДЕНИЙ О НИХ ; ОБНАРОДОВАНИЕ СУЩЕСТВЕННЫХ ПРИЗНАКОВ, РАСКРЫВАЮЩИХ НОВИЗНУ, ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИЙ УРОВЕНЬ И ПРИМЕНЯЕМОСТЬ ДАННОГО ОБЪЕКТА ; ДОВЕДЕНИЕ ЛЮБЫМ СПОСОБОМ ДО ТРЕТЬЕГО ЛИЦА ОСНОВНЫХ ПОЛОЖЕНИЙ, РАСКРЫВАЮЩИХ СОДЕРЖАНИЕ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗ-НОЙ МОДЕЛИ, ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА ; А ТАКЖЕ ПРЕДАНИЕ СВЕДЕНИЙ ОБ УКАЗАННЫХ ОБЪЕКТАХ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ОГЛАСКЕ ЛЮБЫМ СПОСОБОМ ДО РАСКРЫТИЯ ИНФОРМАЦИИ АВТОРОМ, ЗАЯВИТЕЛЕМ, ЛИБО УПОЛНОМОЧЕННЫМ ГОСУДАРСТВЕННЫМ ОРГАНОМ, ПРИ КОТОРОМ СВЕДЕНИЯ О СУЩНОСТИ ИЗОБРЕТЕНИЯ
ПРЕСТУПНЫЕ ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИЕ И ПАТЕНТНЫЕ ПРАВА
АНАЛИЗ УГОЛОВНОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ ПОКАЗАЛ, ЧТО УГОЛОВНОЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО ДАННЫХ ГОСУДАРСТВ НЕ ПОЛНОСТЬЮ КОДИФИЦИРОВАНО. НАРЯДУ С УГОЛОВНЫМ КОДЕКСОМ СУЩЕСТВУЮТ ИНЫЕ КОДЕКСЫ И СПЕЦИАЛЬНЫЕ ЗАКОНЫ, КОТОРЫЕ ТАКЖЕ СОДЕРЖАТ УГОЛОВНО-ПРАВОВЫЕ НОРМЫ.
В СФЕРЕ ОХРАНЫ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ДЕЙСТВУЕТ КОДЕКС ОБ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ФРАНЦИИ 1992 Г., КОТОРЫЙ ВКЛЮЧАЕТ В СЕБЯ КАК ГРАЖДАНСКО-ПРАВОВЫЕ, ТАК И УГОЛОВНО-ПРАВОВЫЕ И УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ НОРМЫ И ЯВЛЯЕТСЯ ОСНОВНЫМ ИСТОЧНИКОМ, А ТАКЖЕ КОДЕКС О КИНО И АНИМАЦИОННЫХ ФИЛЬМАХ 2009 Г., ПОСВЯЩЕННЫЙ ВОПРОСАМ ОХРАНЫ ОТДЕЛЬНЫХ ВИДОВ ОБЪЕКТОВ АВТОРСКИХ ПРАВ (КИНОФИЛЬМОВ И АУДИОВИЗУАЛЬНЫХ ПРОИЗВЕДЕНИЙ), КОТОРЫЙ ОПРЕДЕЛЯЕТ ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЕ ВИДЫ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ. УКАЗАННЫЕ ФРАНЦУЗСКИЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬНЫЕ АКТЫ СЛЕДУЕТ РАССМАТРИВАТЬ В КАЧЕСТВЕ ИСТОЧНИКА УГОЛОВНО-ПРАВОВЫХ НОРМ.
В ШВЕЙЦАРИИ ПРИНЯТО НЕСКОЛЬКО ФЕДЕРАЛЬНЫХ ЗАКОНОВ, КАСАЮЩИХСЯ ОХРАНЫ И ЗАЩИТЫ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ (В ЧАСТНОСТИ, ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ЗАКОН ОБ АВТОРСКОМ ПРАВЕ И СМЕЖНЫХ ПРАВАХ ОТ 9 ОКТЯБРЯ 1992 Г. И ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ЗАКОН ШВЕЙЦАРИИ О ПАТЕНТАХ НА ИЗОБРЕТЕНИЯ ОТ 25 ИЮНЯ 1954 Г.), КОТОРЫЕ МОЖНО СЧИТАТЬ КОМПЛЕКСНЫМИ, ПОСКОЛЬКУ ОНИ, КАК И ВО ФРАНЦИИ, СОДЕРЖАТ ГРАЖДАНСКО-ПРАВОВЫЕ, УГОЛОВНО-ПРАВОВЫЕ, А ИНОГДА И УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ НОРМЫ.
ВО ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ, В ОТЛИЧИЕ ОТ РОССИИ, СУЩЕСТВУЕТ ИНСТИТУТ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЮРИДИЧЕСКИХ ЛИЦ, К КОТОРЫМ, НАРЯДУ С ФИЗИЧЕСКИМИ ЛИЦАМИ, ПРИМЕНЯЮТСЯ НОРМЫ ОБ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЗА ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА АВТОРСКИЕ И СМЕЖНЫЕ ПРАВА.
ВО ФРАНЦИИ В ОТНОШЕНИИ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЮРИДИЧЕСКИХ ЛИЦ ПРЕДУСМОТРЕНЫ СПЕЦИАЛЬНЫЕ ПРАВИЛА: ЮРИДИЧЕСКИЕ ЛИЦА ПОДЛЕЖАТ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ПРИ СОБЛЮДЕНИИ РЯДА УСЛОВИЙ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ СТ. 121-2 УК ФРАНЦИИ (ДЕЯНИЕ ДОЛЖНО БЫТЬ СОВЕРШЕНО РУКОВОДИТЕЛЕМ ИЛИ ПРЕДСТАВИТЕЛЕМ ЮРИДИЧЕСКОГО ЛИЦА; В ПОЛЬЗУ ПОСЛЕДНЕГО; ДЕЯНИЕ ДОЛЖНО ВХОДИТЬ В УСТАНОВЛЕННЫЙ ЗАКОНОДАТЕЛЕМ ПЕРЕЧЕНЬ); В СООТВЕТСТВИИ С КОДЕКСОМ ОБ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ФРАНЦИИ, ЮРИДИЧЕСКИЕ ЛИЦА ПОДЛЕЖАТ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ НЕ ЗА ВСЕ ПРЕСТУПНЫЕ ДЕЯНИЯ, ПОСЯГАЮЩИЕ НА ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНУЮ СОБСТВЕННОСТЬ, А ТОЛЬКО ЗА ДЕЯНИЯ, ПРЕДУСМОТРЕННЫЕ ОТДЕЛЬНЫМИ СТАТЬЯМИ.
ВАЖНО ОТМЕТИТЬ, ЧТО ВО ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА НЕИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА АВТОРОВ И ИСПОЛНИТЕЛЕЙ (НАПРИМЕР, ПРАВО НА ИМЯ, ПРАВО АВТОРСТВА) НЕ ВХОДЯТ СФЕРУ УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ОХРАНЫ, ПОЭТОМУ ПРЕСТУПНЫЕ ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА НИХ ЗАКОНОМ НЕ ПРЕДУСМОТРЕНЫ, В ОТЛИЧИЕ ОТ РОССИЙСКОГО УГОЛОВНОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА, ГДЕ ПРЕДУСМОТРЕНА ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА ПЛАГИАТ - ПРИСВОЕНИЕ АВТОРСТВА (СТ. 146 УК РФ).
РОДОВОЙ ОБЪЕКТ ПРЕСТУПЛЕНИЙ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ СТ. 146 И 147 УГОЛОВНОГО КОДЕКСА РФ, МОЖНО ОПРЕДЕЛИТЬ КАК ОБЩЕСТВЕННЫЕ ОТНОШЕНИЯ ПО ПРИЗНАНИЮ АВТОРСТВА ЗА КОНКРЕТНЫМ ФИЗИЧЕСКИМ ЛИЦОМ (ЕСЛИ ТАКОЕ ПРАВО ЗАКРЕПЛЕНО ГРАЖДАНСКИМ КОДЕКСОМ РФ ЗА СООТВЕТСТВУЮЩИМИ ЛИЦАМИ), А ТАКЖЕ ОБЩЕСТВЕННЫЕ ОТНОШЕНИЯ ПО ИСПОЛЬЗОВАНИЮ СООТВЕТСТВУЮЩИХ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ.
С УЧЕТОМ ОСОБЕННОСТЕЙ ПРАВОВОЙ ПРИРОДЫ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ И СПЕЦИФИКИ ОБЪЕКТОВ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ АВТОРСКИХ, СМЕЖНЫХ И ПАТЕНТНЫХ ПРАВ, ПРЕДСТАВЛЯЕТСЯ ЦЕЛЕСООБРАЗНЫМ ВЫДЕЛЕНИЕ САМОСТОЯТЕЛЬНОГО РАЗДЕЛА В УГОЛОВНОМ КОДЕКСЕ РФ, ПОСВЯЩЕННОГО ПРЕСТУПЛЕНИЯМ ПРОТИВ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНЫХ ПРАВ.
В УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ТЕОРИИ ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ ПРОБЛЕМА ОПРЕДЕЛЕНИЯ ОБЪЕКТА УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ОХРАНЫ И МЕСТОПОЛОЖЕНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ПРАВ НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ В УГОЛОВНОМ КОДЕКСЕ ОТСУТСТВУЕТ, ПОСКОЛЬКУ СООТВЕТСТВУЮЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ НАХОДЯТСЯ НЕ В УГОЛОВНЫХ КОДЕКСАХ ЭТИХ ГОСУДАРСТВ, А В СПЕЦИАЛЬНОМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ.
ВИДЫ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ, ПРЕДУСМОТРЕННЫЕ ФРАНЦУЗСКИМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВОМ, ЯВЛЯЮТСЯ ПРОСТУПКАМИ И ВЛЕКУТ ЗА СОБОЙ НАКАЗАНИЕ В ВИДЕ ЛИШЕНИЯ СВОБОДЫ (ИСПРАВИТЕЛЬНОГО ТЮРЕМНОГО ЗАКЛЮЧЕНИЯ), МАКСИМАЛЬНЫЙ СРОК КОТОРОГО В ЗАВИСИМОСТИ ОТ ТЯЖЕСТИ СОВЕРШЕННОГО ДЕЯНИЯ И СУБЪЕКТА ПРЕСТУПЛЕНИЯ (ИНДИВИДУАЛЬНО ДЕЙСТВУЮЩЕЕ ФИЗИЧЕСКОЕ ЛИЦО, ОРГАНИЗОВАННАЯ ГРУППА ИЛИ ЮРИДИЧЕСКОЕ ЛИЦО) СОСТАВЛЯЕТ 5 ЛЕТ, И ШТРАФА, РАЗМЕР КОТОРОГО, ЗАВИСЯЩИЙ ОТ КОНКРЕТНОГО ВИДА ПРЕСТУПНОГО ПОСЯГАТЕЛЬСТВА (ПОСЯГАТЕЛЬСТВО НА АВТОРСКОЕ ПРАВО, НА СМЕЖНЫЕ ПРАВА ИЗГОТОВИТЕЛЯ БАЗЫ ДАННЫХ, НА МЕРЫ ТЕХНИЧЕСКОЙ ЗАЩИТЫ ПРОИЗВЕДЕНИЙ И ОБЪЕКТОВ СМЕЖНЫХ ПРАВ; НЕЗАКОННОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ СТАТУСА ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ ИЛИ ЛИЦА, ПОДАВШЕГО ЗАЯВКУ НА ВЫДАЧУ ПАТЕНТА, И ДР.), МОЖЕТ ДОСТИГАТЬ 500 ТЫС. ЕВРО.
ПРЕДУСМОТРЕННЫЕ ФРАНЦУЗСКИМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВОМ РАЗМЕРЫ ШТРАФА ПРЕДСТАВЛЯЮТСЯ ДОВОЛЬНО ЗНАЧИТЕЛЬНЫМИ, А ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЛИЦ, ПРИЗНАННЫХ ВИНОВНЫМИ В СОВЕРШЕНИИ КАКОГО-ЛИБО ПРЕСТУПНОГО ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА ИСКЛЮЧИТЕЛЬНЫЕ ПРАВА, СТРОГОЙ, ЕСЛИ УЧЕСТЬ, ЧТО ПРАКТИЧЕСКИ ЗА ВСЕ ВИДЫ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ ПОМИМО ШТРАФНЫХ САНКЦИЙ ПРЕДУСМОТРЕНЫ ЛИШЕНИЕ СВОБОДЫ, А ТАКЖЕ ВОЗМОЖНОСТЬ ПО УСМОТРЕНИЮ СУДА НАЗНАЧАТЬ ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЕ НАКАЗАНИЯ И ВОЗЛАГАТЬ НА ПОДСУДИМОГО ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЕ ОБЯЗАННОСТИ (ИЗЪЯТИЕ ЗА СВОЙ СЧЕТ ИЗ ТОРГОВОГО ОБОРОТА ОБЪЕКТОВ, ПРИЗНАННЫХ КОНТРАФАКТНЫМИ, А ТАКЖЕ ЛЮБЫХ ПРЕДМЕТОВ, КОТОРЫЕ СПОСОБСТВОВАЛИ ИЛИ БЫЛИ ПРЕДНАЗНАЧЕНЫ ДЛЯ СОВЕРШЕНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЯ; ЗАПРЕЩЕНИЕ ОСУЩЕСТВЛЯТЬ ПРЯМО ИЛИ КОСВЕННО ОДИН ИЛИ НЕСКОЛЬКО ВИДОВ ПРОФЕССИОНАЛЬНОЙ ИЛИ ОБЩЕСТВЕННОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ И ДР.). ВМЕСТЕ С ТЕМ ИМУЩЕСТВЕННЫЙ ХАРАКТЕР БОЛЬШИНСТВА САНКЦИЙ В ПОЛНОЙ МЕРЕ СООТВЕТСТВУЕТ ПРАВОВОЙ ПРИРОДЕ РАССМОТРЕННЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ.
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ЧТО КАСАЕТСЯ СОВЕТСКОЙ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ НАУКИ, ТО В ЦЕЛОМ МОЖНО ОТМЕТИТЬ, ЧТО ОНА ОХВАТЫВАЛА КАК ВОПРОСЫ ОБЩЕЙ ТЕОРИИ ГОСУДАРСТВА И ПРАВА, ТАК И ОТРАСЛЕВЫХ ПРАВОВЫХ НАУК, В ТОМ ЧИСЛЕ НАУКИ УГОЛОВНОГО ПРАВА. ОТЛИЧИТЕЛЬНЫМИ ЧЕРТАМИ СОВЕТСКОЙ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ НАУКИ ЯВЛЯЛОСЬ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ МАРКСИСТСКО-ЛЕНИНСКОЙ МЕТОДОЛОГИИ, ПОВЫШЕННЫЙ ИНТЕРЕС К ОБЩЕМЕТОДОЛОГИЧЕСКИМ ВОПРОСАМ, ОСТРАЯ ИДЕОЛОГИЧЕСКАЯ И ПОЛИТИЧЕСКАЯ НАПРАВЛЕННОСТЬ РАБОТ СОВЕТСКИХ УЧЕНЫХ, КОТОРЫЕ КРИТИЧЕСКИ ОЦЕНИВАЛИ ТАК НАЗЫВАЕМЫЕ БУРЖУАЗНЫЕ КОНЦЕПЦИИ СРАВНИТЕЛЬНОГО ПРАВОВЕДЕНИЯ. НА РАЗВИТИЕ СОВРЕМЕННОГО СРАВНИТЕЛЬНОГО ПРАВОВЕДЕНИЯ ОКАЗАЛИ БОЛЬШОЕ ВЛИЯНИЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ИНОСТРАННОГО ПРАВА ПРИ СОЗДАНИИ НОВЫХ НАЦИОНАЛЬНЫХ ЗАКОНОВ И СРАВНИТЕЛЬНЫЙ АНАЛИЗ РАЗЛИЧНЫХ ПРАВОПОРЯДКОВ С ЦЕЛЬЮ БОЛЕЕ ГЛУБОКОГО ИЗУЧЕНИЯ ФЕНОМЕНА ПРАВА.
В ЮРИДИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЕ ОТСУТСТВУЕТ ЕДИНОЕ ПОНИМАНИЕ СРАВНИТЕЛЬНОГО ПРАВОВЕДЕНИЯ. СРАВНИТЕЛЬНОЕ ПРАВОВЕДЕНИЕ ОБЫЧНО РАССМАТРИВАЮТ В ТРЕХ АСПЕКТАХ: ПРОБЛЕМЫ СРАВНИТЕЛЬНОГО ПРАВА II ОЧЕРКИ СРАВНИТЕЛЬНОГО ПРАВА. М, 1981. С. 40. НЕКОТОРЫЕ УЧЕНЫЕ РАССМАТРИВАЮТ СРАВНИТЕЛЬНОЕ ПРАВОВЕДЕНИЕ КАК САМОСТОЯТЕЛЬНУЮ НАУКУ, ОТРАСЛЬ ЗНАНИЙ И ДИСЦИПЛИНУ (ВТОРОЙ ПОДХОД). ТАК, М.Н. МАРЧЕНКО ОПРЕДЕЛЯЕТ СРАВНИТЕЛЬНОЕ ПРАВОВЕДЕНИЕ КАК «СЛОЖИВШУЮСЯ, ОТНОСИТЕЛЬНО САМОСТОЯТЕЛЬНУЮ И ОБОСОБЛЕННУЮ ОТ ВСЕХ ДРУГИХ ГУМАНИТАРНЫХ НАУК ЮРИДИЧЕСКУЮ НАУЧНУЮ И УЧЕБНУЮ ДИСЦИПЛИНУ, ИМЕЮЩУЮ СВОЙ СОБСТВЕННЫЙ ПРЕДМЕТ, МЕТОД, СФЕРУ ПРИМЕНЕНИЯ, ВЫПОЛНЯЮЩУЮ СВОЮ СОБСТВЕННУЮ РОЛЬ В СИСТЕМЕ ЮРИДИЧЕСКИХ ЗНАНИЙ И ЮРИДИЧЕСКОГО ОБРАЗОВАНИЯ И ИМЕЮЩУЮ СВОЕ ОСОБОЕ СОЦИАЛЬНОЕ НАЗНАЧЕНИЕ».
СТОРОННИКИ ТРЕТЬЕГО ПОДХОДА УКАЗЫВАЮТ, ЧТО КАК МЕТОД ЮРИДИЧЕСКОЙ НАУКИ СРАВНИТЕЛЬНОЕ ПРАВОВЕДЕНИЕ ЕСТЬ «СОВОКУПНОСТЬ ПРИЕМОВ ПОЗНАНИЯ ПРАВОВЫХ ЯВЛЕНИЙ, ПОСРЕДСТВОМ КОТОРЫХ НА ОСНОВЕ ИЗУЧЕНИЯ ПРАВОПОРЯДКОВ РАЗЛИЧНЫХ СТРАН МИРА ПРОВОДИТСЯ ИХ СОПОСТАВЛЕНИЕ С ЦЕЛЬЮ ВЫЯВЛЕНИЯ ВОЗМОЖНО ПРИСУЩИХ ИМ ОБЩИХ СОДЕРЖАТЕЛЬНЫХ ЧЕРТ И ОБЩИХ ЗАКОНОМЕРНОСТЕЙ ИСТОРИЧЕСКОГО РАЗВИТИЯ».
В ЮРИДИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЕ ТАКЖЕ ОТМЕЧАЕТСЯ, ЧТО СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОЙ МЕТОД ПРЕДПОЛАГАЕТ ЭТАПНОСТЪ В ПОЗНАНИИ ПРАВОВЫХ ЯВЛЕНИЙ. НА ПЕРВОМ ЭТАПЕ ИССЛЕДУЕТСЯ СОБСТВЕННО ИНОСТРАННОЕ ПРАВО, НА ВТОРОМ - ПРОВОДЯТСЯ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВЫЕ АНАЛОГИИ И СОПОСТАВЛЕНИЯ. ПРИ ЭТОМ В ОСНОВЕ СРАВНИТЕЛЬНО-ПРАВОВОГО МЕТОДА ЛЕЖИТ НЕСКОЛЬКО ПРИНЦИПОВ: - ПОТЕНЦИАЛЬНОЙ СРАВНИМОСТИ ПРАВОВЫХ НОРМ, СОГЛАСНО КОТОРОМУ АКЦЕНТ СЛЕДУЕТ ДЕЛАТЬ НЕ НА НОРМАТИВНОЙ СОСТАВЛЯЮЩЕЙ ПРАВА, А НА ЕГО ФУНКЦИОНАЛЬНОЙ СТОРОНЕ, ТО ЕСТЬ НА ТОМ, КАК ОНО РЕШАЕТ КОНКРЕТНУЮ СОЦИАЛЬНУЮ ПРОБЛЕМУ; - УЧЕТА ИСТОРИЧЕСКИХ И СОЦИАЛЬНЫХ УСЛОВИЙ ВРЕМЕНИ ПОЯВЛЕНИЯ И РАЗВИТИЯ КОНКРЕТНОЙ ПРАВОВОЙ НОРМЫ, В СВЯЗИ С ЧЕМ НЕОБХОДИМО ОБРАЩАТЬСЯ К БОЛЕЕ РАННИМ СТАДИЯМ РАЗВИТИЯ ПРАВОВЫХ ИНСТИТУТОВ, ИЗУЧЕНИЮ СОЦИАЛЬНЫХ УСЛОВИЙ ПОЯВЛЕНИЯ ПРАВОВЫХ НОРМ В ТОМ ИЛИ ИНОМ ГОСУДАРСТВЕ;
СИСТЕМА ИСТОЧНИКОВ, РЕГУЛИРУЮЩИХ ОТНОШЕНИЯ, СВЯЗАННЫЕ С СОЗДАНИЕМ, ИСПОЛЬЗОВАНИЕМ И ЗАЩИТОЙ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ В РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ, ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ
С УЧЕТОМ СКАЗАННОГО ПРЕДСТАВЛЯЕТСЯ ОШИБОЧНОЙ ТОЧКА ЗРЕНИЯ НЕКОТОРЫХ АВТОРОВ О ТОМ, ЧТО В СЛУЧАЕ ПЛАГИАТА ПОД «ИНЫМИ ПРАВООБЛАДАТЕЛЯМИ» СЛЕДУЕТ ПОНИМАТЬ ИСПОЛНИТЕЛЕЙ ЗАВЕЩАНИЯ, НАСЛЕДНИКОВ АВТОРА И ИХ ПРАВОПРЕЕМНИКОВ, ЗАКОННЫХ ПРЕДСТАВИТЕЛЕЙ АВТОРА, КОТОРЫЙ НЕ ДОСТИГ 14-ЛЕТНЕГО ВОЗРАСТА, ЛИБО КОТОРЫЙ БЫЛ ПРИЗНАН СУДОМ НЕДЕЕСПОСОБНЫМ. ДАННЫЕ ЛИЦА МОГУТ БЫТЬ «ИНЫМИ ПРАВООБЛАДАТЕЛЯМИ» ТОЛЬКО В ОТНОШЕНИИ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОГО ИМУЩЕСТВЕННОГО ПРАВА И ТОЛЬКО В СЛУЧАЕ ЕГО ПОЛНОГО ОТЧУЖДЕНИЯ (НАПРИМЕР, В ПОРЯДКЕ УНИВЕРСАЛЬНОГО ПРАВОПРЕЕМСТВА ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОЕ ПРАВО ПЕРЕХОДИТ К НАСЛЕДНИКАМ АВТОРА). В ИСКЛЮЧИТЕЛЬНЫХ СЛУЧАЯХ ЗА НАСЛЕДНИКАМИ ЗАКРЕПЛЯЕТСЯ ПРАВО ЗАЩИТЫ ЧЕСТИ, ДОСТОИНСТВА И РЕПУТАЦИИ УМЕРШЕГО АВТОРА, ОДНАКО ЛИЧНОЕ НЕИМУЩЕСТВЕННОЕ ПРАВО АВТОРСТВА К НИМ НЕ ПЕРЕХОДИТ В ЛЮБОМ СЛУЧАЕ.
ИТАК, ПЛАГИАТ КАК НАРУШЕНИЕ ПРАВА АВТОРСТВА, ОТНОСЯЩЕГОСЯ К ЛИЧНЫМ НЕОТЧУЖДАЕМЫМ И НЕ ПЕРЕДАВАЕМЫМ НИ ПО ДОГОВОРУ, НИ ВНЕ ДОГОВОРА (НАПРИМЕР, В ПОРЯДКЕ УНИВЕРСАЛЬНОГО ПРАВОПРЕЕМСТВА) ПРАВАМ, МОЖЕТ ПРИЧИНИТЬ УЩЕРБ ТОЛЬКО ФИЗИЧЕСКОМУ ЛИЦУ - НЕПОСРЕДСТВЕННОМУ АВТОРУ ПРОИЗВЕДЕНИЯ, НО НЕ «ИНЫМ ПРАВООБЛАДАТЕЛЯМ».
ОБЯЗАТЕЛЬНЫМ ПРИЗНАКОМ СОСТАВА ПРЕСТУПЛЕНИЯ, ПРЕДУСМОТРЕННОГО Ч. 1 СТ. 146 УК РФ, ЯВЛЯЕТСЯ ПРИЧИНЕНИЕ КРУПНОГО УЩЕРБА. ПОНЯТИЕ ТАКОГО УЩЕРБА В УГОЛОВНОМ ЗАКОНЕ НЕ ОПРЕДЕЛЯЕТСЯ. В ПРИМЕЧАНИИ К РАССМАТРИВАЕМОЙ СТАТЬЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬ ОПРЕДЕЛИЛ ЛИШЬ СОДЕРЖАНИЕ КРУПНОГО РАЗМЕРА ПРИМЕНИТЕЛЬНО К Ч. 2 СТ. 146 УК РФ. СЛЕДОВАТЕЛЬНО, ПОНЯТИЕ КРУПНОГО УЩЕРБА В Ч. 1 СТ. 146 УК РФ ЯВЛЯЕТСЯ ОЦЕНОЧНОЙ КАТЕГОРИЕЙ, УСТАНАВЛИВАЕМОЙ СУДОМ С УЧЕТОМ КОНКРЕТНЫХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ СОВЕРШЕНИЯ ПРАВОНАРУШЕНИЯ.
КАК УКАЗАНО В ПОСТАНОВЛЕНИИ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ «О ПРАКТИКЕ РАССМОТРЕНИЯ СУДАМИ УГОЛОВНЫХ ДЕЛ О НАРУШЕНИИ АВТОРСКИХ, СМЕЖНЫХ, ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИХ И ПАТЕНТНЫХ ПРАВ, А ТАКЖЕ О НЕЗАКОННОМ ИСПОЛЬЗОВАНИИ ТО КОММЕНТАРИЙ ВАРНОГО ЗНАКА» 2007 Г., СУДЫ ПРИ УСТАНОВЛЕНИИ КРУПНОГО УЩЕРБА ДОЛЖНЫ ИСХОДИТЬ ИЗ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ КАЖДОГО КОНКРЕТНОГО ДЕЛА (НАПРИМЕР, ИЗ НАЛИЧИЯ И РАЗМЕРА РЕАЛЬНОГО УЩЕРБА, РАЗМЕРА УПУЩЕННОЙ ВЫГОДЫ, РАЗМЕРА ДОХОДОВ, ПОЛУЧЕННЫХ ЛИЦОМ В РЕЗУЛЬТАТЕ НАРУШЕНИЯ ИМ ПРАВ НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ИЛИ НА СРЕДСТВА ИНДИВИДУАЛИЗАЦИИ). ПРИ ЭТОМ СЛЕДУЕТ УЧИТЫВАТЬ ПОЛОЖЕНИЯ СТАТЬИ 15 ГРАЖДАНСКОГО КОДЕКСА РФ, В СООТВЕТСТВИИ С КОТОРОЙ, ЕСЛИ ЛИЦО, НАРУШИВШЕЕ ПРАВО, ПОЛУЧИЛО ВСЛЕДСТВИЕ ЭТОГО ДОХОДЫ, ЛИЦО, ПРАВО КОТОРОГО НАРУШЕНО, ВПРАВЕ ТРЕБОВАТЬ ВОЗМЕЩЕНИЯ НАРЯДУ С ДРУГИМИ УБЫТКАМИ УПУЩЕННОЙ ВЫГОДЫ В РАЗМЕРЕ НЕ МЕНЬШЕМ, ЧЕМ ТАКИЕ ДОХОДЫ (П. 24 УКАЗАННОГО ПОСТАНОВЛЕНИЯ).
ВМЕСТЕ С ТЕМ В ЮРИДИЧЕСКОЙ ЛИТЕРАТУРЕ ОТМЕЧАЕТСЯ, ЧТО ДЛЯ УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ОЦЕНКИ ИМУЩЕСТВЕННЫХ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ИМЕЕТ ЗНАЧЕНИЕ ЛИШЬ ТАКОЙ КОМПОНЕНТ РЕАЛЬНОГО УЩЕРБА, КАК УТРАТА ИЛИ ПОВРЕЖДЕНИЕ ИМУЩЕСТВА, ЧТО ТОЛЬКО ОН УЧИТЫВАЕТСЯ ПРИ КВАЛИФИКАЦИИ ПРЕСТУПЛЕНИЯ, ДРУГИЕ КОМПОНЕНТЫ ОБЩЕГО УЩЕРБА - РАСХОДЫ ДЛЯ ВОССТАНОВЛЕНИЯ НАРУШЕННОГО ПРАВА И УПУЩЕННАЯ ВЫГОДА - ИМЕЮТ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНО ГРАЖДАНСКО-ПРАВОВОЕ ЗНАЧЕНИЕ И МОГУТ БЫТЬ ВЗЫСКАНЫ С ВИНОВНОГО В ПОРЯДКЕ ГРАЖДАНСКОГО ИСКА.
ПОНЯТИЕ «КРУПНЫЙ УЩЕРБ» В Ч. 1 СТ. 146 УК РФ УКАЗЫВАЕТ, ЧТО ВРЕД, ПРИЧИНЕННЫЙ ТАКИМ ПРЕСТУПЛЕНИЕМ, ПО СВОЕМУ ХАРАКТЕРУ ЯВЛЯЕТСЯ ИМУЩЕСТВЕННЫМ. В ТАКОМ СЛУЧАЕ СЛЕДУЕТ СОГЛАСИТЬСЯ С АВТОРАМИ, УКАЗЫВАЮЩИМИ НА ТО, ЧТО КРУПНЫЙ УЩЕРБ КАК КРИМИНООБРАЗУЮЩИЙ ПРИЗНАК НЕ ВПИСЫВАЕТСЯ В СМЫСЛОВОЕ СОДЕРЖАНИЕ ГЛАВЫ 19 УГОЛОВНОГО КОДЕКСА РФ, ПОСКОЛЬКУ ОБЪЕКТИВНАЯ СТОРОНА ПРЕСТУПЛЕНИЙ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ УКАЗАННОЙ ГЛАВОЙ, ДОЛЖНА ВКЛЮЧАТЬ, В ПЕРВУЮ ОЧЕРЕДЬ, НЕИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПОСЛЕДСТВИЯ.
ИСХОДЯ ИЗ ПРОВЕДЕННОГО СИСТЕМНОГО АНАЛИЗА ПОЛОЖЕНИЙ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА О ЗАЩИТЕ НЕМАТЕРИАЛЬНЫХ БЛАГ (В ТОМ ЧИСЛЕ СТ. 150, 1251, 1267 ГК РФ) И УЧИТЫВАЯ ПОЛОЖЕНИЯ Ч. 1 СТ. 146 УК РФ, МОЖНО СДЕЛАТЬ ВЫВОД О ТОМ, ЧТО В
ГАУХМАН Л. СООТНОШЕНИЕ КРУПНОГО РАЗМЕРА И КРУПНОГО УЩЕРБА ПО УК РФ // ЗАКОННОСТЬ, 2001. № 1. [ЭЛЕКТРОННЫЙ РЕСУРС]: URL: HTTP://SPBZK.LAWMIX.RU/COMM/6381 (ДАТА ОБРАЩЕНИЯ: 05.02.2013). 144 ДОЛОТОВ Р. О. МЕХАНИЗМ УГОЛОВНО-ПРАВОВОГО РЕГУЛИРОВАНИЯ В СФЕРЕ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ НА ОБЪЕКТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ. С. 16. РЕЗУЛЬТАТЕ НАРУШЕНИЯ НЕИМУЩЕСТВЕННОГО ПРАВА АВТОРСТВА МОЖЕТ БЫТЬ ПРИЧИНЕН ТОЛЬКО МОРАЛЬНЫЙ (НЕИМУЩЕСТВЕННЫЙ) ВРЕД И ТОЛЬКО АВТОРУ СООТВЕТСТВУЮЩЕГО РЕЗУЛЬТАТА ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ. В СООТВЕТСТВИИ С ГРАЖДАНСКИМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВОМ (СТ. 1267 ГК РФ) АВТОР ВПРАВЕ В ПОРЯДКЕ, ПРЕДУСМОТРЕННОМ ДЛЯ НАЗНАЧЕНИЯ ИСПОЛНИТЕЛЯ ЗАВЕЩАНИЯ, УКАЗАТЬ ЛИЦО, НА КОТОРОЕ ОН ВОЗЛАГАЕТ ОХРАНУ АВТОРСТВА, ИМЕНИ АВТОРА И НЕПРИКОСНОВЕННОСТИ ПРОИЗВЕДЕНИЯ ПОСЛЕ СВОЕЙ СМЕРТИ. ОХРАНА АВТОРСТВА, ИМЕНИ АВТОРА И НЕПРИКОСНОВЕННОСТИ ПРОИЗВЕДЕНИЯ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ НАСЛЕДНИКАМИ АВТОРА, ИХ ПРАВОПРЕЕМНИКАМИ И ДРУГИМИ ЗАИНТЕРЕСОВАННЫМИ ЛИЦАМИ. ТАКИМ ОБРАЗОМ, НАСЛЕДНИКИ, ПРАВОПРЕЕМНИКИ МОГУТ ОСУЩЕСТВЛЯТЬ ТОЛЬКО ОХРАНУ ПРАВ, НО НЕ САМИ ПРАВА, КОТОРЫЕ ПО СВОЕЙ ПРАВОВОЙ ПРИРОДЕ ЯВЛЯЮТСЯ НЕОТЧУЖДАЕМЫМИ И В ПРИНЦИПЕ НЕ МОГУТ БЫТЬ ПЕРЕДАНЫ ДРУГОМУ ЛИЦУ.
ЕСЛИ ПОД УЩЕРБОМ, УКАЗАННЫМ В Ч. 1 СТ. 146 УК РФ, ПОНИМАТЬ НЕИМУЩЕСТВЕННЫЙ (МОРАЛЬНЫЙ) ВРЕД, ТО В ЗАКОНОДАТЕЛЬНОМ ПОРЯДКЕ КРАЙНЕ СЛОЖНО ОПРЕДЕЛИТЬ ЕГО РАЗМЕР. ПОСКОЛЬКУ ПОД МОРАЛЬНЫМ ВРЕДОМ ПОНИМАЮТСЯ НРАВСТВЕННЫЕ ИЛИ ФИЗИЧЕСКИЕ СТРАДАНИЯ, ПРИЧИНЕННЫЕ ДЕЙСТВИЯМИ (БЕЗДЕЙСТВИЕМ), ПОСЯГАЮЩИМИ НА ПРИНАДЛЕЖАЩИЕ ГРАЖДАНИНУ ОТ РОЖДЕНИЯ ИЛИ В СИЛУ ЗАКОНА НЕМАТЕРИАЛЬНЫЕ БЛАГА (ЖИЗНЬ, ЗДОРОВЬЕ, ДОСТОИНСТВО ЛИЧНОСТИ, ДЕЛОВАЯ РЕПУТАЦИЯ, НЕПРИКОСНОВЕННОСТЬ ЧАСТНОЙ ЖИЗНИ, ЛИЧНАЯ И СЕМЕЙНАЯ ТАЙНА И Т.П.), ИЛИ НАРУШАЮЩИМИ ЕГО ЛИЧНЫЕ НЕИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА (ПРАВО НА ПОЛЬЗОВАНИЕ СВОИМ ИМЕНЕМ, ПРАВО АВТОРСТВА И ДРУГИЕ НЕИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА В СООТВЕТСТВИИ С ЗАКОНАМИ ОБ ОХРАНЕ ПРАВ НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ) ЛИБО НАРУШАЮЩИМИ ИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА ГРАЖДАНИНА (СМ. СТ. 151 ГК РФ, П. 2 ПОСТАНОВЛЕНИЯ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ ОТ 20 ДЕКАБРЯ 1994 Г. № 10 «НЕКОТОРЫЕ ВОПРОСЫ ПРИМЕНЕНИЯ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА О КОМПЕНСАЦИИ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА») , ОЦЕНКА СУДОМ СТЕПЕНИ ТАКИХ НРАВСТВЕННЫХ ИЛИ ФИЗИЧЕСКИХ СТРАДАНИЙ ПРОИЗВОДИТСЯ С УЧЕТОМ ФАКТИЧЕСКИХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ ПРИЧИНЕНИЯ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА, ИНДИВИДУАЛЬНЫХ ОСОБЕННОСТЕЙ ПОТЕРПЕВШЕГО И ДРУГИХ КОНКРЕТНЫХ ОБСТОЯТЕЛЬСТВ, СВИДЕТЕЛЬСТВУЮЩИХ О ТЯЖЕСТИ ПЕРЕНЕ 145 РОССИЙСКАЯ ГАЗЕТА. 1995. 08 ФЕВРАЛЯ. СЕННЫХ ИМ СТРАДАНИЙ (П. 8 ПОСТАНОВЛЕНИЯ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ 1994 Г.).
УЧИТЫВАЯ ИЗЛОЖЕННОЕ, РАЗМЕР УЩЕРБА (С ТОЧКИ ЗРЕНИЯ ЕГО ДИФФЕРЕНЦИАЦИИ НА КРУПНЫЙ И НЕКРУПНЫЙ) ОКАЗЫВАЕТСЯ ОЦЕНОЧНЫМ ПРИЗНАКОМ, ЧТО В СВОЮ ОЧЕРЕДЬ ВЫЗЫВАЕТ ТРУДНОСТИ ПРИМЕНЕНИЯ ДАННОЙ СТАТЬИ НА ПРАКТИКЕ. ПРИ НАПИСАНИИ НАСТОЯЩЕЙ ДИССЕРТАЦИИ АВТОРУ НЕ УДАЛОСЬ НАЙТИ ОБВИНИТЕЛЬНЫХ ИЛИ ОПРАВДАТЕЛЬНЫХ ПРИГОВОРОВ ПО Ч. 1 СТ. 146 УК РФ ЗА ПЕРИОД С 01 ЯНВАРЯ 2010 Г. ПО 01 ЯНВАРЯ 2013 Г. (ПОИСК ОСУЩЕСТВЛЯЛСЯ С ИСПОЛЬЗОВАНИЕМ ЭЛЕКТРОННОГО РЕСУРСА WWW.GCOURTS.RU И ОФИЦИАЛЬНЫХ САЙТОВ РАЙОННЫХ И МИРОВЫХ СУДОВ В СЕТИ ИНТЕРНЕТ). В СУДЕБНОЙ ПРАКТИКЕ ИМЕЮТСЯ ЛИШЬ ГРАЖДАНСКИЕ ДЕЛА О НАРУШЕНИИ ПРАВА АВТОРСТВА (ПЛАГИАТЕ), ОДНАКО РАЗМЕР КОМПЕНСАЦИИ МОРАЛЬНОГО ВРЕДА, НАЗНАЧЕННЫЙ СУДОМ, ПО ИЗУЧЕННЫМ ДЕЛАМ МИНИМАЛЕН.
ПРАВА НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ КАК ОБЪЕКТ ПРЕСТУП ЛЕНИЯ
ЕЩЕ ОДНОЙ ОСОБЕННОСТЬЮ ПРАВОВОЙ ОХРАНЫ ДАННЫХ ОБЪЕКТОВ ЯВЛЯЕТСЯ УСЛОВИЕ ОБЯЗАТЕЛЬНОЙ ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГИСТРАЦИИ, С КОТОРОЙ ЗАКОН СВЯЗЫВАЕТ ВОЗНИКНОВЕНИЕ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОГО ПРАВА. СОГЛАСНО СТ. 1353 ГК РФ, ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОЕ ПРАВО НА ИЗОБРЕТЕНИЕ, ПОЛЕЗНУЮ МОДЕЛЬ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННЫЙ ОБРАЗЕЦ ПРИЗНАЕТСЯ И ОХРАНЯЕТСЯ ПРИ УСЛОВИИ ГОСУДАРСТВЕННОЙ РЕГИСТРАЦИИ СООТВЕТСТВУЮЩИХ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА, НА ОСНОВАНИИ КОТОРОЙ ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ОРГАН ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ ПО ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ВЫДАЕТ ПАТЕНТ НА ИЗОБРЕТЕНИЕ, ПОЛЕЗНУЮ МОДЕЛЬ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННЫЙ ОБРАЗЕЦ.
ГОВОРЯ ОБ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЗА НЕЗАКОННОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА, НЕОБХОДИМО ОТМЕТИТЬ, ЧТО ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОЕ ПРАВО НА УКАЗАННЫЕ ОБЪЕКТЫ, АНАЛОГИЧНО ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОМУ АВТОРСКОМУ ПРАВУ НА ПРОИЗВЕДЕНИЯ НАУКИ, ЛИТЕРАТУРЫ И ИСКУССТВА, ПРЕДСТАВЛЯЕТ СОБОЙ ПРАВО ИХ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЕМ ЛЮБЫМ, НЕ ПРОТИВОРЕЧАЩИМ ЗАКОНУ СПОСОБОМ. ТАКИМ ОБРАЗОМ, ПЕРЕЧЕНЬ СПОСОБОВ НЕ ЯВЛЯЕТСЯ ИСЧЕРПЫВАЮЩИМ, И ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ВЫШЕНАЗВАННЫХ ОБЪЕКТОВ МОЖЕТ ОСУЩЕСТВЛЯТЬСЯ ТОЛЬКО С СОГЛАСИЯ (РАЗРЕШЕНИЯ) ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ ЛИБО БЕЗ ЕГО СОГЛАСИЯ В СЛУЧАЯХ, СПЕЦИАЛЬНО ПРЕДУСМОТРЕННЫХ ЗАКОНОМ. НАПРИМЕР, СОГЛАСНО СТ. 1360 ГК РФ, ПРАВИТЕЛЬСТВО РОССИЙСКОЙ ФЕДЕРАЦИИ ИМЕЕТ ПРАВО В ИНТЕРЕСАХ ОБОРОНЫ И БЕЗОПАСНОСТИ РАЗРЕШИТЬ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА БЕЗ СОГЛАСИЯ ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ С УВЕДОМЛЕНИЕМ ЕГО ОБ ЭТОМ В КРАТЧАЙШИЙ СРОК И С ВЫПЛАТОЙ ЕМУ СОРАЗМЕРНОЙ КОМПЕНСАЦИИ). ЛЮБОЕ ИНОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ БУДЕТ НЕЗАКОННЫМ.
В УПОМЯНУТОМ ВЫШЕ ПОСТАНОВЛЕНИИ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ 2007 Г. ТАКЖЕ РАЗЪЯСНЕНО, ЧТО НАРУШЕНИЕ ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИХ И ПАТЕНТНЫХ ПРАВ, ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА КОТОРОЕ ПРЕДУСМОТРЕНА СТАТЬЕЙ 147 УК РФ, ВЫРАЗИВШЕЕСЯ В НЕЗАКОННОМ ИСПОЛЬЗОВАНИИ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА, МОЖЕТ СОСТОЯТЬ, В ЧАСТНОСТИ, В ИСПОЛЬЗОВАНИИ УКАЗАННЫХ ОБЪЕКТОВ БЕЗ СОГЛАСИЯ ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ (ЗА ИСКЛЮЧЕНИЕМ СЛУЧАЕВ, КОГДА ЗАКОНОМ ТАКОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ ДОПУСКАЕТСЯ БЕЗ СОГЛАСИЯ ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ), ВЫРАЖЕННОГО В АВТОРСКОМ ИЛИ ЛИЦЕНЗИОННОМ ДОГОВОРЕ, ЗАРЕГИСТРИРОВАННОМ В УСТАНОВЛЕННОМ ПОРЯДКЕ, А ТАКЖЕ ПРИ НАЛИЧИИ ТАКОГО ДОГОВОРА, НО НЕ В СООТВЕТСТВИИ С ЕГО УСЛОВИЯМИ ЛИБО В ЦЕЛЯХ, КОТОРЫЕ НЕ ОПРЕДЕЛЕНЫ ФЕДЕРАЛЬНЫМИ ЗАКОНАМИ, ИНЫМИ НОРМАТИВНЫМИ АКТАМИ (П. 9 ПОСТАНОВЛЕНИЯ).
ПРИ РАССМОТРЕНИИ УГОЛОВНЫХ ДЕЛ ПО СТ. 147 УК РФ СУДАМ ВАЖНО УЧИТЫВАТЬ, ЧТО В ГК РФ ПРЕДУСМОТРЕНЫ СЛУЧАИ, КОГДА ДЕЙСТВИЯ ПО ИСПОЛЬЗОВАНИЮ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА НЕ БУДУТ ЯВЛЯТЬСЯ НАРУШЕНИЕМ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОГО ПРАВА (СТ. 1359 ГК РФ).
КРОМЕ ТОГО, СУДУ НЕОБХОДИМО УЧИТЫВАТЬ СРОКИ ДЕЙСТВИЯ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНОГО ПРАВА НА РАССМАТРИВАЕМЫЕ ОБЪЕКТЫ, УСТАНОВЛЕННЫЕ СТ. 1363 ГК РФ: ДЛЯ ИЗОБРЕТЕНИЙ - 20 ЛЕТ, ДЛЯ ПОЛЕЗНЫХ МОДЕЛЕЙ - 10 ЛЕТ, ДЛЯ ПРОМЫШЛЕННЫХ ОБРАЗЦОВ - 15 ЛЕТ.
НАРУШЕНИЕ ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИХ И ПАТЕНТНЫХ ПРАВ КАК ПРЕСТУПЛЕНИЯ МОЖЕТ ТАКЖЕ СОСТОЯТЬ В РАЗГЛАШЕНИИ БЕЗ СОГЛАСИЯ АВТОРА ИЛИ ЗАЯВИТЕЛЯ СУЩНОСТИ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ, ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА ДО ОФИЦИАЛЬНОЙ ПУБЛИКАЦИИ СВЕДЕНИЙ О НИХ.
СУЩНОСТЬ ИЗОБРЕТЕНИЯ ВЫРАЖАЕТСЯ В ТАК НАЗЫВАЕМОЙ ФОРМУЛЕ ИЗОБРЕТЕНИЯ, КОТОРАЯ СОДЕРЖИТ СОВОКУПНОСТЬ ЕГО СУЩЕСТВЕННЫХ ПРИЗНАКОВ, ДОСТАТОЧНЫХ ДЛЯ ДОСТИЖЕНИЯ УКАЗАННОГО ЗАЯВИТЕЛЕМ РЕЗУЛЬТАТА. ОФИЦИАЛЬНАЯ ПУБЛИКАЦИЯ СВЕДЕНИЙ О ЗАЯВКЕ НА ИЗОБРЕТЕНИЕ ОСУЩЕСТВЛЯЕТСЯ ФЕДЕРАЛЬНЫМ ОРГАНОМ ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ ПО ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ПО ИСТЕЧЕНИИ 18 МЕСЯЦЕВ СО ДНЯ ПОДАЧИ ЗАЯВКИ НА ИЗОБРЕТЕНИЕ, ПРОШЕДШЕЙ ФОРМАЛЬНУЮ ЭКСПЕРТИЗУ С ПОЛОЖИТЕЛЬНЫМ РЕЗУЛЬТАТОМ, В ОФИЦИАЛЬНОМ БЮЛЛЕТЕНЕ СВЕДЕНИЯ. СОСТАВ ПУБЛИКУЕМЫХ СВЕДЕНИЙ ОПРЕДЕЛЯЕТСЯ ФЕДЕРАЛЬНЫМ ОРГАНОМ ИСПОЛНИТЕЛЬНОЙ ВЛАСТИ, ОСУЩЕСТВЛЯЮЩИМ НОРМАТИВНО-ПРАВОВОЕ РЕГУЛИРОВАНИЕ В СФЕРЕ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ. В ЧАСТНОСТИ, ПУБЛИКУЮТСЯ СВЕДЕНИЯ О ВЫДАЧЕ ПАТЕНТА, ВКЛЮЧАЮЩИЕ ИМЕНА АВТОРА (АВТОРОВ), ЕСЛИ ПОСЛЕДНИЙ (ПОСЛЕДНИЕ) НЕ ОТКАЗАЛСЯ БЫТЬ УПОМЯНУТЫМ В КАЧЕСТВЕ ТАКОВОГО (ТАКОВЫХ), И ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ, НАЗВАНИЕ И ФОРМУЛУ ИЗОБРЕТЕНИЯ ИЛИ ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ЛИБО ПЕРЕЧЕНЬ СУЩЕСТВЕННЫХ ПРИЗНАКОВ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА И ЕГО ИЗОБРАЖЕНИЕ.
СОГЛАСНО РАЗЪЯСНЕНИЮ, ДАННОМУ В ВЫШЕУКАЗАННОМ ПОСТАНОВЛЕНИИ ПЛЕНУМА ВЕРХОВНОГО СУДА РФ 2007 Г., РАЗГЛАШЕНИЕ СУЩНОСТИ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА ПРЕДПОЛАГАЕТ ПРЕДАНИЕ СВЕДЕНИЙ ОБ УКАЗАННЫХ ОБЪЕКТАХ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ОГЛАСКЕ ЛЮБЫМ СПОСОБОМ (НАПРИМЕР, ПУТЕМ ПУБЛИКАЦИИ ОСНОВНЫХ КОНСТРУКТИВНЫХ ПОЛОЖЕНИЙ ИЗОБРЕТЕНИЯ В СРЕДСТВАХ МАССОВОЙ ИНФОРМАЦИИ, ПЕРЕДАЧИ ДРУГОМУ ЛИЦУ ФОРМУЛЫ ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ПОСРЕДСТВОМ ТЕЛЕФОННОЙ СВЯЗИ; П. 12 ПОСТАНОВЛЕНИЯ).
ПОД РАЗГЛАШЕНИЕМ СУЩНОСТИ ИЗОБРЕТЕНИЯ В НАУКЕ УГОЛОВНОГО ПРАВА ТАКЖЕ ПОНИМАЮТ СООБЩЕНИЕ В ЛЮБОЙ ФОРМЕ И ЛЮБЫМИ СПОСОБАМИ ДРУГИМ ЛИЦАМ ИНФОРМАЦИИ, ДОСТАТОЧНОЙ ДЛЯ ИСПОЛЬЗОВАНИЯ ИЗОБРЕТЕНИЯ (ПОЛЕЗНОЙ МОДЕЛИ ИЛИ ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА) ; СООБЩЕНИЕ УКАЗАННЫХ СВЕДЕНИЙ ОДНОМУ ИЛИ НЕСКОЛЬКИМ ЛИЦАМ БЕЗ СОГЛАСИЯ АВТОРА, ЗАЯВИТЕЛЯ ИЛИ ИХ ПРАВОПРЕЕМ-НИКОВ И ДО ОФИЦИАЛЬНОЙ ПУБЛИКАЦИИ СВЕДЕНИЙ О НИХ ; ОБНАРОДОВАНИЕ СУЩЕСТВЕННЫХ ПРИЗНАКОВ, РАСКРЫВАЮЩИХ НОВИЗНУ, ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИЙ УРОВЕНЬ И ПРИМЕНЯЕМОСТЬ ДАННОГО ОБЪЕКТА ; ДОВЕДЕНИЕ ЛЮБЫМ СПОСОБОМ ДО ТРЕТЬЕГО ЛИЦА ОСНОВНЫХ ПОЛОЖЕНИЙ, РАСКРЫВАЮЩИХ СОДЕРЖАНИЕ ИЗОБРЕТЕНИЯ, ПОЛЕЗ-НОЙ МОДЕЛИ, ПРОМЫШЛЕННОГО ОБРАЗЦА ; А ТАКЖЕ ПРЕДАНИЕ СВЕДЕНИЙ ОБ УКАЗАННЫХ ОБЪЕКТАХ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ОГЛАСКЕ ЛЮБЫМ СПОСОБОМ ДО РАСКРЫТИЯ ИНФОРМАЦИИ АВТОРОМ, ЗАЯВИТЕЛЕМ, ЛИБО УПОЛНОМОЧЕННЫМ ГОСУДАРСТВЕННЫМ ОРГАНОМ, ПРИ КОТОРОМ СВЕДЕНИЯ О СУЩНОСТИ ИЗОБРЕТЕНИЯ
ПРЕСТУПНЫЕ ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА ИЗОБРЕТАТЕЛЬСКИЕ И ПАТЕНТНЫЕ ПРАВА
АНАЛИЗ УГОЛОВНОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ ПОКАЗАЛ, ЧТО УГОЛОВНОЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВО ДАННЫХ ГОСУДАРСТВ НЕ ПОЛНОСТЬЮ КОДИФИЦИРОВАНО. НАРЯДУ С УГОЛОВНЫМ КОДЕКСОМ СУЩЕСТВУЮТ ИНЫЕ КОДЕКСЫ И СПЕЦИАЛЬНЫЕ ЗАКОНЫ, КОТОРЫЕ ТАКЖЕ СОДЕРЖАТ УГОЛОВНО-ПРАВОВЫЕ НОРМЫ.
В СФЕРЕ ОХРАНЫ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ ДЕЙСТВУЕТ КОДЕКС ОБ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ФРАНЦИИ 1992 Г., КОТОРЫЙ ВКЛЮЧАЕТ В СЕБЯ КАК ГРАЖДАНСКО-ПРАВОВЫЕ, ТАК И УГОЛОВНО-ПРАВОВЫЕ И УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ НОРМЫ И ЯВЛЯЕТСЯ ОСНОВНЫМ ИСТОЧНИКОМ, А ТАКЖЕ КОДЕКС О КИНО И АНИМАЦИОННЫХ ФИЛЬМАХ 2009 Г., ПОСВЯЩЕННЫЙ ВОПРОСАМ ОХРАНЫ ОТДЕЛЬНЫХ ВИДОВ ОБЪЕКТОВ АВТОРСКИХ ПРАВ (КИНОФИЛЬМОВ И АУДИОВИЗУАЛЬНЫХ ПРОИЗВЕДЕНИЙ), КОТОРЫЙ ОПРЕДЕЛЯЕТ ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЕ ВИДЫ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ. УКАЗАННЫЕ ФРАНЦУЗСКИЕ ЗАКОНОДАТЕЛЬНЫЕ АКТЫ СЛЕДУЕТ РАССМАТРИВАТЬ В КАЧЕСТВЕ ИСТОЧНИКА УГОЛОВНО-ПРАВОВЫХ НОРМ.
В ШВЕЙЦАРИИ ПРИНЯТО НЕСКОЛЬКО ФЕДЕРАЛЬНЫХ ЗАКОНОВ, КАСАЮЩИХСЯ ОХРАНЫ И ЗАЩИТЫ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ (В ЧАСТНОСТИ, ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ЗАКОН ОБ АВТОРСКОМ ПРАВЕ И СМЕЖНЫХ ПРАВАХ ОТ 9 ОКТЯБРЯ 1992 Г. И ФЕДЕРАЛЬНЫЙ ЗАКОН ШВЕЙЦАРИИ О ПАТЕНТАХ НА ИЗОБРЕТЕНИЯ ОТ 25 ИЮНЯ 1954 Г.), КОТОРЫЕ МОЖНО СЧИТАТЬ КОМПЛЕКСНЫМИ, ПОСКОЛЬКУ ОНИ, КАК И ВО ФРАНЦИИ, СОДЕРЖАТ ГРАЖДАНСКО-ПРАВОВЫЕ, УГОЛОВНО-ПРАВОВЫЕ, А ИНОГДА И УГОЛОВНО-ПРОЦЕССУАЛЬНЫЕ НОРМЫ.
ВО ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ, В ОТЛИЧИЕ ОТ РОССИИ, СУЩЕСТВУЕТ ИНСТИТУТ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЮРИДИЧЕСКИХ ЛИЦ, К КОТОРЫМ, НАРЯДУ С ФИЗИЧЕСКИМИ ЛИЦАМИ, ПРИМЕНЯЮТСЯ НОРМЫ ОБ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЗА ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА АВТОРСКИЕ И СМЕЖНЫЕ ПРАВА.
ВО ФРАНЦИИ В ОТНОШЕНИИ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ЮРИДИЧЕСКИХ ЛИЦ ПРЕДУСМОТРЕНЫ СПЕЦИАЛЬНЫЕ ПРАВИЛА: ЮРИДИЧЕСКИЕ ЛИЦА ПОДЛЕЖАТ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ ПРИ СОБЛЮДЕНИИ РЯДА УСЛОВИЙ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ СТ. 121-2 УК ФРАНЦИИ (ДЕЯНИЕ ДОЛЖНО БЫТЬ СОВЕРШЕНО РУКОВОДИТЕЛЕМ ИЛИ ПРЕДСТАВИТЕЛЕМ ЮРИДИЧЕСКОГО ЛИЦА; В ПОЛЬЗУ ПОСЛЕДНЕГО; ДЕЯНИЕ ДОЛЖНО ВХОДИТЬ В УСТАНОВЛЕННЫЙ ЗАКОНОДАТЕЛЕМ ПЕРЕЧЕНЬ); В СООТВЕТСТВИИ С КОДЕКСОМ ОБ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ СОБСТВЕННОСТИ ФРАНЦИИ, ЮРИДИЧЕСКИЕ ЛИЦА ПОДЛЕЖАТ УГОЛОВНОЙ ОТВЕТСТВЕННОСТИ НЕ ЗА ВСЕ ПРЕСТУПНЫЕ ДЕЯНИЯ, ПОСЯГАЮЩИЕ НА ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНУЮ СОБСТВЕННОСТЬ, А ТОЛЬКО ЗА ДЕЯНИЯ, ПРЕДУСМОТРЕННЫЕ ОТДЕЛЬНЫМИ СТАТЬЯМИ.
ВАЖНО ОТМЕТИТЬ, ЧТО ВО ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА НЕИМУЩЕСТВЕННЫЕ ПРАВА АВТОРОВ И ИСПОЛНИТЕЛЕЙ (НАПРИМЕР, ПРАВО НА ИМЯ, ПРАВО АВТОРСТВА) НЕ ВХОДЯТ СФЕРУ УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ОХРАНЫ, ПОЭТОМУ ПРЕСТУПНЫЕ ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА НИХ ЗАКОНОМ НЕ ПРЕДУСМОТРЕНЫ, В ОТЛИЧИЕ ОТ РОССИЙСКОГО УГОЛОВНОГО ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВА, ГДЕ ПРЕДУСМОТРЕНА ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЗА ПЛАГИАТ - ПРИСВОЕНИЕ АВТОРСТВА (СТ. 146 УК РФ).
РОДОВОЙ ОБЪЕКТ ПРЕСТУПЛЕНИЙ, ПРЕДУСМОТРЕННЫХ СТ. 146 И 147 УГОЛОВНОГО КОДЕКСА РФ, МОЖНО ОПРЕДЕЛИТЬ КАК ОБЩЕСТВЕННЫЕ ОТНОШЕНИЯ ПО ПРИЗНАНИЮ АВТОРСТВА ЗА КОНКРЕТНЫМ ФИЗИЧЕСКИМ ЛИЦОМ (ЕСЛИ ТАКОЕ ПРАВО ЗАКРЕПЛЕНО ГРАЖДАНСКИМ КОДЕКСОМ РФ ЗА СООТВЕТСТВУЮЩИМИ ЛИЦАМИ), А ТАКЖЕ ОБЩЕСТВЕННЫЕ ОТНОШЕНИЯ ПО ИСПОЛЬЗОВАНИЮ СООТВЕТСТВУЮЩИХ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ.
С УЧЕТОМ ОСОБЕННОСТЕЙ ПРАВОВОЙ ПРИРОДЫ РЕЗУЛЬТАТОВ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ И СПЕЦИФИКИ ОБЪЕКТОВ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ АВТОРСКИХ, СМЕЖНЫХ И ПАТЕНТНЫХ ПРАВ, ПРЕДСТАВЛЯЕТСЯ ЦЕЛЕСООБРАЗНЫМ ВЫДЕЛЕНИЕ САМОСТОЯТЕЛЬНОГО РАЗДЕЛА В УГОЛОВНОМ КОДЕКСЕ РФ, ПОСВЯЩЕННОГО ПРЕСТУПЛЕНИЯМ ПРОТИВ ИСКЛЮЧИТЕЛЬНЫХ ПРАВ.
В УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ТЕОРИИ ФРАНЦИИ И ШВЕЙЦАРИИ ПРОБЛЕМА ОПРЕДЕЛЕНИЯ ОБЪЕКТА УГОЛОВНО-ПРАВОВОЙ ОХРАНЫ И МЕСТОПОЛОЖЕНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЙ ПРОТИВ ПРАВ НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ В УГОЛОВНОМ КОДЕКСЕ ОТСУТСТВУЕТ, ПОСКОЛЬКУ СООТВЕТСТВУЮЩИЕ ПОЛОЖЕНИЯ НАХОДЯТСЯ НЕ В УГОЛОВНЫХ КОДЕКСАХ ЭТИХ ГОСУДАРСТВ, А В СПЕЦИАЛЬНОМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВЕ.
ВИДЫ ПРЕСТУПНЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ НА РЕЗУЛЬТАТЫ ИНТЕЛЛЕКТУАЛЬНОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ, ПРЕДУСМОТРЕННЫЕ ФРАНЦУЗСКИМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВОМ, ЯВЛЯЮТСЯ ПРОСТУПКАМИ И ВЛЕКУТ ЗА СОБОЙ НАКАЗАНИЕ В ВИДЕ ЛИШЕНИЯ СВОБОДЫ (ИСПРАВИТЕЛЬНОГО ТЮРЕМНОГО ЗАКЛЮЧЕНИЯ), МАКСИМАЛЬНЫЙ СРОК КОТОРОГО В ЗАВИСИМОСТИ ОТ ТЯЖЕСТИ СОВЕРШЕННОГО ДЕЯНИЯ И СУБЪЕКТА ПРЕСТУПЛЕНИЯ (ИНДИВИДУАЛЬНО ДЕЙСТВУЮЩЕЕ ФИЗИЧЕСКОЕ ЛИЦО, ОРГАНИЗОВАННАЯ ГРУППА ИЛИ ЮРИДИЧЕСКОЕ ЛИЦО) СОСТАВЛЯЕТ 5 ЛЕТ, И ШТРАФА, РАЗМЕР КОТОРОГО, ЗАВИСЯЩИЙ ОТ КОНКРЕТНОГО ВИДА ПРЕСТУПНОГО ПОСЯГАТЕЛЬСТВА (ПОСЯГАТЕЛЬСТВО НА АВТОРСКОЕ ПРАВО, НА СМЕЖНЫЕ ПРАВА ИЗГОТОВИТЕЛЯ БАЗЫ ДАННЫХ, НА МЕРЫ ТЕХНИЧЕСКОЙ ЗАЩИТЫ ПРОИЗВЕДЕНИЙ И ОБЪЕКТОВ СМЕЖНЫХ ПРАВ; НЕЗАКОННОЕ ИСПОЛЬЗОВАНИЕ СТАТУСА ПАТЕНТООБЛАДАТЕЛЯ ИЛИ ЛИЦА, ПОДАВШЕГО ЗАЯВКУ НА ВЫДАЧУ ПАТЕНТА, И ДР.), МОЖЕТ ДОСТИГАТЬ 500 ТЫС. ЕВРО.
ПРЕДУСМОТРЕННЫЕ ФРАНЦУЗСКИМ ЗАКОНОДАТЕЛЬСТВОМ РАЗМЕРЫ ШТРАФА ПРЕДСТАВЛЯЮТСЯ ДОВОЛЬНО ЗНАЧИТЕЛЬНЫМИ, А ОТВЕТСТВЕННОСТЬ ЛИЦ, ПРИЗНАННЫХ ВИНОВНЫМИ В СОВЕРШЕНИИ КАКОГО-ЛИБО ПРЕСТУПНОГО ПОСЯГАТЕЛЬСТВА НА ИСКЛЮЧИТЕЛЬНЫЕ ПРАВА, СТРОГОЙ, ЕСЛИ УЧЕСТЬ, ЧТО ПРАКТИЧЕСКИ ЗА ВСЕ ВИДЫ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ ПОМИМО ШТРАФНЫХ САНКЦИЙ ПРЕДУСМОТРЕНЫ ЛИШЕНИЕ СВОБОДЫ, А ТАКЖЕ ВОЗМОЖНОСТЬ ПО УСМОТРЕНИЮ СУДА НАЗНАЧАТЬ ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЕ НАКАЗАНИЯ И ВОЗЛАГАТЬ НА ПОДСУДИМОГО ДОПОЛНИТЕЛЬНЫЕ ОБЯЗАННОСТИ (ИЗЪЯТИЕ ЗА СВОЙ СЧЕТ ИЗ ТОРГОВОГО ОБОРОТА ОБЪЕКТОВ, ПРИЗНАННЫХ КОНТРАФАКТНЫМИ, А ТАКЖЕ ЛЮБЫХ ПРЕДМЕТОВ, КОТОРЫЕ СПОСОБСТВОВАЛИ ИЛИ БЫЛИ ПРЕДНАЗНАЧЕНЫ ДЛЯ СОВЕРШЕНИЯ ПРЕСТУПЛЕНИЯ; ЗАПРЕЩЕНИЕ ОСУЩЕСТВЛЯТЬ ПРЯМО ИЛИ КОСВЕННО ОДИН ИЛИ НЕСКОЛЬКО ВИДОВ ПРОФЕССИОНАЛЬНОЙ ИЛИ ОБЩЕСТВЕННОЙ ДЕЯТЕЛЬНОСТИ И ДР.). ВМЕСТЕ С ТЕМ ИМУЩЕСТВЕННЫЙ ХАРАКТЕР БОЛЬШИНСТВА САНКЦИЙ В ПОЛНОЙ МЕРЕ СООТВЕТСТВУЕТ ПРАВОВОЙ ПРИРОДЕ РАССМОТРЕННЫХ ПОСЯГАТЕЛЬСТВ.




ЗАКЛЮЧЕНИЕ
Сравнительно-правовой анализ систем уголовно-правовой охраны результатов интеллектуальной деятельности в Российской Федерации, Франции и Швейцарии, проведенный в рамках данного диссертационного исследования, позволил изучить особенности уголовной ответственности за преступные посягательства на авторские, смежные и патентные права, установленной в РФ, Франции и Швейцарии; выявить сходства и различия конкретных видов преступных посягательств, а также систем охраны интеллектуальных прав в данных государствах в целом.
С учетом специфики темы диссертационного исследования основными приемами сравнительно-правового анализа, которые использовались в работе, являлись синхронное, внешнее и нормативное сравнение.
Использование такого метода сравнительно-правового анализа, как синхронное сравнение, позволило сравнить нормы современного права, относящиеся к уголовно-правовой охране результатов интеллектуальной деятельности трех государств - Российской Федерации, Франции и Швейцарии.
Использование методов внешнего и нормативного сравнения позволило автору сопоставить национальную (российскую) правовую систему, с одной стороны, и французскую и швейцарскую -- с другой стороны, а также исследовать институт уголовной ответственности за посягательства на авторские и смежные права в указанных государствах.
Выбор в качестве объекта настоящего диссертационного исследования общественных отношений по уголовно-правовой охране результатов интеллектуальной деятельности в Российской Федерации, Франции и Швейцарии обусловлен отнесением перечисленных государств к одной правовой семье - романо-германской, а также близостью источников, основных понятий и правовых институтов, приемов юридической техники и сходным регулированием вопросов охраны указанных отношений.
В сфере авторского права действует ряд международных актов, общих для России, Франции и Швейцарии. В России принят единый уголовно


правовой акт, содержащий бланкетные нормы, требующие обращения к Гражданскому кодексу РФ и другим нормативно-правовым некодифициро- ванным законам и подзаконным актам.
Анализ уголовного законодательства Франции и Швейцарии показал, что уголовное законодательство данных государств не полностью кодифицировано. Наряду с Уголовным кодексом существуют иные кодексы и специальные законы, которые также содержат уголовно-правовые нормы.
В сфере охраны результатов интеллектуальной деятельности действует Кодекс об интеллектуальной собственности Франции 1992 г., который включает в себя как гражданско-правовые, так и уголовно-правовые и уголовнопроцессуальные нормы и является основным источником, а также Кодекс о кино и анимационных фильмах 2009 г., посвященный вопросам охраны отдельных видов объектов авторских прав (кинофильмов и аудиовизуальных произведений), который определяет дополнительные виды преступных посягательств. Указанные французские законодательные акты следует рассматривать в качестве источника уголовно-правовых норм.
В Швейцарии принято несколько федеральных законов, касающихся охраны и защиты результатов интеллектуальной деятельности (в частности, Федеральный закон об авторском праве и смежных правах от 9 октября 1992 г. и Федеральный закон Швейцарии о патентах на изобретения от 25 июня 1954 г.), которые можно считать комплексными, поскольку они, как и во Франции, содержат гражданско-правовые, уголовно-правовые, а иногда и уголовно-процессуальные нормы.
Во Франции и Швейцарии, в отличие от России, существует институт уголовной ответственности юридических лиц, к которым, наряду с физическими лицами, применяются нормы об уголовной ответственности за посягательства на авторские и смежные права.
Во Франции в отношении уголовной ответственности юридических лиц предусмотрены специальные правила: юридические лица подлежат уголовной ответственности при соблюдении ряда условий, предусмотренных ст.
159
121-2 УК Франции (деяние должно быть совершено руководителем или представителем юридического лица; в пользу последнего; деяние должно входить в установленный законодателем перечень); в соответствии с Кодексом об интеллектуальной собственности Франции, юридические лица подлежат уголовной ответственности не за все преступные деяния, посягающие на интеллектуальную собственность, а только за деяния, предусмотренные отдельными статьями.
Важно отметить, что во Франции и Швейцарии посягательства на неимущественные права авторов и исполнителей (например, право на имя, право авторства) не входят сферу уголовно-правовой охраны, поэтому преступные посягательства на них законом не предусмотрены, в отличие от российского уголовного законодательства, где предусмотрена ответственность за плагиат - присвоение авторства (ст. 146 УК РФ).
Родовой объект преступлений, предусмотренных ст. 146 и 147 Уголовного кодекса РФ, можно определить как общественные отношения по признанию авторства за конкретным физическим лицом (если такое право закреплено Гражданским кодексом РФ за соответствующими лицами), а также общественные отношения по использованию соответствующих результатов интеллектуальной деятельности.
С учетом особенностей правовой природы результатов интеллектуальной деятельности и специфики объектов преступлений против авторских, смежных и патентных прав, представляется целесообразным выделение самостоятельного раздела в Уголовном кодексе РФ, посвященного преступлениям против исключительных прав.
В уголовно-правовой теории Франции и Швейцарии проблема определения объекта уголовно-правовой охраны и местоположения преступлений против прав на результаты интеллектуальной деятельности в уголовном кодексе отсутствует, поскольку соответствующие положения находятся не в уголовных кодексах этих государств, а в специальном законодательстве.
Виды преступных посягательств на результаты интеллектуальной деятельности, предусмотренные французским законодательством, являются проступками и влекут за собой наказание в виде лишения свободы (исправительного тюремного заключения), максимальный срок которого в зависимости от тяжести совершенного деяния и субъекта преступления (индивидуально действующее физическое лицо, организованная группа или юридическое лицо) составляет 5 лет, и штрафа, размер которого, зависящий от конкретного вида преступного посягательства (посягательство на авторское право, на смежные права изготовителя базы данных, на меры технической защиты произведений и объектов смежных прав; незаконное использование статуса патентообладателя или лица, подавшего заявку на выдачу патента, и др.), может достигать 500 тыс. евро.
Предусмотренные французским законодательством размеры штрафа представляются довольно значительными, а ответственность лиц, признанных виновными в совершении какого-либо преступного посягательства на исключительные права, строгой, если учесть, что практически за все виды посягательств помимо штрафных санкций предусмотрены лишение свободы, а та клее возможность по усмотрению суда назначать дополнительные наказания и возлагать на подсудимого дополнительные обязанности (изъятие за свой счет из торгового оборота объектов, признанных контрафактными, а также любых предметов, которые способствовали или были предназначены для совершения преступления; запрещение осуществлять прямо или косвенно один или несколько видов профессиональной или общественной деятельности и др.). Вместе с тем имущественный характер большинства санкций в полной мере соответствует правовой природе рассмотренных посягательств.
В Швейцарии большинство преступных посягательств в сфере авторского права и смежных прав представляют собой проступки, поскольку наказываются либо лишением свободы на срок до 1 года, либо штрафом (peine pecuniaire), либо назначаются оба эти наказания в случае, если это предусмотрено соответствующей статьей. Некоторые статьи предусматривают
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уголовную ответственность должностных лиц за различные нарушения авторских и смежных прав, причем максимальный срок лишения свободы в таких случаях составляет 5 лет, также может быть назначен штраф либо оба эти наказания, если это предусмотрено.
В качестве особенностей системы охраны результатов интеллектуальной деятельности во Франции и Швейцарии следует отметить большое количество административных органов, а также общественных организаций, выполняющих различные функции по надзору и контролю в указанной сфере.
Российское законодательство в целом соответствует существующим мировым тенденциям в сфере авторского права, однако имеет определенные недостатки (неопределенность понятия «крупный ущерб» в уголовном законе, отсутствие единообразного понимания и применения юридических терминов и понятий, установленных гражданским законодательством и используемых в уголовном законе и др.).
В связи с распространенностью незаконного использования объектов авторского права и смежных прав в сети Интернет в Российской Федерации предпринимаются попытки урегулирования данного вопроса (в августе 2013 г. вступил в силу Федеральный закон от 2 июля 2013 г. № 187-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации по вопросам защиты интеллектуальных прав в информационнотелекоммуникационных сетях»). Однако последние изменения российского законодательства не коснулись вопросов уголовной ответственности за нарушение авторского права и смежных прав.
Проведенный анализ российского законодательства позволил автору настоящей работы внести предложения по декриминализации определенных видов преступных деяний, в частности предусмотренных ч. 1 ст. 146 УК РФ - плагиат, и ч. 1 ст. 147 УК РФ - присвоение авторства и принуждение к соавторству; а также предложения о разделении составов преступлений, предусмотренных соответственно ч. 2 ст. 146 и 147 УК РФ. Данное разделение необходимо провести путем исключения из ч. 2 ст. 146 УК РФ приобретения,
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хранения и перевозки контрафактных экземпляров произведений или фонограмм, закрепив данный состав в отдельной статье.
Применительно к ст. 147 УК РФ предлагается разграничить разглашение сущности изобретения и деяния, представляющие собой нарушение исключительного права (незаконное использование), закрепив состав незаконного использования изобретения, полезной модели, промышленного образца в отдельной статье.
На основе анализа положений действующего российского и зарубежного законодательства (Франции и Швейцарии) внесены предложения о совершенствовании статей Уголовного кодекса РФ, посвященных преступлениям в сфере авторского права, смежных и патентных прав.
 (
172
)
 (
50
)
[bookmark: bookmark1]БИБЛИОГРАФИЯ
Нормативно-правовые и иные акты:
1.  Конституция Российской Федерации. М., 1993//РГ от 25 декабря 1993 г. № 237.
2.  Гражданский кодекс Российской Федерации. Части первая, вторая, третья и четвертая//Часть первая: СЗ РФ от 5 декабря 1994 г. № 32. Ст. 3301; часть вторая: СЗ РФ от 29 января 1996 г. № 5. Ст. 410; часть третья: СЗ РФ от 3 декабря 2001 г. № 49. Ст. 4552; часть четвертая: СЗ РФ от 25 декабря 2006 г. № 52. Ст. 5496.
3.  Кодекс Российской Федерации об административных правонарушениях от 30.12.2001 г. № 195-ФЗ//РГ от 31 декабря 2001 г. № 256.
4.  Уголовный кодекс Российской Федерации//С3 РФ от 17 июня 1996 г., № 25, ст. 2954.
5.  Федеральный закон от 18 декабря 2006 г. № 231-Ф3 «О введении в действие части четвертой Гражданского кодекса Российской Федерации»//С3 РФ от 25 декабря 2006г., № 52. Ст. 5497.
6.  Федеральный закон от 21.07.2012 г. № 126-ФЗ «О ратификации Протокола о присоединении Российской Федерации к Марракешскому соглашению об учреждении Всемирной торговой организации от 15 апреля 1994 г.»//РГ от 23.07.2012 г. № 5839.
7.  Федеральный закон от 22.08.1996 г. № 126-ФЗ «О государственной поддержке кинематографии Российской Федерации»//Собрание законодательства РФ, 1996. № 35, ст. 4136.
8.  Федеральный закон от 2 июля 2013 г. № 187-ФЗ «О внесении изменений в отдельные законодательные акты Российской Федерации по вопросам защиты интеллектуальных прав в информационно-телекоммуникационных сетях»// Собрание законодательства РФ, 08.07.2013, № 27, ст. 3479.
9.  Федеральный закон от 12 марта 2014 г. № 35-Ф3 «О внесении изменений в части первую, вторую и четвертую Гражданского кодекса Российской
Федерации и отдельные законодательные акты Российской Федерации»// Собрание законодательства РФ. 17.03.2014, № 11, ст. 1100.
10.  Указ Президента РФ от 7 сентября 1993 г. № 1607 «О государственной политике в области охраны авторского права и смежных прав» // Собрание актов Президента и Правительства Российской Федерации. 1993. № 41. Ст. 3920.
11.  Указ Президента РФ от 5 декабря 1998 г. № 1471 «О мерах по реализации прав авторов произведений, исполнителей и производителей фонограмм на вознаграждение за воспроизведение в личных целях аудиовизуального произведения или звукозаписи произведения» // Собрание законодательства РФ. 1998. №49. Ст. 6016.
12.  Постановление Правительства Российской Федерации от 29 декабря 2007 г. № 988 «Об утверждении Правил сбора, распределения и выплаты вознаграждения исполнителям и изготовителям фонограмм за использование фонограмм, опубликованных в коммерческих целях» // СЗ РФ от 14.01.2008 г. № 2, ст. 112.
13.  Постановление Правительства Российской Федерации от 29 декабря 2007 г. № 992 «Об утверждении Положения о государственной аккредитации организаций, осуществляющих коллективное управление авторскими и смежными правами» // Собрание законодательства РФ. 2008. № 2. Ст. 114.
14.  Постановление Правительства Российской Федерации от 19 апреля 2008г. № 285 «Об утверждении Правил выплаты автору вознаграждения при публичной перепродаже оригиналов произведений изобразительного искусства, авторских рукописей (автографов) литературных и музыкальных произведений».
15.  Постановление Правительства Российской Федерации от 28.04.1993 г. № 396 «О регистрации кино- и видеофильмов и регулировании их публичной демонстрации»// СПС «КонсультантПлюс».
16.  Распоряжение Правительства Российской Федерации от 21 июля 2008г.
№1052-р «О присоединении Российской Федерации к Договору Всемирной
165
организации интеллектуальной собственности по авторскому праву, принятому Дипломатической конференцией по некоторым вопросам авторского права и смежных прав в г. Женеве 20 декабря 1996 года» // Собрание законодательства РФ. 2008. № ЗО (ч. II). Ст. 3677.
17.  Административный регламент Министерства культуры Российской Федерации по предоставлению государственной услуги по выдаче прокатных удостоверений на фильмы, созданные в Российской Федерации или приобретенные за рубежом для проката на ее территории, и по ведению государственного регистра фильмов (утв. Приказом Министерства культуры Российской Федерации от 20 июля 2012 г. № 787). СПС «КонсультантПлюс».
18.  Соглашение стран СНГ от 24 сентября 1993 г. «О сотрудничестве в области охраны авторского права и смежных прав» // Информационный вестник Совета глав государств и Совета глав правительств СНГ «Содружество». 1993. №4.
19.  Бернская конвенция по охране литературных и художественных произведений (Берн, 9 сентября 1886 г.; вступила в силу для Российской Федерации 13 марта 1995 г.)//Бюллетень международных договоров, сентябрь 2003 г., N 9, с. 3; Свод нормативных актов ЮНЕСКО. М., 1993 г., с. 500.
20.  Всемирная конвенция об авторском праве (Женева, 6 сентября 1952 г.; пересмотрена в Париже 24 июля 1971 г.; вступила в силу для СССР 27 мая 1973 г.) // Собрание Постановлений Правительства СССР. 1973. № 24. Ст. 139.
21.  Договор ВОИС об авторском праве (Женева, 20 декабря 1996г.) // Текст документа размещен на сайте www.fips.ru
22.  Евразийская патентная конвенция (Москва, 1994 г., ратифицирована Российской Федерацией Федеральным законом от 1 июня 1995 г. № 85-ФЗ)
23.  Конвенция об учреждении Всемирной организации интеллектуальной собственности (Стокгольм, 14 июля 1967 г. СССР стал членом ВОИС в 1968г.) // Документ официально не опубликован.
24.  Парижская конвенция о промышленной собственности (Париж, 1883 г., Конвенция ратифицирована СССР 19 сентября 1968 г. с оговоркой) // Закон. 1999. №7.
Судебная практика:
25.  Постановление Пленума Верховного Суда РФ 19 июня 2006г. № 15 «О вопросах, возникших у судов при рассмотрении гражданских дел, связанных с применением законодательства об авторском праве и смежных правах» // Бюллетень Верховного Суда РФ. 2006. № 8.
26.  Постановление Пленума Верховного Суда Российской Федерации от 26 апреля 2007г. № 14 «О практике рассмотрения судами уголовных дел о нарушении авторских, смежных, изобретательских и патентных прав, а также о незаконном использовании товарного знака» // Бюллетень Верховного Суда РФ.2007. № 7.
27.  Постановление Пленума Верховного Суда РФ и Пленума Высшего Арбитражного Суда РФ от 26 марта 2009г. № 5/29 «О некоторых вопросах, возникших в связи с введением в действие части четвертой Гражданского кодекса Российской Федерации»// Вестник ВАС РФ. 2009. № 6; Бюллетень Верховного Суда РФ. 2009. № 6.
Монографии, научные статьи, учебные пособия:
28.  Алексеев П.В., Панин А.В. Философия: учеб. - 4-е изд., перераб. и доп. М., 2008.
29.  Ансель М. Методологические проблемы сравнительного права// Очерки сравнительного права. М., 1981.
30.  Аристова Н.Л. Контрафактная продукция:	основные призна- ки//Контрафакт как угроза экономической безопасности России. Под ред. В.М. Баранова. Н. Новгород: Нижегородская академия МВД России, 2006.
31.  Близнец И.А., Леонтьев К.Б. Авторское право и смежные права: учеб./под ред. И.А. Близнеца. М., 2010.
32. Бойцов А.И. Преступления против собственности. СПб., 2002.
33. Бузанов В.Ю., Степанов П.В., Суханов Е.А., Шерстобитов А.Е., Щербак Н.В. // Научно-практический комментарий к части IV Гражданского кодекса Российской Федерации /Труды Юридического факультета: В 50 т. М.: Правоведение, 2008. кн. 9.
34.  Бут Н.Д., Паламарчук А.В. Теоретические и практические основы защиты интеллектуальной собственности. М., 2011.
35.  Бучило Н.Ф., Исаев И.А. История и философия науки: учебное пособие. М., 2011.
36. Волженкин Б.В. Преступления в сфере экономической деятельности по уголовному праву России. СПб., 2007.
37. Гаврилов Э.П. Советское авторское право. М., 1984.
38. Гаврилов Э.П. Комментарий к закону об авторском праве и смежных правах. М., 2005.
39. Гаврилов Э.П. Понятие топологии интегральной микросхемы//СПС «КонсультантПлюс».
40. Гаухман Л.Д., Максимов С.В. Преступления в сфере экономической деятельности. М., 1998.
41.  Гаухман JI. Соотношение крупного размера и крупного ущерба по УК РФ//Законность, №	1,	2001. [Электронный ресурс]:	URL:
http://spbzk.lawmix.ru/comm/6381 (дата обращения: 05.02.2013).
42. Гордон М.В. Советское авторское право. М., 1955.
43.  Глухова Г. Необходима ли самостоятельная глава в УК РФ о преступлениях против интеллектуальной собственности // Уголовное право. 2003. № 2.
44. Гражданское право. Том 2. Отв. ред. Е.А. Суханов. 3-є изд., перераб. и доп. М., 2006.
45. Грибанов Д.В. Теоретические и практические проблемы противодействия контрафакту в свете тенденций развития российского законодательства об интеллектуальной собственности // Контрафакт как угроза экономической безопасности России. Под ред. В.М. Баранова. Н. Новгород, 2006.
46.  Дозорцев В.А. Интеллектуальные права: Понятие. Система. Задачи кодификации. Сборник статей/ Исслед. Центр частного права. М., 2005.
47.  Дозорцев В.А. Понятие секрета промысла («ноу-хау»). М., 2003. С. 8//СПС «КонсультантПлюс».
48.  Дюма Р. Литературная и художественная собственность. Авторское право Франции. М., 1989.
49.  Еременко В.И. Секрет производства (ноу-хау) как объект исключительных прав в соответствии с частью четвертой ГК РФ// СПС «КонсультантПлюс».
50.  Есаков Г.А. Основы сравнительного уголовного права: Монография. М., 2007.
51.  Есаков Г. А., Крылова Н.Е., Серебренникова А.В. Уголовное право зарубежных стран. М., 2008.
52.  Зварыгин В.Е. Нарушение авторских и смежных прав, патентных и изобретательских прав - преступления в сфере экономической деятельности // Конституционные основы уголовного права. Материалы I Всероссийского конгресса по уголовному праву, посвященного 10-летию Уголовного кодекса Российской Федерации. М., 2006.
53.  Ивойлова И. Патент на Чебурашку // Российская газета - Федеральный выпуск № 5717, 01.03.2012.
54.  Интеллектуальная собственность в России и ЕС: правовые проблемы: сборник статей/ под ред. М.М. Богуславского и А.Г. Светланова. М., 2008.
55.  Иоффе О.С. Советское гражданское право. Л., 1965.
56.  Иоффе О.С. Основы авторского права. М., 1969.
57.  Калятин В.О. Интеллектуальная собственность (исключительные права). М., 2000.
58.  Канторович Я. А. Авторское право. М., 1926.
59.  Кичин В. Плата за бесплатное кино // Российская газета - Федеральный выпуск №5513 (137), 28.06.2011.
60.  Козлова Е.И., Кутафин О.Е. Конституционное право России: учеб. - 4-е изд., перераб. и доп. М., 2006.
61.  Комментарий к Конституции Российской Федерации. Под ред. В.Д. Зорькина, J1.B. Лазарева. М.,	2010. [Электронный ресурс]:	URL:
http://kommentarii.org/konstitutc/page49.html (дата обращения: 01.11.2012).
62.  Комментарий к Уголовному кодексу Российской Федерации / Ю.В. Грачева, Л.Д. Ермакова и др.; отв. ред. А.И. Рарог. - 4-е изд., перераб. и доп. М., 2006.
63.  Кондратьева Е.А. Объекты интеллектуальных прав: особенности правовой охраны. М., 2014. С. 15. СПС: КонсультантПлюс.
64.  Константинеско Л.-Ж. Развитие сравнительного правоведения //Очерки сравнительного права (сборник). М., 1981.
65.  Контрафакт как угроза экономической безопасности России. Под ред. В.М. Баранова. Н. Новгород, 2006.
66.  Крылова Н.Е. Основные черты нового Уголовного кодекса Франции. М., 1996.
67.  Крылова Н.Е., Серебренникова А.В. Уголовное право зарубежных стран (Англии, США, Франции, Германии). Учебное пособие. М., 1998.
68.  Кудрявцев В.Л. Преступления против интеллектуальной собственности: некоторые проблемы объединения и совершенствования // Преступления против интеллектуальной собственности: Материалы междунар. науч.-практ. конф. (Н. Новгород, 19 - 20 мая 2011 г.) / НИУ «Высшая школа экономики». Нижний Новгород; Под ред. проф. П.Н. Панченко, доц. А.В. Козлова. Н. Новгород, 2011.
69.  Курс уголовного права. Особенная часть. Том 3. Учебник для вузов. Под ред. Г.Н. Борзенкова, B.C. Комиссарова. М., 2002.
70.  Лопашенко Н.А. Преступления в сфере экономической деятельности: понятие, система, проблемы квалификации и наказания. Саратов, 1997.
71.  Малиновский А.А. Сравнительное правоведение в сфере уголовного права. М., 2002.
72.  Малиновский А. А. Сравнительное уголовное право. М., 2014.
73.  Мамонова Е. Фильтруй контент//Российская Бизнес-газета №830 (1) 10.01.2012.
74.  Марченко М.Н. Курс сравнительного правоведения. М., 2002.
75.  Мачковский Л.Г. Уголовная ответственность за нарушение равноправия, личных, политических и социально-экономических прав. М., 2005.
76.  Микешина Л.А. Философия науки: Учебное пособие. 2-е изд., перераб. и доп. М., 2006.
77.  Новицкий И.Б. Римское право. М., 1993.
78.  Основания уголовно-правового запрета (криминализация и декриминализация). Отв. ред. член-корр. АН СССР В.Н. Кудрявцев, д.ю.н., проф. А.М. Яковлев. М., 1982.
79.  Особенная часть Уголовного кодекса Российской Федерации: комментарий, судебная практика, статистика/ Под общ. ред. Председателя Верховного Суда РФ, докт. юрид. наук, проф., заслуженного юриста РФ В.М. Лебедева; отв. ред. канд. юр. наук, проф., заслуженный юрист РФ А.В. Галахова. М., 2009.
80.  Очерки сравнительного права (сборник). Составление, перевод и вступительная статья доктора юрид. наук проф. В.А. Туманова. М., 1981.
81.  Павлов А. Уголовная ответственность за нарушение авторских и смежных прав // Уголовное право. 1997. № 4.
82.  Пиленко А.П. Право изобретателя. Т. 1, 2. СПб., 1902, 1903.
83.  Полный курс уголовного права: В 5 т./ Под ред. докт. юрид. наук, проф., заслуженного деятеля науки РФ А.И. Коробеева. Т. I: Преступление и наказание. СПб., 2008.
84.  Потрашкова О.А. О правовой природе секретов производства (ноу- хау)// СПС «КонсультантПлюс».
85.  Решетников Ф.М. Правовые системы стран мира. Справочник. М., 1993.
86.  Римское частное право: Учебник/Под ред. проф. И.Б. Новицкого и проф. И.С. Перетерского. М., 1997.
87.  Саидов А.Х. Сравнительное правоведение (основные правовые системы современности): Учебник/ Под ред. В.А. Туманова. М., 2000.
88.  Сергеев А.П. Право интеллектуальной собственности в Российской Федерации. М., 2004.
89.  Сизов B.C. История философии: Учеб. пособие. М., 2004.
90.  Симонов Б.П. Право интеллектуальной собственности как составляющая экономики России// Контрафакт как угроза экономической безопасности России. Под ред. В.М. Баранова. Н. Новгород: Нижегородская академия МВД России, 2006.
91.  Ситдикова Р. Оригинал произведения.//ИС. Авторское право и смежные права. №3, 2008.
92.  Советский энциклопедический словарь.//Главный редактор А.М. Прохоров. М., 1990.
93.  Соглашение о правовых аспектах прав интеллектуальной собственности (Соглашение TRIPS, 1994г.)//Всемирная торговая организация: документы и комментарии/под ред. С. А. Смирнова. М., 2001.
94.  Сравнительное уголовное право. Особенная часть: Монография. Под общ. и науч. ред. докт. юрид. наук, профессора, заслуженного деятеля науки РФ С.П. Щербы. М., 2010.
95.  Титов С.Н. Объективная сторона преступного использования результатов интеллектуальной деятельности // Законодательство. № 2, 2012.
96.  Титов С.Н. Структура правовой регламентации уголовной ответственности за посягательства на интеллектуальную собственность// [Электронный ресурс]:	URL:	http://jumal.org/articles/2011/uri34.htm. (дата обращения:
05.03.2013).
97.  Уголовный закон в практике районного суда: науч.-практ. пособие/ под ред. А.В. Галаховой. - 2-е изд., перераб. и доп. М., 2010.
98.  Уголовное законодательство России и стран АТР: компаративное исследование: монография/колл, авт.; отв. ред. проф. А.И. Коробеев. Владивосток, 2008.
99.  Уголовное право зарубежных стран. Общая и Особенная части: учебник/ под ред. И.Д. Козочкина. - 3-є изд., перераб. и доп. М., 2010.
100.  Уголовное право России. Часть Особенная: Учебник для вузов / Отв. ред. JI.JI. Кругликов. 2-е изд., перераб. и доп. М., 2004.
101.
101.  Уголовное право Российской Федерации. Общая часть: Учебник для вузов/ Под ред. д.ю.н. B.C. Комиссарова, д.ю.н. Н.Е. Крыловой, д.ю.н. И.М. Тяжковой. М., 2012.
102.  Филимонов В.Д. Охранительная функция уголовного права. СПб., 2003.
103.  Филиппов П.А. Уголовно-правовая защита прав интеллектуальной собственности в Российской Федерации. М., 2003.
104.  Филиппов П.А. Уголовно-правовая охрана прав интеллектуальной собственности в России (исторический обзор). М., 2003.
105.  Хилюта В. «Хищение» интеллектуальной собственности// Уголовное право. № 2, 2008.
106.  Шершеневич Г.Ф. Учебник русского гражданского права. М., 1912.
107.  Шульга А.В. Объект и предмет преступлений, посягающих на собственность в условиях рыночных отношений и информационного общества. Автореферат... докт. юр. наук. Волгоград, 2008.
108.  Энциклопедия уголовного права. Т. 4. Состав преступления. - Издание профессора Малинина. СПб., 2005.
109.  Юркина О. На абордаж! // [Электронный ресурс]:	URL: http://www.nashagazeta.ch/node/7708 (дата обращения: 17.04.2012).
Диссертации и авторефераты диссертаций:
110.  Ватутин А.Н. Уголовно-правовая защита интеллектуальной собственности. Дисс. канд. юр. наук. Челябинск, 2007.
111.  Глухова Г.О. Уголовная ответственность за нарушение авторских и смежных прав: Автореферат дис. ... канд. юр. наук. М., 2004.
112.  Долотов P.O. Механизм уголовно-правового регулирования в сфере преступных посягательств на объекты интеллектуальной собственности. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. Саратов, 2009.
113.  Кузнецов К.В. Уголовно-правовая характеристика посягательств, нарушающих авторские, смежные, изобретательские и патентные права. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. М., 2007.
114.  Кузьмина И.К. Уголовно-правовая охрана авторских, смежных, изобретательских и патентных прав. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. Самара, 2010.
115.  Лепина Т.Г. Противодействие нарушениям авторских и смежных прав (уголовно-правовой аспект). Автореферат дис. ... канд. юр. наук. М., 2010.
116.  Лепина Т.Г. Уголовно-правовая охрана интеллектуальной собственности. Дисс. канд. юр. наук. Курск, 2014.
117.  Лысак Е.А. Уголовно-правовая охрана интеллектуальной собственности по зарубежному законодательству. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. Краснодар, 2012.
118.  Молчанов Д.В. Уголовно-правовая охрана интеллектуальной собственности. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. М., 2009.
119.  Морозов А.Г. Преступления в сфере авторских и смежных прав: Общественная опасность и правила квалификации. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. Нижний Новгород, 2004.
120.  Притулин Р.В. Уголовная ответственность за нарушение авторских и смежных прав: проблемы теории и практики. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. М., 2010.
121.  Скребец Д.Д. Уголовно-правовые аспекты борьбы с преступлениями против изобретательских и патентных прав. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. Саратов, 2008.
122.  Толстая Е.В. Посягательства на авторские и смежные права в российском сегменте сети Интернет: уголовно-правовая характеристика. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. М., 2011.
123.  Толченова Ю.В. Уголовная ответственность за нарушение авторских и смежных прав. Автореферат дис. ... канд. юр. наук. М., 2010.
124.  Трунцевский Ю.В. Защита авторского права и смежных прав в аудиовизуальной сфере: Уголовно-правовой и криминологический аспекты. Дисс. ... докт. юр. наук. М., 2003.
Литература на иностранных языках:
125.  Письмо Федерального Совета Швейцарии Комиссии по внешней политике Национального Совета Швейцарии. [Электронный ресурс]: URL: http://www.ejpd.admin.ch/content/dam/data/pressemitteilung/2012/2012-05- 09/schreiben-apk-f.pdf (дата обращения: 24.08.2013).
126.  L’Accord commercial anti-contrefa9on. [Электронный ресурс]: URL: https://www.ige.ch/fileadmin/user_upload/Juristische_Infos/Facta_texte.pdf (дата обращения: 24.08.2013).
127.  Binctin N. Droit de la propri6te intellectuelle. P., 2010.
128.  Challis B. La chanson reste la meme: un examen des aspects juridiques de l’echantillonnage musical// [Электронный ресурс]:	URL: http://www/wipo.int/wipo_magazine/fr/2009/06/article_0006.html (дата обращения: 16.04.2012).
129.  Code de la propriete intellectuelle//Joumal official de la Republique fran- 9aise. 1991. 3 juillet.
130.  Code du cinema et de l'image animee, 2009. [Электронный ресурс]: URL: http://www.legifrance.gouv.fr/affichCode.do?cidTexte=LEGITEXT000020908868 &dateTexte=vig (дата обращения: 01.03.2012).
131.  Contrefa<?on: La Redoute condamnee// [Электронный ресурс]: URL: www.lefigaro.fr/flash-eco/2011/11/30/97002-20111130FILWWW00473- contrefacon-la-redoute-condamnee.php (дата обращения: 05.12.2011).
132.  Debraine L. La lutte des anciens et des modemes 2.0//[Электронный ресурс]:	URL: http://www.hebdo.ch/la_lutte_des_anciens_et_des_modemes_148076_.html (дата обращения: 18.04.2012).
133.  Debraine L. Le piratage n’est pas une ґаІа1іїе//[Злектронньій ресурс]: URL: http://www.hebdo.ch/le_piratage_pas_une_fatalite_144201_.html (дата обращения: 18.04.2012).
134.  Droit d'auteur: le TF met fin a la traque contre le piratage// [Электронный ресурс]:	URL: http://www.hebdo.ch/droit_dauteur_le_tf_met_fin_a_la_58509_.html (дата обращения: 16.04.2012).
135.  Gaudrat P. Interets de l'investisseur contre droit ^аи1еиг//[Электронный ресурс]: URL: http://www.liberation.fr/tribune/010147118-interets-de-l-investisseur- contre-droit-d-auteur (дата обращения: 16.04.2012).
136.  Hadopi: dossiers transmis a la ^йсе/^Электронный ресурс]: URL: http://www.lefigaro.fr/flash-eco/2012/02/13/97002-20120213FILWWW00393- hadopi-dossiers-transmis-a-la-justice.php (дата обращения: 10.03.2012).
137.  Huet J. Droit d'auteur, l'autre solution// [Электронный ресурс]: URL: http://www.liberation.fr/tribune/010139804-droit-d-auteur-l-autre-solution (дата обращения: 16.04.2012).
138.  Loi fёdёrale sur le droit d’auteur et les droits voisins (Loi sur le droit d’auteur,	LDA 09.10.1992).	[Электронный ресурс]:	URL:
http://www.wipo.int/wipolex/fr/text.jsp?file_id=270502 (дата обращения:
05.03.2011).
 (
176
)
 (
64
)

