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ВСТУП

Актуальність теми. Інтеграційні та трансформаційні процеси розвитку сучасних держав та суспільства значно активізують розвиток національного і міжнародного співробітництва, появу нових сфер суспільства, вдосконалюють і ускладнюють існуючі суспільні відносини, суттєво видозмінюють правові системи. Особливих змін зазнають світова і класичні правові системи, що виявляється у їх зближенні та взаємопроникненні. Це потребує пошуку нових правових шляхів для подолання кризових ситуацій, розв’язання різноманітних конфліктів, створення спільних програм для вирішення проблем навколишнього природного середовища, розробки програм спільного економічного розвитку та інвестування, вирішення питань, пов’язаних із міжнародним тероризмом, торгівлею людьми тощо. Ці зміни та напрями розвитку держав і суспільства потребують відповідного ефективного правового регулювання, що здійснюється виключно за наявності якісних та дієвих норм національного та міжнародного права, можливих за умови інтенсифікації та активізації правотворчості на національному і міжнародному рівнях. Разом з тим здійснення правотворчості в межах окремої держави забезпечує формування національної правової бази, а на міжнародному рівні приводить до появи норм міжнародного права. Норми національного права відображають національні інтереси окремої держави або суспільства, а норми міжнародного права відображають загальнолюдські потреби та інтереси. Тому лише за умови відповідності норм національного права нормам міжнародного права можна досягти ефективного правового регулювання та стабільного і прогресивного розвитку держав як самостійних суб’єктів, так і в контексті їх співробітництва на міжнародному рівні. Це визначає необхідність адекватного наукового переосмислення і вироблення ефективних шляхів удосконалення правотворчості як процесу творення норм права, а також всебічного дослідження та вдосконалення всіх інституцій, які забезпечують творення норм національного і міжнародного права. 

Актуальність даного дисертаційного дослідження обумовлена і необхідністю переосмислення правотворчості в контексті виокремлення її національної та міжнародної складової; тому вищезазначене є передумовою дослідження теоретико-практичних аспектів національної та міжнародної правотворчості в контексті їх співвідношення як окремих різновидів правотворчості, так і самостійних юридичних категорій.

Питанням правотворчості приділено значну увагу з боку вітчизняних учених, зокрема різноманітні аспекти даної проблематики відображені в працях О. Батанова, І. Билі, Є. Гіди, Ю. Глущенко, С. Гусарєва, Ж. Дзейко, Т. Дідича, О. Зайчука, В. Ковальського, М. Козюбри, А. Колодія, О. Копиленка, Л. Луць, О. Малька, О. Мурашина, В. Нагребельного, Н. Оніщенко, О. Петришина, С. Плавича, А. Селіванова, О. Скакун, В. Стретовича, В. Тимошенко, О. Тихомирова, М. Фігеля, А. Шевченка, Ю. Шемшученка, В. Шишки, О. Ющика, М. Яцишина та інших.

Проблемні аспекти правотворчості, зокрема питання природи, сутності, поняття правотворчості, її різновидів, процесуальних засад здійснення є предметом дослідження і зарубіжних науковців, чому присвячені наукові роботи С. Алексєєва, С. Бошно, І. Брауде, С. Дроб’язка, Д. Керімова, Д. Ковачева, М. Марченка, А. Нашиц, А. Піголкіна, С. Поленіної, М. Ралдугіна, А. Соколової, В. Степаняна, Ю. Тихомирова, О. Ушакова, Р. Халфіної, Д. Чухвічева.

Окрім того, сучасний етап наукового дослідження засад формування норм міжнародного права характеризується значним підвищенням уваги вчених-міжнародників. Зокрема результати наукових досліджень відображено в наукових роботах Г. Анцелевича, І. Бліщенка, Р. Боброва, В. Василенка, А. Дмитрієва, Г. Ігнатенка, М. Крилова, І. Лукашука, Л. Лукіної, С. Малініна, В. Маргієва, Г. Морозова, Г. Тункіна, С. Черніченка, О. Шибаєва, О. Шпакович. 

Однак доводиться констатувати, що у вітчизняній юридичній науці все ще відсутні комплексні теоретичні дослідження, що торкаються сутності та особливостей національної і міжнародної правотворчості як окремих юридичних категорій, так і в площині їх теоретико-практичних аспектів співвідношення. Постала необхідність здійснення дисертаційного дослідження з метою обґрунтування поняття, виокремлення характерних ознак національної та міжнародної правотворчості, з’ясування природи та аналізу факторів, що є умовами активізації національної і міжнародної правотворчості, стадійності національної і міжнародної правотворчості, виокремлення аспектів правового, організаційного та кадрового забезпечення національної і міжнародної правотворчості. Усе це і зумовило вибір тематики дослідження, пояснює її актуальність, значущість, необхідність для наукової сфери і процесу формування національного законодавства та системи міжнародних юридичних документів.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Наукове дослідження виконано в межах планових науково-дослідних тем Київського університету права НАН України («Актуальні проблеми правотворення в сучасній Україні» - номер державної реєстрації: 0108U010270; «Доктринальні засади розвитку держави та права: аналіз національних та міжнародних тенденцій» - номер державної реєстрації: 0112U000270). 
Мета та задачі дослідження визначені актуальністю обраної теми та полягають у встановленні закономірностей національної та міжнародної правотворчості шляхом дослідження теоретичних і практичних основ їх здійснення та в контексті їх співвідношення. Досягнення поставленої мети потребує вирішення комплексу таких задач:

- обґрунтувати доктринальне розуміння поняття національної і міжнародної правотворчості, розкрити їх ознаки;
- дослідити і розкрити особливості природи та сутності національної і міжнародної правотворчості;

- з’ясувати принципи та функціональне призначення національної і міжнародної правотворчості;

- обґрунтувати понятійність та визначити коло суб’єктів національної і міжнародної правотворчості;

- охарактеризувати особливості національної та міжнародної правотворчості як різновидів юридичного процесу;

- розкрити фактори, вимоги та критерії якості норм національного та міжнародного права;

- виокремити та розкрити шляхи і способи забезпечення національної та міжнародної правотворчості;

- визначити тенденції розвитку та шляхи вдосконалення національної і міжнародної правотворчості. 

Об'єктом дослідження є національна та міжнародна правотворчість як юридично значима діяльність. 
Предметом дослідження є теоретичні та практичні аспекти співвідношення національної та міжнародної правотворчості.

Методи дослідження. Для досягнення поставлених у дисертаційному дослідженні мети і задач у процесі дослідження використано філософсько-світоглядні, загальнонаукові та спеціально-наукові методи пізнання. Використання філософсько-світоглядних методів зумовлено необхідністю вивчення співвідношення національної та міжнародної правотворчості через призму соціальних цінностей, правової природи і сутності. Серед сукупності філософсько-світоглядних методів, використаних у роботі, доцільно акцентувати увагу на діалектичному методі пізнання, який дав змогу дослідити еволюцію правових явищ, зокрема забезпечив дослідження еволюції поняття правотворчості на національному та міжнародному рівнях (підрозділ 1.1). Синтез ідеалістичного та матеріалістичного методів забезпечив можливість дослідити правотворчість як результат ідеалістичного, теоретичного мислення та матеріальної дійсності (підрозділ 3.2). Специфіка об’єкта та предмет дисертаційного дослідження зумовили використання комплексу загальнонаукових методів: історико-правовий метод допоміг з’ясувати історію становлення поглядів на сутність та природу правотворчості як на самостійну юридичну категорію (підрозділ 1.1); метод категоріального аналізу надав змогу обґрунтувати самостійність таких понять: «національна правотворчість», «міжнародна правотворчість», «суб’єкти національної правотворчості», «суб’єкти міжнародної правотворчості», «національний правотворчий процес», «міжнародний правотворчий процес» (підрозділи 1.2, 2.1, 2.2); порівняльно-правовий метод було використано для визначення теоретико-практичних аспектів єдності, відмінності і взаємодії національної та міжнародної правотворчості як самостійних юридичних категорій (підрозділ 1.2). Окрім того, за допомогою цього методу встановлено теоретико-прикладні аспекти співвідношення процесуальних засад здійснення національної та міжнародної правотворчості (підрозділ 2.2); структурно-функціональний метод забезпечив можливість визначити структурні елементи процесу правотворчості, функціональне призначення національної та міжнародної правотворчості (підрозділи 1.2, 2.2); формально-логічні методи аналізу та синтезу надали змогу чітко виокремити принципи, на яких має базуватися національна та міжнародна правотворчість і охарактеризувати їх зміст (підрозділ 1.3), визначити вимоги та критерії якості норм національного та міжнародного права, їх зміст (підрозділ 3.1); за допомогою прогностичного методу визначено та обґрунтовано тенденції розвитку і шляхи вдосконалення національної та міжнародної правотворчості (підрозділ 3.3); метод наукового моделювання забезпечив можливість дослідити національну і міжнародну правотворчість як самостійні юридичні інституції, а також змоделювати норми національного та міжнародного права (підрозділ 1.2). Для досягнення поставленої мети в роботі також використано методи: індукції та аналогії, онтологічний та герменевтичний. 

Наукова новизна одержаних результатів полягає в тому, що дослідження науково-практичних аспектів співвідношення національної і міжнародної правотворчості є одним із перших в Україні комплексних, фундаментальних наукових досліджень національної та міжнародної правотворчості як різновидів правотворчості в цілому і як самостійних, взаємопов’язаних юридичних категорій – зокрема. Обґрунтовано ряд наукових положень, висновків та рекомендацій, що стосуються визначення сутнісних особливостей, функціонального призначення, суб’єктного складу, процесуальних засад національної та міжнародної правотворчості, а також критеріїв та вимог якості норм національного та міжнародного права, тенденцій розвитку національної та міжнародної правотворчості. Результати виконаного дослідження знайшли своє відображення в таких положеннях дисертаційного дослідження:


уперше:

- обґрунтовано авторське розуміння поняття національної правотворчості як діяльності спеціально уповноважених суб’єктів з обов’язковою участю інститутів громадянського суспільства, спрямованої на виявлення і вивчення особливостей суспільних відносин, що потребують правового регулювання, прийняття та введення в дію норм національного права, регулятивна дія яких поширюється на територію певної держави та її громадян, а також відображає внутрішню політику держави та стан розбудови громадянського суспільства; 

- визначено авторське розуміння поняття суб’єктів національної правотворчості, якими є уповноважені особи, що характеризуються офіційністю, професійністю, цілеспрямованістю, одноособовістю, мають чітко визначений об’єм повноважень та спрямовують свою діяльність на формування норм національного права;

- запропоновано авторське визначення поняття суб’єктів міжнародної правотворчості, якими є компетентні органи, які характеризуються ініціативністю, офіційністю, цілеспрямованістю, колегіальністю та відповідно до міжнародно-правового статусу володіють характерними особливостями, що надають їм можливість бути повноправними учасниками міжнародних відносин і брати безпосередню участь у формуванні норм міжнародного права;

- визначено і узагальнено тенденції розвитку національної та міжнародної правотворчості. Це передусім: 1) інтенсифікація національної та міжнародної правотворчості; 2) посилення взаємодії національної і міжнародної правотворчості; 3) розширення та поглиблення сфер правового регулювання національної та міжнародної правотворчості; 4) стандартизація та уніфікація результатів національної та міжнародної правотворчості; 5)  вдосконалення правил правотворчої техніки; 6) демократизація національної та міжнародної правотворчості; 7) врахування правотворчого досвіду іноземних держав; 8) посилення ролі міжнародної правотворчості; 9) модернізація національної та міжнародної правотворчості;

удосконалено:

- поняття міжнародної правотворчості як творчої, ініціативної діяльності суб’єктів міжнародного права, спрямованої на формування норм міжнародного права шляхом узгодження міжнародних інтересів, результатом якої є прийняття міжнародного нормативного документа, що вміщує міжнародно-правові норми та відображає зовнішню політику держави і функціональне призначення міжнародних організацій;

- розуміння природи національної та міжнародної правотворчості, яка поєднує об’єктивний соціальний характер, суб’єктивний характер, регламентаційно-владний характер, юридичну природу, процесуальну природу;

- розуміння значення ролі гармонізації в умовах взаємоузгодження національної та міжнародної правотворчості, що виявляється в наступному: 1) гармонізація є самостійною правовою категорією, що має багатоаспектний плюралістичний характер; 2) гармонізація має прикладний характер, оскільки забезпечує здійснення процесу відповідності норм національного права нормам міжнародного права як результату національної та міжнародної правотворчості; 3) гармонізація найбільш повно відображає та гарантує процес відповідності норм національного права нормам міжнародного права; 4) гармонізація є засобом, що забезпечує процес інтеграції правових систем;

дістали подальший розвиток:

- визначення змісту ознак національної та міжнародної правотворчості: це – діяльність, що: 1) здійснюється компетентними суб’єктами як безпосередньо, так і в порядку делегування повноважень та за участі інститутів громадянського суспільства; 2) відображає рівень розвитку суспільних відносин та їх кон’юнктуру на національному та міжнародному рівнях; 3) відображає об’єктивні потреби та інтереси суспільства; 4) здійснюється в чітко визначених сферах; 5) має чітко визначену правову основу; 6) має послідовний, цілеспрямований та результативний характер; 7) характеризується значним ступенем інституційності (структурованості); 8) має організаційну основу;

- характеристики єдності змісту принципів національної та міжнародної правотворчості, які відображають основні засади та цінності, на яких мають базуватися національна і міжнародна правотворчість, спрямовують розвиток та функціонування національної та міжнародної правотворчості; забезпечують правомірне здійснення відповідної діяльності на національному і міжнародному рівнях; забезпечують єдність у процесі створення, формування та прийняття норм національного і міжнародного права; відображають складний сутнісний характер, внутрішній зміст і соціальне призначення національної та міжнародної правотворчості і вказують на їх багатоаспектний, багатогранний зміст. 

Практичне значення одержаних результатів полягає в тому, що сформульовані та обґрунтовані теоретичні положення і рекомендації можуть бути використані:

· у науково-дослідній сфері ‒ для подальшого дослідження сутності, природи, особливостей та процесу творення норм національного та міжнародного права в межах юридичної науки; 

· у практичній правотворчій діяльності ‒ для узгодження здійснення правотворчості на національному та міжнародному рівнях (Лист Комітету Верховної Ради України з питань законодавчого забезпечення правоохоронної діяльності про використання методичних рекомендацій у процесі здійснення ним законотворчої діяльності №04-19/14-3322 від 13 листопада 2012 року);

· у викладацькій сфері ‒ на лекційних та практичних заняттях з теорії держави і права, міжнародного публічного та приватного права, а також інших галузевих юридичних дисциплін КУП НАН України в порядку здійснення педагогічної практики. Окрім того, положення та висновки результатів дисертаційного дослідження можуть стати методологічним підґрунтям для підготовки підручників, навчальних посібників, навчально-методичних програм, викладання спецкурсів, проведення семінарів у вищих навчальних закладах юридичного профілю (Акт про впровадження наукових розробок дисертації у навчальний процес та наукову діяльність Київського університету права НАН України від 04 квітня 2012 року).
Особистий внесок здобувача. Дисертаційна робота є самостійним дослідженням здобувача. Усі наукові результати, викладені в рукописі дисертації, одержані автором особисто. У тезах, опублікованих у співавторстві, особистим внеском здобувача є наукові положення, що стосуються аналізу особливостей творення норм національного та міжнародного права.
Апробація результатів дисертації. Основні положення дисертації обговорено на наукових конференціях: Міжнародній науково-практичній конференції «Законодавство України: проблеми та перспективи розвитку» (м. Косів, 27 – 31 січня 2009 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Актуальні питання реформування правової системи України» (м. Луцьк, 29 – 30 травня 2009 р.); Міжнародній науково–практичній конференції «Статут Великого Князівства Литовського 1529 р. – основа розвитку державності та конституціоналізму Білорусії» (м. Мінськ, 2009 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Сучасні проблеми правової системи України» (м. Алушта, 29 жовтня – 1 листопада 2009 р.); ХІ Міжнародній науково-практичній конференції «Законодавство України: проблеми та перспективи розвитку» (с. Верхній Студений, 28 січня – 01 лютого 2010 р.); Всеукраїнській науково-практичній конференції «Актуальні проблеми правотворення в сучасній Україні» (м. Алушта, 29 квітня – 01 травня 2010 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Актуальні питання реформування правової системи України» (м. Луцьк, 4 – 5 травня 2010 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Теорія і практика правотворчої та правозастосовної діяльності у контексті сучасних реформаційних процесів» (м. Харків, 22 – 23 жовтня 2010 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Сучасні проблеми правової системи України» (м. Київ, 28 жовтня 2010 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Міжнародні та національні механізми захисту прав людини: виклики сьогодення» (м. Донецьк, 8 квітня 2011 р.); ІІ всеукраїнській науково-практичній конференції «Актуальні проблеми правотворення в сучасній Україні» (м. Київ, 28 квітня 2011 р.); VIII міжнародній науково–практичній конференції «Актуальні питання реформування правової системи України» (м. Луцьк, 17 – 19 червня 2011 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Особливості розвитку публічного та приватного права в Україні» (м. Харків, 29 – 30 вересня 2011 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Теорія і практика правотворчої та правозастосовної діяльності у контексті сучасних реформаційних процесів» (м. Харків, 29 – 30 жовтня 2011 р.); Наукові читання, присвячені пам’яті В. М. Корецького (м. Київ, 16 лютого 2012 р.); Всеукраїнській науково-практичній конференції «Законодавство України: проблеми та перспективи» (м. Київ, 29 березня 2012 р.); Міжнародній науково-практичній конференції «Сучасні напрямки розвитку держави і права» (м. Москва, 26-27 жовтня 2012 р.).
Публікації. Основні положення та висновки дисертаційного дослідження викладено в 24 публікаціях автора, серед яких 6 статей у фахових виданнях, підрозділ у колективній монографії та 17 тез доповідей на науково-практичних конференціях.

ВИСНОВКИ

Головними науковими і практичними результатами дисертаційного дослідження є такі висновки:

1. На основі дослідження наявних в юридичній літературі підходів учених щодо розуміння правотворчості автором узагальнено розуміння поняття правотворчості в межах наступних аспектів, а саме: поняття правотворчості має дискусійний, динамічний, фрагментарний, неоднозначний, об’єктивний, складний сутнісний та внутрішній, інтернаціональний, багатоаспектний та всесторонній характери розуміння, а також є об’єктом юридичної науки.

2. Поняття національної та міжнародної правотворчості має похідний характер від правотворчості, які містять всі необхідні елементи, що включає правотворчість в цілому, а також ті, які їх розмежовують між собою, зокрема особливості, що стосуються регламентаційно–владної діяльності, суб’єктного складу, процесуальної сторони діяльності суб’єктів правотворчості, результату, вимог, які мають обов’язковий характер для процесу правотворчості. 

3. Національна та міжнародна правотворчість – це окремі різновиди правотворчості, що характеризуються наявністю лише їм властивою сукупністю ознак, що надають змогу характеризувати їх як самостійні юридичні категорії.

4. Дослідження правотворчості як практичної діяльності та об’єкта наукового дослідження надало змогу визначити власне доктринальне розуміння поняття національної правотворчості як діяльності спеціально уповноважених суб’єктів з обов’язковою участю інститутів громадянського суспільства, що спрямована на виявлення і вивчення особливостей суспільних відносин, які потребують правового регулювання, прийняття та введення в дію норм національного права, регулятивна дія яких поширюється на територію певної держави та її громадян, відображає внутрішню політику держави та стан розбудови громадянського суспільства.

5. Визначено особливість міжнародної правотворчості шляхом удосконалення її поняття як творчої, ініціативної діяльності суб’єктів міжнародного права, спрямованої на формування норм міжнародного права шляхом узгодження міжнародних інтересів, результатом якої є прийняття міжнародного документа, що вміщує міжнародно–правові норми та відображає зовнішню політику держави, враховує функціональне призначення міжнародних організацій.

6. Визначено, що інтенсивність здійснення національної та міжнародної правотворчості залежить від наявності об’єктивних, суб’єктивних та спеціально-юридичних факторів національної та міжнародної правотворчості.
7. Встановлено сутність факторів національної та міжнародної правотворчості, які виявляються в тому, що вони: 1) відображають рівень розвитку суспільства, об’єктивну соціальну дійсність та стан міжнародного співробітництва; 2) відображають аспекти здійснення національної та міжнародної правотворчості, починаючи від виявлення потреб та визначення об’єкта правового регулювання, виявлення властивостей суб’єкта правотворчості та завершуючи належним рівнем правового, організаційного та кадрового забезпечення здійснення правотворчої діяльності; 3) відображають процедуру здійснення правотворчості на національному та міжнародному рівнях, а також визначають умови, що мають ключове значення при творенні норм національного та міжнародного права; 4) мають комплексний характер, повинні враховуватися в сукупності для забезпечення систематичного впливу на характер та зміст національної та міжнародної правотворчості; 5) є динамічним явищем, оскільки формуються в соціальній сфері та залежать від рівня розвитку суспільних відносин.
8. Визначено, що природа національної та міжнародної правотворчості має об’єктивний, соціальний, суб’єктивний, регламентаційно-владний, юридичний та процесуальний характери. Природа національної правотворчості зумовлена наявністю національних потреб та інтересів, які мають об’єктивний характер, існують всередині держави, відображають менталітет, ідеологію, культуру та потреби народу, знаходять своє закріплення в нормативно-правових актах. Природа міжнародної правотворчості обумовлюється здійсненням її лише в міжнародній сфері, спрямованій на відображення в нормах міжнародного права міжнародних інтересів. З’ясування автором сутнісних аспектів національної та міжнародної правотворчості надало змогу визначити спільність, відмінність та взаємодію національної і міжнародної правотворчості.

9. Проведено групування принципів, кожен з яких знаходить своє відображення в процесі формування норм національного та міжнародного права. До них віднесено загальні та спеціальні принципи національної та міжнародної правотворчості. На основі характеристики їх змісту узагальнено, що вони є обов’язковими при здійсненні національної та міжнародної правотворчості, оскільки надають їм рис системності, організованості, плановості та послідовності здійснення; забезпечують здійснення процесу національної та міжнародної правотворчості на високій науково обґрунтованій основі та за участю належно підготовлених суб’єктів правотворчості; характеризуються певним ступенем динамічності, оскільки залежать від рівня розвитку суспільства та держави, а також залежать від активності міжнародного співробітництва; відображають самостійність національної та міжнародної правотворчості, що обумовлено наявністю загальних принципів національної та міжнародної правотворчості та спеціальних принципів їх здійснення, що характеризує ступінь їх відмінності; відображають складний механізм формування норм національного та міжнародного права, що передбачає здійснення його через проходження всіх передбачених на нормативному рівні стадій; відображають складний сутнісний характер національної та міжнародної правотворчості, що зумовлено наявністю процесуальних, суб’єктних (кадрових) аспектів їх здійснення. Встановлено також їх значущість, оскільки принципи національної та міжнародної правотворчості відображають основні засади та цінності, на яких мають базуватися національна і міжнародна правотворчість; спрямовують розвиток та функціонування національної та міжнародної правотворчості; забезпечують правомірне здійснення відповідної діяльності як на національному, так і на міжнародному рівнях; забезпечують однакові підходи під час створення, формування та прийняття норм національного і міжнародного права; відображають складний сутнісний характер та внутрішній зміст національної та міжнародної правотворчості; відображають соціальне призначення національної та міжнародної правотворчості; вказують на багатоаспектний, багатогранний зміст національної і міжнародної правотворчості. 

10. Виокремлено функції національної та міжнародної правотворчості, характеристика змісту яких надала можливість визначити їх цінність, що полягає: у забезпеченні оптимізації правового регулювання шляхом творення нових норм національного та міжнародного права і оновлення національного законодавства та міжнародно–правової бази; знаходженні компромісу між інтересами різних соціальних груп та відображенні його в нормах національного права; узгодженні міждержавних інтересів, що мають суперечливий економічний, фінансовий, політичний характер; взаємодії норм національного та міжнародного права шляхом їх гармонізації; стабільності національного законодавства та міжнародної правової бази шляхом їх постійного оновлення та вдосконалення. 

11. Визначено природу та виокремлено сукупність ознак суб’єктів національної та міжнародної правотворчості, що характеризують їх категоріальність та особливість, а саме: це суб’єкти, які: 1) мають офіційний характер; 2) здійснюють свою діяльність, засновуючись на нормах права; 3) здійснюють свою діяльність у чітко визначених процедурних формах; 4) мають чітко визначені сфери здійснення діяльності; 5) мають цілеспрямований характер діяльності; 6) характеризуються необхідним рівнем професійності та науковості; 7) мають як одноособовий, так і колегіальний характер; 8) володіють необхідною правоздатністю та дієздатністю; 9) мають ініціативний характер діяльності.

12. Узагальнено розуміння поняття суб’єктів національної правотворчості, якими є уповноважені особи, що характеризуються офіційністю, професійністю, цілеспрямованістю, одноособовістю, мають чітко визначений перелік повноважень та спрямовують свою діяльність на формування норм національного права. Уточнено визначення поняття суб’єктів міжнародної правотворчості як компетентних органів, які характеризуються ініціативністю, офіційністю, цілеспрямованістю, колегіальністю та відповідно до міжнародно–правового статусу володіють характерними особливостями, що надають їм можливість бути повноправними учасниками міжнародних відносин, що і передбачає їх пряму участь у формуванні норм міжнародного права.

13. Узагальнено поняття національного та міжнародного правотворчого процесів, зокрема під національним правотворчим процесом розуміється юридично регламентована процедура діяльності уповноважених суб’єктів, що в своїй сукупності складається з обов’язкових, послідовних, цілеспрямованих, юридично значущих дій, спрямованих на творення, зміну або відміну норм національного права, а під міжнародним правотворчим процесом розглядається сукупність послідовних дій суб’єктів міжнародної правотворчості, які закріплені в міжнародних юридичних документах та спрямовані на творення норм міжнародного права.

14. Встановлено сутнісні аспекти стадій правотворчості, а саме: 1) стадії правотворчості є складною динамічною категорією; 2) зміст стадій правотворчого процесу складає логічна сукупність дій; 3) стадії правотворчого процесу мають двохаспектний характер; 4) стадії правотворчого процесу надають йому упорядкованого, послідовного та змістовного характеру; 4) стадії правотворчого процесу мають завершений характер; 5) стадії національного та міжнародного правотворчого процесів залежать від здійснення певних дій компетентними суб’єктами; 6) стадії національного та міжнародного правотворчого процесів мають результативний характер.
15. На підставі аналізу існуючих в науковій літературі поглядів науковців щодо значення якості правової бази можливо узагальнити, що вона: 1) є важливою передумовою розвитку стабільної держави та суспільства, а також їх гармонійного співіснування з міжнародним співтовариством; 2) залежить від значної кількості факторів, що здійснюють правове, організаційне, кадрове забезпечення; 3) залежить від значної кількості критеріїв, що мають вплив як при змістовному наповненні нормативно–правового акта, так і при визначенні його зовнішньої форми; 4) потребує постійного вдосконалення правил, методів, засобів, необхідних для формування ефективних норм національного та міжнародного права.
16. Структуровано вимоги щодо забезпечення якості норм національного та міжнародного права, зокрема такі, що визначають необхідність дотримання основних принципів національної та міжнародної правотворчості і відображають особливості змістовної характеристики юридичних документів та вимоги щодо дотримання та виконання правил юридичної техніки, визначення специфіки технічного внутрішнього та зовнішнього оформлення юридичного документа. 

17. Відповідність та узгодженість норм національного права нормам міжнародного права, як одна із основ наявності ефективного національного законодавства, забезпечується здійсненням гармонізації. Тому встановлено, що гармонізація має: складний характер розуміння, що зумовлено наявністю значної кількості підходів до її розуміння; прикладний характер, оскільки забезпечує приведення норм національного права у відповідність з нормами міжнародного права як результату національної та міжнародної правотворчості; найбільш повно відображає та гарантує процес відповідності норм національного права нормам міжнародного права; є засобом, що забезпечує процес інтеграції правових систем.
18. За умови підвищення якості та ефективності норм національного та міжнародного права досліджуються правовий, організаційний та кадровий аспекти забезпечення національної та міжнародної правотворчості в контексті визначення їх розуміння, специфіки та сукупності заходів, що складають зміст того чи іншого аспекта забезпечення. На прикладі України визначено рівні правового забезпечення національної правотворчості, серед яких виокремлено: 1) конституційний рівень правового забезпечення здійснення національної правотворчості; 2) законодавчий рівень правового забезпечення здійснення національної правотворчості; 3) підзаконний рівень правового забезпечення здійснення національної правотворчості. 

Сутність організаційного забезпечення виявляється в сукупності його складових, що мають інформаційно–аналітичний, матеріальний, технічний характер та відіграють визначальну роль в процесі формування норм національного та міжнародного права. Специфіка кадрового забезпечення розуміється автором як обов’язкова наявність людського ресурсу як на фізичному, так і на інтелектуальному рівнях, оскільки поштовхом до творення норм права є людський фактор, а також наявність осіб, які завдяки власному досвіду, професійності, спеціальності, кваліфікації, статусу можуть реалізувати зазначене відповідно до покладених на них обов’язків.
19. Узагальнено тенденції розвитку національної та міжнародної правотворчості, а саме: 1) інтенсифікація національної та міжнародної правотворчості; 2) посилення взаємодії національної і міжнародної правотворчості; 3) розширення та поглиблення сфер правового регулювання національної та міжнародної правотворчості; 4) стандартизація та уніфікація результатів національної та міжнародної правотворчості; 5) вдосконалення правил правотворчої техніки; 6) демократизація національної та міжнародної правотворчості; 7) посилення наукового забезпечення та дотримання традицій національної та міжнародної правотворчості; 8) врахування правотворчого досвіду іноземних держав; 9) посилення ролі міжнародної правотворчості; 10) модернізація національної та міжнародної правотворчості.

20. На основі з’ясування проблематики здійснення національної та міжнародної правотворчості як таких, що мають змінний та динамічний характер, узагальнено шляхи вдосконалення національної та міжнародної правотворчості, а саме: 1) вдосконалення правової регламентації національної та міжнародної правотворчості; 2) вдосконалення кадрового забезпечення національної та міжнародної правотворчості; 3) вдосконалення організаційного забезпечення національної та міжнародної правотворчості; 4) вдосконалення прогнозування і планування національної та міжнародної правотворчості; 5) вдосконалення механізму забезпечення відповідності норм національного права міжнародним нормам та стандартам.
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