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ВСТУП

Актуальність теми. Переважна більшість науковців із різних галузей суспільствознавства визнає глобалізацію провідною тенденцією сучасного суспільного розвитку, яка зумовлює зміст основних трансформацій у сучасних суспільствах. Глобалізація, згідно з усталеними уявленнями, розпочалася близько півстоліття тому і викликала стрімке зростання взаємозалежності суспільств, які раніше існували у відносно самодостатньому стані як нації-держави. Вважається, що глобалізація поставила під сумнів традиційний основоположний постулат соціологічної теорії, згідно з яким суспільство розглядалося переважно як продукт ендогенного розвитку. Однак цей простий діагноз 80–90-х років ХХ ст. спростували останні дослідження, які заперечили тезу про історичну унікальність глобалізації, чим поставили під сумнів наукову обґрунтованість і плідність самого цього терміна, а також заперечили висновки про анахронічність традиційних соціологічних категорій і понять для аналізу сучасних трансформаційних тенденцій. Таким чином, сучасний соціолог, який досліджує глобалізацію, опиняється в ситуації невизначеності, оскільки глобалізацію, з одного боку, інтерпретують як ефемерний епіфеномен, котрий не має самостійного онтологічного й пізнавального значення, а з іншого  – як самостійне емерджентне утворення, що є незалежним джерелом причинності і постає як важливий стимул розвитку соціологічної теорії. Інша амбівалентність в інтерпретації глобалізації полягає в відсутності згоди суспільствознавців щодо її часових рамок, яка, своєю чергою, відображає брак консенсусу в науковій спільноті відносно сутнісних ознак цього процесу. Для соціолога ці труднощі ускладнюються тим, що глобалізація в основному вивчалася в межах економічної теорії, політології, теорії міжнародних відносин, культурології та соціальної епістемології.
Отже, доцільно констатувати, що дослідження глобалізаційної проблематики в концептуальних координатах соціології перебуває на початковій стадії, тому актуальним є з’ясування пізнавальних і концептуальних імплікацій особливостей глобалізаційного процесу, виявлених іншими суспільствознавчими науками, для предметної сфери соціології. Саме тому дане дисертаційне дослідження присвячене розробці теоретичних засад інтеграції теорій глобалізації в систему сучасного соціологічного знання, адже наявне соціологічне знання виявляється недостатнім для наукової рефлексії з приводу структур, процесів, явищ та дій соціальних суб’єктів, що виникають на глобальному рівні. Таким чином, в соціологічній теорії виникли такі концептуальні питання: (1) який окремий соціологічний сенс можна вкласти у сформоване за межами соціології поняття глобалізації, щоб зробити його ефективним засобом аналізу трансформаційних процесів сучасності; (2) яким є пізнавальний статус класичних соціологічних теорій для вивчення процесів сучасності з огляду на зміни, принесені глобалізацією. Ці два питання є аспектами важливої наукової проблеми, котра полягає в невідповідності концептуальних засад і понятійно-категоріального апарату соціології для вивчення процесу глобалізації та тенденцій становлення глобального соціального порядку.
Актуальність дослідження за окресленими вище напрямками випливає із таких міркувань: (1) попри надзвичайно широкий ужиток і значущість, якою наділяють глобалізацію, вона досі не є соціологічно кодифікованим поняттям, узгодженим із концептуальним апаратом і теоретичним доробком цієї дисципліни; (2) затяжний брак адаптації та згоди навколо цього поняття в соціології загрожує фрагментацією соціологічної діяльності на методологічному та теоретичному рівнях.
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Робота не пов’язана з виконанням планових науково-дослідних тем кафедри чи факультету.
Мета дисертації – з’ясувати потенціал структурно-функціоналістського образу соціального порядку для аналізу процесів глобалізації та розробити модель змін, яких він зазнає під впливом процесів, відображених сучасними теоріями глобалізації.
Відповідно до поставленої мети виділено такі завдання дослідження:
· визначити місце і статус соціологічного вивчення глобалізації в системі наукового знання, щоб окреслити поле міждисциплінарної співпраці для розвитку цього напрямку дослідження;
· здійснити класифікацію теорій глобалізації з метою ідентифікації ключових пунктів незгоди між теоретиками щодо сутнісних ознак цього процесу;
· виділити ознаки й наслідки глобалізації, не зводимі до ознак і наслідків інших процесів, які дають змогу розробити обґрунтоване визначення поняття «глобалізація»;
· розробити епістемологічно й онтологічно обґрунтоване визначення поняття «глобалізація»;
· окреслити відношення поняття «глобалізація» із іншими поняттями, що позначають трансформаційні тенденції сучасності, з метою уточнення їхнього змісту;
· з’ясувати характер зв’язку між теоріями глобалізації і традицією класичного і посткласичного соціологічного теоретизування ХІХ–ХХ ст.;
· окреслити основоположний структурно-функціоналістський образ соціального порядку, яким користувалися соціологи ХХ століття;
· з’ясувати, в яких аспектах теорії глобалізації передбачають зміну структурно-функціоналістського образу соціального порядку в соціологічному теоретизуванні.
Враховуючи окреслену вище проблематику даної робити, її об’єктом виступають сучасні теорії глобалізації, що розробляються в різних суспільствознавчих дисциплінах.
Предмет дослідження – концептуальні наслідки сучасних теорій глобалізації для структурно-функціоналістського образу соціального порядку в сучасній теоретичній соціології.
Методи дослідження. Для вирішення поставленої мети та завдань у роботі використано низку методів загальнонаукового та специфічно соціологічного характеру. Зокрема за допомогою методу аналізу структури понять, системного, критичного й міждисциплінарного підходів у дисертації розроблено онтологічно й епістемологічно обґрунтоване визначення поняття глобалізації, на основі якого в третьому розділі здійснено його соціологічне кодування. Аналіз генезису ідей та зіставлення ідей використано для з’ясування зв’язків між соціологічним теоретизуванням в його розвитку із сучасними теоріями глобалізації, що дозволило зробити висновок про міру сполучності цих двох теоретичних традицій. Аналіз структури понять дав змогу в останньому розділі розкрити наслідки теорій глобалізації для структурно-функціоналістського образу соціального порядку в соціології.
Наукова новизна одержаних результатів, полягає в тому, що в дисертаційному дослідженні: 
1. В нових концептуальних координатах розкрито пізнавальний статус сучасних теорій глобалізації, зокрема встановлено, що вони є частиною ширшого міждисциплінарного поля досліджень транссуспільних практик, яке формується не лише теоріями глобалізації, а й низкою спеціалізованих теорій, до яких належать теорії світосистем, теорії залежності, теорії імперіалізму та неоімперіалізму, теорії міжнародних відносин та теорії модернізації.
2. Вперше запропоновано дві нові класифікації теорій глобалізації, які дають можливість з’ясувати причини розбіжностей теоретичних поглядів науковців щодо змісту новітніх глобалізаційних процесів: за характером цих процесів (об’єктивістські – суб’єктивістські –змішані) та за критерієм визначення глобалізації (нормативістські – реалістські).
3. Вперше сформульовано та обґрунтовано нові концептуальні уявлення щодо особливості глобальної соціальної системи як одиниці аналізу та унікальності структурування соціального порядку в ній шляхом виділення таких її емерджентних властивостей:
а.	Досягнення глобальною системою стану рівнопротяжності із людською ойкуменою, тобто охоплення нею всього можливого соціального та символічного простору людства;
б.	Втрата глобальною соціальною системою простору для екстенсивного економічного зростання;
в.	Відсутність можливості бути частиною або учасником трансполітії, тобто брати участь у змагальній системі суспільств на рівні із іншими аналогічними учасниками;
г.	Зникнення «інших»;
д.	Втрата можливості екстерналізації економічних, соціальних і політичних збитків свого способу організації.
4. Розроблено та обґрунтовано визначення поняття «глобалізація», яке дає змогу відмежувати означуваний ним процес та його наслідки від інших трансформаційних тенденцій, які формують образ глобального соціального порядку: глобалізація – це історична трансформацію, що є збірним комплексом процесів, викликаних формуванням структури соціальної системи особливого типу – глобальної. Інноваційний характер запропонованого визначення полягає у використанні евристичних можливостей поняття «глобальна соціальна система».
5. Вперше здійснено систематичний аналіз співвідношень поняття «глобалізація» із поняттями, які використовуються для операціонального вираження сучасних трансформацій: «локалізація», «націоналізація», «регіоналізація», «інтернаціоналізація», «міждержавна інтеграція» та «глобалізації» (в множині), а також розмежовано наслідки глобалізації і наслідки інформаційної революції.
6. Отримала подальший розвиток позиція, що доводить релевантність понять класичної соціології та класичних теорій соціального порядку для вивчення глобалізації. Зокрема аргументовано, що класичні теорії соціального порядку безпосереднім чином відображають концептуальні зв’язки між класичною соціологією та сучасними теоріями глобалізації.
7. Вперше доведено наявність зумовлених емерджентними властивостями глобальної системи тенденцій, до яких тяжітиме глобальний соціальний порядок, зокрема таких: по-перше, структурно зумовлений брак інтеграції (зокрема централізованої) на глобальному рівні, який позначатиметься і на нижчих рівнях організації; по-друге, неможливість достатньої акумуляції ресурсів окремими суб’єктами для встановлення влади на глобальному рівні; по-третє, глобальний соціальний порядок, внаслідок трансформації своєї просторово-інформаційної організації (декомпозиції «національної констеляції»), стає, на відміну від національно-державного порядку, волатильним, тобто може зазнавати сильних і швидких збурень під впливом незначних подій, наслідки яких стрімко примножуються через цикли позитивного зворотного зв’язку; по-четверте, емерджентні властивості перешкоджають формуванню єдиної культурної ідентичності для глобальної системи; і, по-п’яте, брак довіри та її інституційних замінників на глобальному рівні.
Практичне значення отриманих результатів обумовлене тим, що у зв’язку із поступом глобалізації виникає потреба стратегічного планування соціальної, політичної та економічної сфер в умовах глобальної трансформації. Запропоноване в дисертації визначення глобалізації дає змогу чітко виокремити особливості й наслідки цієї трансформації, а виділені автором емерджентні властивості глобальної соціальної системи та зміни в структурно-функціоналістському образі соціального порядку дають основу для прогнозування розвитку процесів та інститутів в умовах глобалізації. Також наукові висновки і положення даної дисертаційної роботи можуть бути використані в процесі викладання та розробки програм спецкурсів за напрямами: «соціологія знання», «історія соціології», «соціологія глобалізації», «загальна соціологічна теорія», «сучасні соціологічні теорії» та для викладання інших галузевих і спеціальних соціологій.
Найбільш значущими з теоретичного й практичного погляду напрямками подальшого дослідження порушеної в цій дисертації проблематики є: (1) операціоналізація та емпірична інтерпретація впливу емерджентних властивостей глобальної соціальної системи з подальшим його вивченням за допомогою емпіричних методів; (2) поглиблення аналізу зв’язку динаміки капіталізму із глобальною системою; (3) розвиток теорії системних криз глобальної соціальної системи; та (4) розробка моделей практичних стратегій соціальної інтеграції та впорядкування в умовах волатильного соціального порядку.
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Таким чином, у даному дисертаційному дослідженні було вивчено концептуальні наслідки теорій глобалізації для структурно-функціоналістського образу соціального порядку в соціологічній теорії. Незважаючи на те, що соціальний порядок – одне з найбільш фундаментальних понять соціологічної теорії, а теорії глобалізації репрезентують у наш час провідний напрямок розвитку в науках про суспільство, зіставлення різних образів соціального порядку із сучасними теоріями глобалізації досі не було здійснено. Фактично, дане дисертаційне дослідження є однією з перших спроб з’ясувати і концептуалізувати імплікації дискурсу про глобалізацію для структурно-функціоналістського образу соціального порядку. В частково схожому руслі проводилися дослідження глобального порядку (під яким розуміли геополітичний порядок, що не відповідає класичному соціологічному вжитку терміна «соціальний порядок») (наприклад, [58, с. 1–168]) та «світового устрою» (наприклад, [102, с. 6–103], однак увага цих праць зосереджувалася винятково на політичному аспекті порядку. Тому постановка питання зміни образу соціального порядку під впливом теорій глобалізації є теоретично актуальною та обґрунтованою.
На початку дослідження було поставлено вісім завдань, які були виконані таким чином. По-перше, відповідно до першого завдання ми з’ясували, що теорії глобалізації належать до міждисциплінарного поля, яке можна визначити як «дослідження транссуспільних практик». Крім теорій глобалізації, воно також охоплює теорії модернізації, імперіалізму та неоімперіалізму, теорії залежності,  світосистемний аналіз і соціологічні теорії міжнародних відносин. Концептуалізація цього поля задає напрямки міждисциплінарної співпраці, яка даватиме змогу надалі системно розвивати теорії глобалізації. Згідно з другим завданням, ми розглянули сучасні підходи до розуміння глобалізації і виявили в них брак згоди щодо визначення. Запропонувавши дві нові класифікації теорій глобалізації, ми ідентифікували головні розбіжності між ними, що дало можливість перейти до третього завдання. Виконуючи третє завдання, для уточнення соціологічного змісту поняття «глобалізація» ми концептуалізували поняття «глобальна соціальна система» за допомогою поняття її емерджентних властивостей, які роблять її окремою реальністю, не зводимою до інших систем або їх множин. Виділивши п’ять емерджентних властивостей глобальної системи (досягнення рівнопротяжності з людською ойкуменою, втрата можливостей для екстенсивного економічного зростання, неможливість бути частиною трансполітії, зникнення «інших» і втрата можливості екстерналізації соціальних, економічних і політичних збитків свого способу організації), ми забезпечили чіткий інструмент розрізнення глобалізації та деяких суміжних процесів, а також диференціації її наслідків від наслідків інших процесів. 
Щоб запропонувати визначення, яке дало би змогу продовжити дослідження (четверте завдання), ми висунули низку критеріїв (онтологічних і аналітичних), яким має відповідати операціональна дефініція глобалізації. На основі цих критеріїв та наявного спектру підходів до розуміння глобалізації ми визначили глобалізацію як історичну трансформацію, що є збірним комплексом процесів, викликаних формуванням структури особливої соціальної системи – глобальної.
В рамках виконання третього і четвертого завдань ми вперше запропонували і виділили емерджентні властивості глобальної соціальної системи і на їх основі розробили визначення глобалізації, яке, будучи спільним знаменником наявних підходів, дає змогу відрізняти поняття глобалізації від понять інтеграції, регіоналізації, інтернаціоналізації, локалізації та націоналізації і відокремлювати онтологічні наслідки цих процесів від наслідків глобалізації (п’яте завдання).
Таке виконання перших п’яти завдань забезпечило нас надійним пізнавальним інструментом для досягнення мети дисертації.
Відповідно до шостого завдання – з’ясувати характер зв’язку між теоріями глобалізації і традицією соціологічного теоретизування ХІХ–ХХ ст. – ми спершу розширили періодизацію вивчення глобальної проблематики в соціології, яку запропонував М. Елброу і констатували, що соціологія на різних етапах свого розвитку, всупереч твердженням деяких сучасних теоретиків (наприклад, [35, с. 13], [111, с. 98]), не замикалася на національно-державних поняттях та одиницях аналізу і що в ній завжди були присутні засоби сполучення із транссуспільною проблематикою, а в окремих випадках – навіть із глобальною проблематикою. Ми виявили, що головним джерелом зв’язку соціології з вивченням транссуспільних практик були її універсалістські прагнення, успадковані від просвітницького універсалізму та інтересу до категорії людства. Ці висновки ми підтвердили трьома аналізами класичних соціологічних теорій: (1) на предмет релевантності їхніх основоположних понять («соціальне», «соціальна дія», «суспільство» та «соціальна система») потребам глобального аналізу; (2) на предмет наявності в них концептуалізації соціальних процесів, для яких крайнім горизонтом була глобальність; та (3) безпосередньо на предмет наявності в них спадкового зв’язку із сучасними теоріями глобалізації (запозичених підходів, понять, ідей, тем тощо). Всі три напрямки аналізу дали позитивний результат, тим самим підтвердивши гіпотезу про релевантність понять і теорій класиків соціології для аналізу транссуспільних практик, а в деяких випадках – і для аналізу глобальної системи. Результати виконання цього завдання було викладено у висновках до другого розділу, які можуть бути використанні для викладання курсів з соціології глобалізації та історії соціології.
В рамках сьомого завдання ми запропонували визначення соціального порядку як шаблонної, регулярної та передбачуваної обставини соціального існування людини, яка забезпечує соціальним суб’єктам зниження рівня невизначеності і створює умови для базової безпеки життя. Таке визначення відповідає поглядам класиків соціології на соціальний порядок і, разом з тим, не сплутує проблему соціального порядку з одним із трьох відомих теоретичних варіантів її розв’язання. Крім того, ми дійшли висновку, що аналітично некоректно зводити соціальний порядок до лише одного рівня соціальної організації, оскільки його внутрішнє впорядкування нерозривно пов’язане з його залученістю в зовнішні мережі. Таким чином, ми запропонували розуміння проблеми соціального порядку як такої, що стосується всіх рівні соціальної організації – від взаємодій індивідів до взаємодій держав.
Нарешті, в ході виконання восьмого завдання ми поєднали всі дотеперішні результати і висновки, здійснивши першу спробу концептуалізувати зміни, яких зазнає структурно-функціоналістський образ соціального порядку в соціологічній теорії внаслідок теоретичної рефлексії з приводу глобалізації. З огляду на неможливість передбачити конкретні зміни, ми вказали на зумовлені емерджентними властивостями глобальної системи тенденції, до яких тяжітиме глобальний соціальний порядок, зокрема такі:
1) структурно зумовлений брак інтеграції (зокрема централізованої) на глобальному рівні, який позначатиметься і на нижчих рівнях організації;
2) неможливість достатньої акумуляції ресурсів окремими суб’єктами для встановлення влади на глобальному рівні; 
3) глобальний соціальний порядок, внаслідок трансформації своєї просторово-інформаційної організації (декомпозиції «національної констеляції»), стає, на відміну від національно-державного порядку, волатильним, тобто може зазнавати сильних і швидких збурень під впливом незначних подій, наслідки яких стрімко примножуються через цикли позитивного зворотного зв’язку;
4) емерджентні властивості перешкоджають формуванню єдиної культурної ідентичності для глобальної системи;
5) брак довіри та її інституційних замінників на глобальному рівні. 
Всі ці п’ять чинників свідчать про вкрай низьку ймовірність інституціоналізації та централізації влади на глобальному рівні. Найвірогіднішим сценарієм розвитку цього рівня є, вочевидь, збереження на ньому «м’яких» форм регулювання – символічних систем (приміром, міжнародного права), класу експертів та принагідного гегемона. Це зміни, викликані в образі соціального порядку постанням глобальної соціальної системи та супутньою йому декомпозицією «національної констеляції».
Ці основні найзагальніші чинники структурування нового соціального порядку можуть бути практично застосовані як зовнішні параметри для оцінки вірогідності різних сценаріїв розвитку соціального порядку на всіх рівнях – від глобального до міжособистісного, а також для моделювання розвитку цих рівнів. В науковому плані висновки проведеного дисертаційного дослідження можуть слугувати основою для подальшого поглибленого вивчення та прогнозування динаміки глобальної соціальної системи.
Найбільш значущими з теоретичного й практичного погляду напрямками подальшого дослідження порушеної в цій дисертації проблематики є: (1) операціоналізація та емпірична інтерпретація впливу емерджентних властивостей глобальної соціальної системи з подальшим його вивченням за допомогою емпіричних методів; (2) поглиблення аналізу зв’язку динаміки капіталізму із глобальною системою; (3) розвиток теорії системних криз глобальної соціальної системи; та (4) розробка моделей практичних стратегій соціальної інтеграції та впорядкування в умовах волатильного соціального порядку.
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