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1^ & у Г—З Введение 

Актуальность темы исследования. Тема диссертационного 
исследования является чрезвычайно важной, поскольку российское 
общество переживает процесс перерождения, изменения своей со­
циальной природы путем разрушения старых и создания новых со­
циальных структур и институтов. Меняются формы и отношения 
собственности, формы политической власти и управления, система 
правосудия, строй и уклад жизни. Прежние внутренние границы 
СССР становятся внешними, часто превращаясь в места кровавых 
конфликтов. Значительная часть народа, не справляясь с предло­
женными «условиями игры» нищает и люмпенизируется, другая 
приспосабливается к новым условиям, меняя систему ценностей, 
убеждений, потребностей и практикуя новые способы поведения. 
На протяжении последних нескольких лет качественно изменилась 
и сама структура общества', и социальный статус большинства его 
членов^. Вряд ли будет преувеличением сказать, что в ходе очеред­
ной глобальной трансформации российского общества над десят­
ками миллионов людей невольно бьи поставлен эксперимент по 
проблемам стратификации. Те массовые социальные слои, которые 
до реформ относились к "среднему классу", в новых условиях ока­
зались в положении нищих. Одновременно возникли также массо­
вые социальные слои, относящиеся к новому среднему классу. Та­
ким образом, процесс трансформации российского общества в дей­
ствительности представляет собой множество сложно перепле­
тающихся экономических, политических и социальных процессов. 
Управляя изменениями вышеуказанными процессами, происходит 
и управление изменениями социальной стратификации общества. 

' Термин "социальная структура" используется в узком смысле, как синоним пош1ий "социальная 
стратификация", "стратификационная система" и т п Ряд вопросов, свя:;анных с тендерными, этни­
ческими и т п аспектами социальной структуры, сознательно оставляется "за кадром". 

^ Под социальным статусом индивида понимается позиция, занимаемая им и иамках иерархически 
организованной шкалы социальных неравенств и в интегративной форме miSяMШM&iШ^ЫtKS^>, 
присущих ему особенностей экономического, властного и культурного вотенцта? ' " ИОТЕКА i 

1^ «"^УЗДУг 



Социальные и политические технологии, применяемые управлен­
ческой элитой России, направлены на создание некоего стабильно­
го в социально-экономическом плане общества, однако на деле 
происходит дальнейшая дифференциация социальных групп. 

Россия в результате реформирования всех аспектов обществен­
ной и экономической жизни оказалась в неустойчивом состоянии. 
Для нее характерны как локальные, так и глобальные риски. 
Трансформация экономики причиняет ущерб производству и жиз­
ненным интересам большинства населения страны. Социальная по­
ляризация, бедность и нищета вызывают социальную и физиче­
скую деградацию Ьсновной массы населения. Следовательно, сего­
дняшнюю ситуацию в российском социуме вполне можно назвать 
переходной, поскольку в ее основе - пограничное, промежуточное 
состояние, в которой оказалось общество и все его элементы в ре­
зультате формирования новой социальной системы. В связи с обо­
значенными социальными процессами проблема управления стра­
тификационными изменениями приобретает особое значение и ак­
туальность. 

Степень разработанности проблемы. Проблема управления 
социальной структурой населения занимает особое положение в 
российском обществе и в общественных науках. 

В отечественной науке накоплен большой опыт изучения диф­
ференциации населения по уровню доходов, существует обширная 
научная литература, которая, так или иначе, затрагивает проблемы 
экономической стратификации населения России. Хорошо извест­
ны исследования Ю.В. Арутюняна Т.И. Заславской, В.В Радаева, 
О.И. Шкаратяна, Р.В. РЫБКИНОЙ, М . Н . Руткевич, Н.Е. Тихоновой , и 

Арутюнян Ю В О социальной структуре общества постсоветской России //СОЦИС №9 2002, За­
славская Т И Структура современного российского общества //Экономические и социальные пере­
мены Мониторинг общественного мнения 1996, Заславская Т И Социальная структура современ­
ного российского общества // Обществ науки и современность 1997 №2, Заславская Т И О соци­
альном механизме посткоммунистических преобразований в России // СОЦИС 2002. №8 , Радаев 
В В , Шкаратян О И Социальная стратификация - М Аспект Пресс, 1996 , Рывкина Р В Социаль­
ная структура общества как регулятор развития экономики //Экономическая социология и перс-
стройка Под ред Т И Заславской. - М., 1989. Руткевич М Н Трансформация социальной структу­
ры российского общества//СОЦИС 2004 Х»12 , Тихонова Н Е Социальная структура российского 
общества итоги восьми лет реформ//Обществ науки и современность 2000 №3 



других авторов. Последние годы экономическая стратификация на­
селения России довольно часто рассматривается в контексте про­
блемы среднего класса. Этому посвящены, в частности, работы 
Е.М. Аврамова, А.П. Андреева, Л.А. Беляевой, М.К. Горшкова, 
А.С. Орлова', и другие. 

Данное направление исследований развивается довольно ак­
тивно, но в силу разрозненности ученых накопленные обширные 
знания не позволяют составить целостное представление о совре­
менном состоянии социальной структуры общества и происходя­
щих здесь сдвигах. Кроме того, практически не встречается работ, 
посвященных проблеме управления социальной структурой насе­
ления. Достаточно широко представлены описания конкретных 
«социальных портретов» больших групп (слоев, классов) населе­
ния, занимающих разное место и выполняющих разные функции в 
обществе; связи же и взаимодействие этих групп, отражающие сис­
темность социальной структуры, изучаются слабее и реже. 

Структурные изменения в обществе являются редким предме­
том анализа. В основном, изучаются структурные изменения в ор­
ганизациях и проблемы управления производственными предпри­
ятиями, исследователи не выходят на более высокий уровень ана­
лиза. Важным представляется научное решение социальных про­
блем управления производственными коллективами (Ю.Г. Волков, 
Ю.Е. Волков, А.А. Зворыкин, С Т . Гурьянов, А.С. Пашков, И.И. 
Ляхов, Г.Д. Горячев, Р.Х. Симанян, Н.Н. Бокарев, Р.Д. Хунагов, 

' Авраамов Е М Российский средний класс- год после августа // Обществ науки и современность 
2000. №3. Андреев А.П Социальное ядро нации (средние слои в современном российском обще­
стве) // Обществ науки и современность 2000 №3 , Беляева Л А Средний слой российского об­
щества' проблема обретения социального статуса ЛСоциологические исследования - 1993 - №10, 
Горшков М К Некоторые методологические аспекты анализа среднего класса в России // Социс 
2000. М»3., Орлов А С О среднем классе//Социально-политический журнал 1994 №9-10 
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Ю.И.Асеев, А.А. Лежебоков и другие)'. 

Теоретико-методологическая основа диссертации представ­
лена совокупностью приемов и методов, выработанных в отечест­
венных и зарубежных концепциях общей социологии и социологии 
управления. Основной методологической базой является систем­
ный и структурно-функциональные подходы к изучению процессов 
управления изменениями в социальной сферы. Принципы деятель-
ностного подхода позволили выявить формы влияния власти на 
систему социальной организации общества. Однако для всесто­
ронности изучения предмета исследования необходимо фиксиро­
вать разнонаправленность социальных изменений в современном 
российском обществе и применять весь комплекс социологическо­
го инструментария. 

Источники и методы исследования. Социологический анализ 
стратификационных изменений и методов управления ими требует 
опоры на данные конкретных исследований по трансформации со­
циальной сферы современной России. Описание социальных про­
цессов базируется на результатах социологических опросов, прово­
дившихся различными научными группами и общественными фон­
дами в последнее десятилетие. Наиболее важные из них: 

- анализ итогов выборов Президента РФ, депутатов Государ­
ственной Думы Федерального Собрания РФ, что позволяет просле­
дить изменения во взглядах и предпочтениях избирателей; 

' Волков Ю г , Мостовая и в Социология /Подред проф В И Добренькова - М Гардарики, 2001. 
Волков Ю Е Понятие о диалектическом и историческом материализме - М : «Высшая школа», 1964 
Зворыкин А А Научно-техническая революция и ее социальные последствия - М • «Знание», 1967. 
Бокарев И Н. Расширение участия трудящихся в управлении производством - М Наука, 1979. 
Заславская Т И С социальном механизме посткоммунистических преобразований в России // Социс 
2002 №8 Хлопьв А Т Трансформация социальной структуры российского общества // Социально-
политический журнал 1995 >И , Хунагов Р Д Проблема рациональности в политике и управлении 
- М Высшая школа, 1995 , Асеев Ю И Аграрная социология Курс лекций для студентов вузов. -
Ставрополь, изд-во СГАУ, 2004 , Деловая жизнь Ставрополья Опыт системного исследования Ред­
коллегия С А Харитонов, Ю И Асеев и др - Ставрополь, 2003; Лежебоков А А Методология иссле­
дования процессов управления к необходимости пересмотра некоторых принципов / Научные труды 
П1 Международной научно-практической конференции «Фундаментальные и прикладные проблемы 
приборостроения, информатики, экономики и права» Книга «Право» Москва, 2000 Лежебоков А А. 
О системе построения структур управления муниципальными образованиями / Циклы природы и об­
щества /Материалы X Международной конференции - Ставрополь, 2002. 



- данные опроса «Граждане России все больше сожалеют о 
распаде СССР», проводимого Фондом «Общественное мнение» в 
1995, 1997 и 1999 годах (выборочная совокупность 1500 респон­
дентов); 

- статистические сведения официальных органов власти, по­
зволяющие выявить изменение в структуре доходов, материального 
положения различных социальных групп российского общества. 

В период с сентября по декабрь 2004г. диссертант совместно с 
социологической лабораторией Ставропольского института управ­
ления принял участие в организации и проведении социологиче­
ских исследований на тему: «Структурные изменения социальной 
сферы современного российского общества». 

Объектом исследования стали жители Ставропольского края. 
Объем генеральной совокупности составил 9700 человек. Общий 
объем выборки 970 человек, или 10% объема генеральной совокуп­
ности. Методы исследования: анализ статистических данных, анке­
тирование, свободное интервью по месту жительства. Тип выборки 
- случайная. Социологическая программа включает в себя анкет­
ный опрос жителей Ставропольского края. Быдо опрошено: муж­
чин - 46,8%, женщин - 53,2%. Возраст: от 15 лет до 19 лет - 6,5%, 
20 - 24 лет - 9,9%, 25 - 34 года - 16,9, 35 - 44 года - 23,3%, 45 - 54 
года - 11,0%, 55 - 59 лет - 6,0%, 60 и старше - 21,9%. 

Семейное положение: холосты (незамужем) - 19,4%), женаты 
(замужем) - 80,6 %, Имеют одного ребенка - 50,7%, двух детей и 
более- 13%. 

Образование: неполное среднее — 3,5%), среднее — 22,5, сред­
нее специальное — 17,2, незаконченное высшее — 33,5, высшее — 
23,3%. 

Род занятий: предприниматели — 13,8%, рабочие — 19,5, слу­
жащие — 10,8, студенты — 25,9, рабочие — 10,1, научные и твор­
ческие работники — 6,5, другие — 13,4%. 

Сравнение результатов опросов, проведенных в разные годы на 
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территории России с результатами опроса жителей Ставропольско­
го края дает возможность выявить общие и специфические черты в 
стратификационных сдвигах населения. 

Объектом исследования выступает процесс стратификацион­
ных изменений современного российского общества. 

Предметом исследования являются особенности, динамика и 
стратегия управле1^ия стратификационными изменениями в совре­
менном российском социуме. 

Цель диссертационного исследования: анализ особенностей 
управления стратификационными изменениями в условиях совре­
менной России. 

В соответствии с поставленной целью определены следующие 
задачи: 

- проанализировать зарубежные и отечественные социологи­
ческие концепции, рассматривающие управление социальной 
структурой населения; 

- обобщить основные понятия и определения стратификаци­
онных изменений и социального развития, вьщелить их виды; 

- определить степень влияния управленческих воздействий на 
изменения социальной системы; 

- изучить характеристики и особенности управления социаль­
ными группами российского общества. 

Гипотеза исследования: изменения социальной структуры 
российского общества в условиях отсутствия научного управления 
ими привели к общему падению уровня жизни населения и его со­
циальной активности. 

Научная новизна диссертационного исследования: 
- конкретизировано понятие «управление стратификацион­

ными изменения», его генезис в различных концепциях; 
- определена классификация моделей структурных изменений 

общества, основанная на разных критериях; 



- осуществлена содержательная характеристика управления 
стратификационными изменениями в социальной сфере современ­
ного российского общества; 

- проведен анализ социальной структуры современного рос­
сийского общества как объекта управления; 

- зафиксированы новые моменты динамики структурных из­
менений социальной сферы российского общества за период с 1990 
по 2004 гг. 

Положения, выносимые на защиту: 
1. Существующее понимание стратификационных изменений 

связано с изучением основных моделей динамики социальной сис­
темы общества. Одной из важнейших проблем, стоящих перед со­
временной социологической теорией, является изучение уже соз­
данных моделей управления социальной средой, выявление их дос­
тоинств и недостатков, определение перспектив создания общей 
теории и вьщеление тех концепций, которые могут служить базой 
для нее. Под управлением стратификационньши изменениями 
можно понимать целенаправленную деятельности органов государ­
ственного власти по трансформации социальной структуры 

2. Социальная стратификация общества подвержена изменени­
ям, происходяпщми под влиянием управленческих технологий по 
модификации экономической и политической систем. 

3. Успещность изменения социальной стратификации зависит 
от целенаправленной политики органов государственного управле­
ния по созданию стабильного социума и продуманной системы со­
циальной поддержки. 

4. Структурные изменения современного российского обще­
ства в условиях отсутствия сбалансированной и научно обосно­
ванной социальной политики привели к резкой дифференциации 
населения России. 

5. Современное состояние социальной сферы российского об­
щества характеризуется наличием разнонаправленных векторов 
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развития, что усложняет задачу стабилизации общества и повыше­
ния его благосостояния. 

Теоретическая и практическая значимость работы состоит 
в конкретизации объема знаний в области управления стратифика­
ционными изменениями, происходящих в российском обществе. 
Основные положения и выводы диссертации могут применяться в 
решении проблем управления изменениями социальной сферы. 

Материалы диссертационного исследования могут быть ис­
пользованы в практической деятельности руководителей, государ­
ственных и м)Т1иципальных служащих, менеджеров. Данные и ре­
зультаты работы могут стать базой программ по: социологии 
управления, теории организации, государственному регулирова­
нию экономики, системе государственного управления, теории 
управления. 

Апробация исследования. За время работы над диссертацион­
ным исследованием автором был апробирован ряд его смысловых 
компонентов. 

Отдельные положения научных выводов используются в учеб­
ном процессе. Текущие результаты исследования заслушивались и 
обсуждались на научно-практических конференциях: I Междуна­
родной научно-практической конференции «Россия: экономиче­
ские проблемы в условиях глобализации» - Ставрополь, 2005.; 
IV региональной .научно-практической конференции «Совершенст­
вование методов управления социально-экономическими процес­
сами и их правовое регулирование», Ставрополь, 2004; научно-
практической конференции «Управление-2003», Москва, 2003. 

Основные результаты научной работы нашли свое отражение в 
5 научных публикациях общим объемом 3,5 п.л. Диссертация об­
суждалась на заседании кафедры государственного и муниципаль­
ного управления Ставропольского института управления. 

Объем и структура работы. Диссертация состоит из введения, 
двух глав, содержащих шесть параграфов, заключения, библиогра-
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фического списка литературы и приложения. Общий объем работы 
132 страницы. Список литературы включает в себя 147 наименова­
ний, в том числе 5 на иностранных языках. 

ОСНОВНОЕ СОДЕРЖАНИЕ ДИССЕРТАЦИИ 

Во введении обосновывается актуальность темы исследования, 
определяется степень ее научной разработанности, формулируется 
цель и задачи работы, определяется теоретико-кетодологические 
основы диссертации, отмечаются элементы новизны, излагаются 
основные положения, выносимые на защиту, освещается теорети­
ческая и практическая значимость работы, ее апробация. 

В первой главе - «Теоретико-методологический анализ 
управления общественным развитием» состоящей из трех парагра­
фов, анализируются основные модели социальной стратификации 
общества, управления социальной структурой, определяются каче­
ственные и количественные критерии эффективности управления 
стратификационными изменениями. 

В первом параграфе - «Социологические концепции управ­
ления социальной структурой населения» исследуются теоретиче­
ские подходы общей социологии и социологии управления к про­
блеме возможностей изменения социальной структуры общества. 
Первоначально крупные социологические теории ориентировались 
на модель общества как биологического организма. В рамках тако­
го подхода общество рассматривалось в качестве более целостной 
и разумной системы, нежели составляющие его индивиды, а в лю­
бом наличном общественном институте выискивались полезные 
для общества функции. Одна из самых ранних и развернутых тео­
рий бьша разработана Г. Спенсером. Той же парадигмы придержи­
вались Э. Дюркгейм, К. Малиновский, А.Р. Радклифф-Браун и др. 
В рамках такого подхода роль управления социальной структурой 
практически не рассматривается. 
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Наиболее детальную разработку концепции социальной струк­

туры, получившую широкое признание в мировой социологии, да­
ла гарвардская социологическая школа, созданная П.А. Сороки­
ным и впоследствии предложившая метод структурно-
функционального анализа. Во времена, когда проблеме социаль­
ных трансформаций и социальных крушений на социальном уровне 
уделялось минимальное внимание, Сорокин сформулировал тео­
рию социокультурных изменений. Он исследовал влияние соци­
альных бедствий и революций на индивидуальное поведение. Одно 
из важных обобщений в этой области бьшо сформулировано им в 
форме «принципа поляризации», согласно которому нормальная 
для большинства субъектов в повседневном поведении тенденция к 
моральному безразличию интенсифицируется в периоды острых 
кризисов (револкЬции, социальные потрясения). Именно в этом те­
зисе, как нам представляется, заложена идея о возможности управ­
ления динамикой социальной сферы общества. 

К. Маркс в качестве определяющего фактора социального раз­
вития считал производительные силы общества, рост которых ве­
дет к смене способа производства, которая, в свою очередь, являет­
ся основой изменения всего общества и обеспечивает смену обще­
ственно-экономической формации. Управление производительны­
ми силами, таким образом, оказьгеает косвенное влияние на разви­
тие социальной структуры населения. 

Таким образом, анализ концепций управления изменениями 
социальной структуры дает несколько наиболее распространенных 
моделей 

1. Теория стратификации основанная на идее, что классовое 
разделение основано на отношении людей к средствам производст­
ва или на тех способах, с помощью которых они зарабатьшают себе 
на жизнь, перераспределение средств производства и управление 
этим перераспределением - причина стратификационных измене­
ний в обществе. 
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2. Теория различий между социальными группами в области 
социального достоинства или престижа, которыми разные люди 
обладают в неодинаковой мере. Статусные различия могут разли­
чаться независимо от классовых, они могут бьпъ или положитель­
ными, или отрицательными. Группы с негативным статусом назы­
ваются отверженными группами, или групповыми париями. Одна­
ко статусы в современном обществе формируются с помощью 
средств массовых коммуникаций, а значит, могут подвергаться 
управлению со стороны заинтересованных групп или государст­
венной власти. 

3. Концепция способа контроля над экономическими ресурса­
ми: контроль над инвестициями или денежным капиталом; кон­
троль над физическими средствами производства; контроль над ра­
бочей силой. Управление ресурсами предполагает и управление 
социальными стратами. 

Подводя итог анализу концепций управления социальной 
структурой, можно сделать вывод о том, что стратификационные 
изменения представляются большинству социологов как вторич­
ные после изменения экономических, политических и других усло­
вий функционирования общества. 

Во втором параграфе - «Социальная структура как объект 
управления» рассматриваются возможности управления и особен­
ности самоуправления социальной структурой общества. 

Неравенство индивидов и групп является изначальным призна­
ком социальной структуры. Только неравенство делает возмож­
ным ее существование в системном качестве; в противном случае -
в случае равенства, или даже тождества составляющих систему 
элементов просто не было бы смысла говорить об общественной 
организации, о системе, о структуре; речь могла идти только об аб­
страктном множестве элементов. Поэтому понятие социального 
неравенства вьшолняет не только идеологическую, но и важную 
аналитическую функцию. Именно факт неравенства, обусловливает 
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развитие и изменение социальной структуры. Как любая сложная 
система, социальная структура способна изначально к саморазви­
тию, самоусложнению, но также она способна к самостоятельной 
стабилизации. Это указьгоает на способность социальной страти­
фикации к самоуправлению, то есть возможности к саморегулиро­
ванию статусных характеристик социальных групп и индивидов. 

Однако нельзя отрицать и субъективные характеристики эле­
ментов социальной стратификации. Во многом представления гра­
ждан о тех или иных социальных группах и их роли в обществе ос­
новывается на формируемых образах. Например, образы «нового 
русского», «олигарха», сформированы с помощью средств массо­
вых информации. Это означает возможность управления такими 
образами, а в конечном итоге и возможность управления социаль­
ной структурой. 

Определяя возможности государственного управления соци­
альной структурой общества, можно отметить, что государство об­
ладает широкими полномочиями по изменению положения соци­
альных групп и индивидов. Перераспределение собственности, ре­
сурсов, информации и имиджа может приводить к социальной мо­
бильности. Грамотная политика власти в данной сфере способству­
ет формированию стабильного общества. 

Третий параграф - «Социально-экономические характери­
стики стратификации и дифференциации современного российско­
го общества как результат управленческих воздействий» посвящен 
исследованию структурных характеристик современного россий­
ского общества. Показывается, что одним из наиболее важных по­
следствий либерально-экономических институциональных транс­
формаций стало изменение положения различных групп населения 
в экономической иерархии. Перераспределение государственной 
собственности и возникновение частного сектора, реструктуриза­
ция экономики и появление безработицы, сокращение государст­
венных субсидий на социальные цели, либерализация регулирова-



15 

ния размеров заработной платы обусловили масштабное увеличе­
ние материально-имущественной дифференциации населения. 

Изучение социально-экономических характеристик российско­
го общества приводит в вьфаботке определенной аналитической 
схемы. Эта схема основывается на исследованиях, проведенных в 
режиме мониторинга ВЦИОМ, начатого в марте 1993 г. За семь лет 
регулярного отслеживания структурных сдвигов российского об­
щества была создана база данньгх, насчитывающая около 50 000 
анкет. Из этой совокупности на первом этапе были вьщелены 14 
достаточно гомогенных социальных групп, которые далее были 
укрупнены, в результате чего сформировано 4 слоя, получившие 
названия верхнего, срединного, базового и нижнего. В начале 
1997г. соотношение между слоями выражалось пропорцией: 
6/18/66/10. 

Важнейшим критерием для определения россиянами своего со­
циального статуса является материальное положение в различных 
его аспектах. Причем оно не только объективно является решаю­
щим критерием для определения населением России своего соци­
ального статуса, но и субъективно осознается им в качестве таково­
го. Во всяком случае, именно оно оказалось безусловным лидером 
при ответе на прямой вопрос о том, чем руководствовались рес­
понденты, оценивая свой социальный статус. Однако это далеко не 
единственное, что они при этом учитывали. Материальное положе­
ние имело относительно большее значение для двух «низших» 
классов. Наряду с материальным положением, для верхнего сред­
него особое значение имели престижность профессии, уважение 
окружающих и уровень образования, а для среднего - образ жизни, 
престижность профессии и уважение окружающих. Именно эти 
критерии выступали основными мерилами социального статуса и 
позволяли людям с достаточно заметно различающимся уровнем 
материального благополучия относить себя к одинаковым статус­
ным позициям. Как пример «вьфавнивания» статусов за счет дей-



16 

ствия одновременно нескольких критериев, а не только материаль­
ного положения, приводится гуманитарная интеллигенция. Ее 
представители, в основной своей массе относясь к не очень благо­
получным в материальном отношении слоям населения, за счет 
других своих характеристик оценивали свой статус достаточно вы­
соко. Прямо обратным образом складывалась ситуация у рабочих. 

Изменения социальной структуры российского общества, как 
представляется, происходит как под влиянием факторов экономи­
ческого характера (перераспределение ресурсов), так и под воздей­
ствием субъективной оценки места и роли групп в обществе. 

Вторая глава - «Социологический анализ проблем и перспек­
тив управления структурными изменениями российского общест­
ва», содержащая три параграфа посвящена исследованию основных 
негативных характеристик современного российского общества и 
поиску путей стабилизации социальной структуры через механиз­
мы государственного управления. 

В первом параграфе - «Трансформация социальной структуры 
общества и управления в постсоветской России» определяются 
стратификационные изменения российского общества в период пе­
рехода от советской модели социального устройства. 

Проведенный анализ позволил диссертанту сформулировать 
основные черты структуры советского общества, которые фикси­
ровались большинством исследователей, работавших над данной 
проблемой. Среди этих черт в первую очередь такая особенность, 
что реальной основой социального статуса индивида выступало 
место в процессе нетоварного перераспределения, отношение к 
контролю над каналами распределительной сети (понимаемой как 
распределение всех видов ресурсов), а социальная структура отно­
силась к структурам сословного типа. Соответственно, общество 
разделялось на две основные группы: 1) "управляемые", т. е. рядо­
вые работники, различия между которыми были весьма относи­
тельны, и 2) "управляющие", выполняющие в той или иной форме 
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распорядительные и распределительные функции, которые обычно 
отождествлялись с номенклатурой. Причем это была не просто со­
словная, а корпоративно-сословная структура, где огромное значе­
ние имела принадлежность к определенной отрасли. 

Изменения институтов российского общества серьезно сказа­
лись на его социальной структуре. Изменились и продолжают ме­
няться отношения собственности и власти, перестраивается меха­
низм социальной ориентации, идет интенсивная смена элит. Воз­
никают новые социальные группы, массовые слои изменяются, все 
более криминализируются экономические отношения. Соответст­
венно, меняется система групповых интересов, способов поведе­
ния, социальных взаимодействий. 

Результаты постсоветских реформ для социальной структуры 
России не ограничились тем, что у прежних факторов стратифика­
ции появилась «рьгаочная подоплека». Сосуществование двух сек­
торов экономики предопределило и сосуществование «двух Рос­
сии», на которое уже обращали внимание многие исследователи. В 
результате произошел не столько слом старой социальной структу­
ры, сколько дополнение ее формирующейся ускоренными темпами 
вполне рьшочной в своей основе новой социальной структурой, 
включающей не только «новых русских», но и миллионы людей, 
работающих в негосударственном секторе экономики. Учитывая 
же чрезвычайно глубокую и быструю социальную дифференциа­
цию общества, когда основная масса населения попала в число 
бедных и малоимущих, можно констатировать, что сегодняшняя 
социальная структура России кардинально отличается от той, кото­
рая существовала в ней всего десятилетие назад. 

В российском обществе сейчас идет складывание параллельно с 
традиционной для России сословной структурой (сохраняющейся в 
рамках госсектора) также зачатков новой социальной структуры, 
которая характерна для индустриальных обществ западного типа. 
Причем если для вновь возникшего частного сектора при занятии 
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определенной статусной позиции решающими оказываются харак­
теристики, связанные не только с наличием собственности, но и с 
особенностями рабочей силы человека - от квалификации до здо­
ровья, то для госсектора по-прежнему решающее значение имеют 
властный ресурс и корпоративная принадлежность. Р1менно эти 
факторы, по мнению большинства российских социологов, опреде­
ляют различия в материальном благосостоянии людей, которые яв­
ляются в современной России основным критерием их социального 
статуса. 

Подводя итоги, можно отметить, что концепция трансформа­
ции подчеркивает зависимость общественных сдвигов от действий 
не только верхнего, но также среднего и базового слоев общества, 
представители которых исходят из собственных интересов и дейст­
вуют в условиях не вполне сформированной и нежесткой институ­
циональной среды. Главными движущими силами процесса изме­
нений являются, с одной стороны, правящая элита с примьпсающей 
к ней бюрократией, а с другой, социально зрелые экономически и 
политически активные представители массовых общественных 
групп, в первую очередь средних слоев. Отсюда - зависимость его 
результатов от того, как управленческие меры «верхов» восприни­
маются массовыми слоями общества. 

Во втором параграфе - «Социальное положение граждан 
России в период структурных изменений» исследуется характери­
стики населения в современный период развития общества. 

Социальное положение граждан России в настоящее время оп­
ределяется набором различных факторов. Наиболее четко место 
человека в социальной структуре общества дает его экономическое 
положение, основу которого составляет заработная плата и другие 
виды доходов. В IV квартале 2004 года на долю 10% наиболее 
обеспеченного населения Ставропольского края приходилось 
27,8% денежных доходов, а на долю 10%) наименее обеспеченного 
населения - 2,3%. Соотношение в уровнях доходов этих двух край-
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них социальных групп составило 12,1 раза. 

Так, на территории Ставропольского края номинальные средне­
душевые денежные доходы населения за январь-апрель 2003г. в 
среднем за месяц составили 2651,6 руб. и увеличились на 29,8% по 
сравнению с аналогичным периодом 2002г., реальная их величина 
возросла на 13,5%. В структуре денежных расходов за этот период 
сократилась доля расходов на покупку товаров, обязательных пла­
тежей, увеличилась доля расходов на оплату услуг, сбережений, 
средств на счетах физических лиц-предпринимателей, расходов на 
покупку валюты. Интересно мнение населения о социальной стр}пк-
туре общества. 

На вопрос «Как Вы думаете, почему в нашей стране появляется 
все больше и больше бедных людей?» большинство респондентов 
ответило: сегодня у многих объективно нет возможности жить 
лучше — 59,2%. Сказали: не везет — 3,1, нет силы воли или жела­
ния — 14,0, не избавились от старой идеологии — 16,9, другое (не 
умеют воровать, слишком честны и т.д.) — 6,8%. 

Ответы на вопрос «Почему в нашей стране есть богатые лю­
ди?» следующие: потому что некоторые быстро избавились от 
прежней идеологии и обрели новую — 27,1%, приспособились ра­
ботать в изменившихся условиях — 26,8%, повезло — 6,9, другое 
(они умеют воровать и «прихватизировать») — 21,3%. 

Следовательно, можно говорить о том, что россиянам постоян­
но навязьшают так называемое «новое мышление», основанное на 
психологии денег, принципе «купи — продай», презрении к чест­
ному труду. Решающее влияние на представления россиян о том, с 
какого уровня доходов начинается богатство, оказывает их собст­
венное материальное положение. Чем выше собственный доход, 
тем выше и планка «черты богатства», причем, как правило, разли­
чия между ними достигают 10-ти раз: для тех, чей душевой сред­
немесячный доход составляет 2,5 тыс. руб., богатство начинается с 
25 тыс. руб., при 3 тыс. дохода - с 30 тыс. руб. и т.д. 
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Результаты опросов населения края коррелируют с результата­
ми опросов населения России и по неоднородности основных соци­
альных групп. Отмечается, что как низшие, так и высшие слои не 
представляют собой единой и стабильной целостности. Размытость 
и динамика социальной сферы говорит о непрекращающемся про­
цессе становления современной стратификационной системы Рос­
сии. 

В третьем параграфе - «Перспективы управления социальной 
структурой российского общества» определяются основные зада­
чи органов государственного управления по созданию стабильной 
социальной структуры с доминированием среднего класса. 

К основным детерминирующим факторам стратификационных 
изменений относятся: 

- объективные факторы (экономический спрос, несоответст­
вие институциональной системы общественным ценностям, струк­
турно-функциональная неэффективность самих институтов); 

- субъективные факторы (заинтересованность в институцио­
нальных изменениях правящих групп, элиты, которая может носить 
как объективно исторический, так и волюнтаристский, а иногда и 
своекорыстный характер); 

- совокупность объективных и субъективных факторов (вы­
нужденные действия власть имущих под давлением конфликтной 
ситуации в обществе). 

При этом особенностью России является то, что главным 
механизмом, субъектом институциональных преобразований вы­
ступают государство и управленческая элита. Современное обще­
ство структурно представляется крайне сложным и многообразным 
явлением, постоянным спутником которого являются социальные 
противоречия, несовместимость интересов различных обществен­
ных групп и как следствие социально-политические конфликты. 
Необходимость снижения накала социальной напряженности, раз­
решения межгрупповых конфликтов предопределяет действия вла-
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сти по модернизации традиционных государственных институтов, 
формированию новых «специализированных» учреждений, при­
званных взять под контроль уровень конфликтогенности общества. 

Управление осуществляется под влиянием совокупности фак­
торов, различных по своему содержанию и оказывающих не одина­
ковое по глубине воздействие на политические институты. Можно 
вьщелить следующие критерии и структурные элементы 
стратификационных изменений: 

- идеальные схемы и духовные образцы социальной политики 
(идеи, установки, стереотипы); 

- социокультурные символы, ценности и нормы, определяю­
щие правила политического общения; 

- иерархия социальных акторов по статусам, рангам и интере­
сам; 

- материальные и другие коллективные ресурсы, по поводу 
которых происходит социально-политическое общение; 

- устойчивые взаимодействия, организационные связи и ин­
ституциональные формы общения между людьми; 

- факторы международной и внесоциальной среды. 
Изменения, происходившие на протяжении последних десяти 

лет, внесли принципиальные перемены в социальную структуру 
российского общества (произошли качественные изменения отно­
шений собственности). Произошедшие перемены оказали влияние 
не только на классовую, но и на социально-профессиональную, со­
циально-функциональную структуры общества. 

Очевиден социально-политический аспект новообразований 
общественной структуры. Политическая сущность структуры об­
щества в прошлом была главным предметом социальной фальси­
фикации в интересах власти. Партийно-государственные идеологи 
длительное время небезуспешно маскировали действительное по­
ложение рабочего класса мифами о его руководящей роли. В пост-
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перестроечное время социальная структура скорее неосознанно по­
литизируется культом «среднего класса», что мешает познанию ре­
альной классовой поляризации нашего общества, скрывает обост­
рение противоречий между трудом и капиталом. 

В заключении диссертации формулируются основные выводы 
исследования, даются некоторые практические рекомендации. 
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