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Актуальність теми. Норми кримінально-процесуального права є основою механізму правового регулювання діяльності органів дізнання, слідчого, прокурора і суду з порушення, досудового розслідування і судового розгляду кримінальних справ. Від чіткості, логічності викладення окремих правових норм залежить ефективність нормативно-правового впливу права на суб’єктів кримінально-процесуальних правовідносин. Це - нормативно-правовий аспект актуальності обраної теми дисертаційного дослідження.

Часті зміни норм кримінально-процесуального права не сприяють їхній ефективній реалізації. Практика потребує не тільки чіткості і однозначності змісту норм права, а й їхньої певної стабільності, що може бути досягнута лише за умови якісного викладення правил поведінки суб’єктів кримінального процесу у нормах права.

Процес підготовки нового Кримінально-процесуального кодексу України (далі - КПК) повинен здійснюватися на підставі результатів ґрунтовних теоретичних досліджень, у першу чергу тих, що мають на меті розробку основних елементів правового регулювання суспільних відносин. Робота з підготовки проекту КПК, що продовжується до цього часу, була б набагато ефективнішою, якби вона ґрунтувалася на результатах спеціальних, у тому числі й комплексних досліджень норм кримінально-процесуального права, що є основним елементом правового регулювання. Це - праксеологічний аспект актуальності теми дослідження.
Останнім часом вітчизняні учені-юристи все більше приділяють уваги нормам окремих галузей права. Так, у 2000 році С.Л. Горьова дослідила норми адміністративного права, у 2003 році О.В. Сінькевич - норми конституційного права. О.К. Марін захистив кандидатську дисертацію за темою «Конкуренція кримінально-правових норм» (Львів, 2001 рік).

Норми ж кримінально-процесуального права досліджувались фрагментарно у межах більш широких тем.

Так, у радянський період розвитку теорії кримінального процесу окремі аспекти кримінально-процесуальних норм розглядала П.С. Елькінд. У межах загальної теорії юридичного процесу особливості процесуальних норм аналізувалися у роботах В.М. Горшеньова, В.О. Лучіна, І.А. Галагана, А.П. Глєбова. На фоні фундаментальних проблем процесуального права (сутність і завдання кримінально-процесуального права - П.С. Елькінд; теорія юридичного процесу - В.М. Горшеньов, І.А. Галаган, А.П. Глєбов) проблемні питання щодо норм кримінально-процесуального права розглядалися фрагментарно.

Певну увагу приділяли нормам права й інші вітчизняні учені-процесуалісти: Т.В. Варфоломеєва, В.Г. Гончаренко, Ю.М. Грошевий, В.С. Зеленецький, М.М. Михеєнко, В.Т. Нор, М.А. Погорецький, В.М. Тертишник, А.П. Черненко, В.П. Шибіко, М.Є. Шумило та інші.

Норми кримінально-процесуального права досліджувала у кандидатській дисертації Т.В. Свістунова. Але у її дисертації лише перший розділ присвячений аналізу норм, зокрема - їхніх ознак. Окрім того, ця дисертація базується ще на радянському, до того ж, російському, законодавстві, а з часу її захисту минуло майже сорок років.

Для процесуальної теорії потрібні науково-обґрунтовані висновки щодо видів, функціонального призначення, структури норм кримінально-процесуального права. Яке б питання не досліджувалося у теорії кримінального процесу, воно тим чи іншим чином обов’язково стосується правового регулювання, основою якого є норми права. 

Отже теорія кримінального процесу потребує вирішення наукової задачі, що полягає у комплексному теоретичному дослідженні норм кримінально-процесуального права. Ця задача має істотне значення як для теорії процесу, так і для практики творення законів, що є джерелами кримінально-процесуального права, а також для практики застосування цих законів.
Це - теоретичний аспект актуальності теми.
Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження ґрунтується на основних положеннях п. 1 ст. 7 Закону України від 11 липня 2001 року «Про пріоритетні напрями розвитку науки і техніки»; Постанови Верховної Ради України “Про концепцію судово-правової реформи в Україні” від 28 квітня 1992 року (розділ 2); Указу Президента України від 10 травня 2006 року № 361/2006 «Про Концепцію вдосконалення судівництва для утвердження справедливого суду в Україні відповідно до Європейських стандартів (розділ 3); положеннях щодо розробки теоретичних проблем розвитку вітчизняного законодавства і наукового забезпечення законодавчого процесу в Україні, затверджених постановою Президії Національної академії наук України від 5 листопада 2003 року № 272 (п. 3.1.); є складовою частиною наукових досліджень Міністерства внутрішніх справ України, передбачених, зокрема п. 1.1. Пріоритетних напрямів наукових та дисертаційних досліджень, які потребують першочергового розроблення і впровадження в практичну діяльність органів внутрішніх справ, на період 2004 - 2009 років, затверджених Наказом МВС України від 5 липня 2004 року № 755.

Воно виконане у межах наукової теми кафедри кримінального процесу Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ “Кримінально-процесуальні відносини”.

Тема дисертації затверджена Вченою радою Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ 31 січня 2005 року (протокол № 5).

Мета і завдання дослідження. Метою дисертаційного дослідження є отримання нових наукових результатів щодо визначення, класифікації і структури норм кримінально-процесуального права.

Мета зумовила постановку і вирішення наступних завдань:

1) дослідити природу норм кримінально-процесуального права та їхнє функціональне призначення;

2) виявити і дослідити зв’язки кримінально-процесуальних норм між собою, а також з нормами кримінального права;

3) з’ясувати, чи існують особливості структури норм кримінально-процесуального права;

4) проаналізувати особливості кримінально-процесуальних норм у цілому та усіх їхніх структурних елементів;

5) дослідити окремі різновиди норм кримінально-процесуального права.

Об’єктом дослідження є правове регулювання суспільних відносин, що виникають, розвиваються і припиняються під час провадження у кримінальних справах.

Предметом дослідження є норми кримінально - процесуального права.

Методи дослідження. Відповідно до мети і завдань дослідження в роботі використана сукупність дослідницьких методів сучасної гносеології. Методологічною основою дисертаційного дослідження є теорія пізнання соціально-правових явищ, а також наукові принципи і концептуальні положення, розроблені спеціалістами в галузі загальної теорії права.

Спеціальними методами дослідження, використаними в цій роботі, є метод системно-структурного аналізу, історичний, порівняльно-правовий, логічного аналізу, індукції, дедукції, функціональний і статистичний (підрахування). Всі методи дослідження використовувались у взаємозв’язку та взаємозалежності, що в кінцевому рахунку забезпечило всебічність, повноту та об’єктивність дослідження, коректність, несуперечливість та істинність наукових результатів. 

Для з’ясування загальних положень щодо сутності норм кримінально-процесуального права (розділ 1) були застосовані історичний, функціональний, порівняльно-правовий методи, а також метод індукції. Під час дослідження поняття і структури норм кримінально-процесуального права (розділ 2) використані методи логічного аналізу, дедукції, індукції. Нетипові кримінально-процесуальні норми (розділ 3) потребували для свого дослідження методів логічного аналізу, функціонального та порівняльно-правового.

Статистичний метод (підрахування) застосовувався у всіх розділах дисертації мірою необхідності з’ясування тих чи інших понять, що мають кількісне вираження, а також для узагальнення результатів анкетування практичних працівників.

Теоретичну основу дисертації склали наукові праці із загальної теорії права, кримінального права, кримінально-процесуального права.

Емпіричну основу дослідження становлять результати анкетування 240 працівників органів досудового розслідування, прокуратури і суду (100 дізнавачів, 100 слідчих, 20 прокурорів, 20 суддів), проведене у межах Дніпропетровської області.

Певне значення для дослідження мав також особистий п’ятирічний досвід викладання у системі вищої освіти України навчальної дисципліни „Кримінальний процес” („Кримінально-процесуальне право”).

Нормативну основу роботи склали Конституція України, чинне кримінально-процесуальне та кримінальне законодавство станом на 30 січня 2008 року.

Наукова новизна одержаних результатів проведеного дисертаційного дослідження полягає у тому, що воно є першим в Україні комплексним дослідженням норм кримінально-процесуального права. Науковою новизною відзначаються наступні положення:

вперше:

- визначено, що норми кримінально-процесуального права виконують регулятивну (регулювання порядку діяльності компетентних державних органів у кримінальних справах); службову (реалізація норм кримінального права); інструментальну (надання компетентним органам правового інструментарію здійснення кримінально-процесуальної діяльності); правоохоронну (охорона від порушень окремих норм кримінально-процесуального права); виховну (виховання у громадян поваги до приписів закону); превентивну (попередження вчинення злочинів у майбутньому);

- обґрунтовано положення про те, що юридичними фактами, з якими пов’язують реалізацію диспозиції норм кримінально-процесуального права, окрім загальновизнаних дій, події і фактичного складу, можуть бути «мікропроцеси», через які під час провадження у кримінальній справі реалізується ініціатива заінтересованих суб’єктів кримінального процесу і суб’єктів, які його здійснюють, у провадженні процесуальних дій чи прийнятті процесуальних рішень;

- доведено, що сукупність процесуальних рішень і процесуальних дій, нерозривно пов’язаних між собою метою, змістом, суб’єктами, які їх провадять, та виконанням їх протягом певного, як правило, доволі стислого процесуального строку, прямо передбаченого законом, утворюють своєрідні блоки, повинні іменуватися процедурами;

- обґрунтовано положення про те, що абсолютна визначеність кримінально-процесуальних санкцій зумовлена необхідністю обмеження розсуду службових осіб органів, які здійснюють кримінальне судочинство, у частині застосування ними санкцій;

- доведено, що високий рівень узагальнень, що містять у собі норми-дефініції кримінально-процесуального права, є передумовою того, що у цих нормах слід визначати основні поняття, без яких процес стає неможливим як явище. При цьому треба зважати й на ту обставину, що значна кількість понять протягом тривалого часу існування і застосування відповідних кримінально-процесуальних норм стали загально прийнятими і не викликають суперечностей у розумінні їхнього змісту, а тому не потребують свого визначення у нормах-дефініціях;

удосконалено:

- положення щодо співвідношення норм кримінального і кримінально-процесуального права, зокрема, доведено, що зв’язок норм цих галузей права може бути не лише прямим, а й зворотнім та опосередкованим;

дістало подальший розвиток:

- положення про те, що санкція норм кримінально-процесуального права забезпечує реалізацію не лише приведення у дію зобов’язальної (імперативної) схеми правового регулювання «обов’язок + відповідальність», а й диспозитивної схеми «право + гарантія», якщо санкція встановлюється за перевищення прав суб’єктами кримінального процесу;

- положення про те, що критерієм віднесення тих чи інших кримінально-процесуальних норм до числа норм-принципів, є не лише їхня абстрактність, зумовлена їхнім фундаментальним значенням для системи кримінального процесу, а й «структурна нетиповість».

Практичне значення одержаних результатів:

1) у науково-дослідній діяльності - одержані наукові результати можуть бути основою для подальшого розроблення проблем удосконалення правового регулювання кримінально-процесуальних правовідносин;

2) у правотворчій діяльності - пропозиції, що містяться в цій роботі, використовуються у процесі правотворчості (впроваджені у законодавчу практику, а саме використовуються Робочою групою Національної комісії зі зміцнення демократії та утвердження верховенства права з підготовки проекту Кримінального процесуального кодексу України);

3) у навчальному процесі - положення дисертаційного дослідження можуть бути використані під час підготовки відповідних розділів підручників, навчальних посібників, у науково-дослідній діяльності викладачів та студентів. Результати цього дослідження впроваджені у навчальний процес Дніпропетровського державного університету внутрішніх справ та юридичного факультету Національного гірничого університету.

Апробація результатів дисертації. Основні положення дисертації доповідалися на міжнародній науково-практичній конференції «Криміналістичні та процесуальні проблеми, що виникають під час проведення слідчих дій» (Донецьк 2006); ІV Міжнародній науково-практичній конференції «Актуальні питання реформування правової системи України» (Луцьк, 2007); науково-практичному семінарі «Сучасний стан та проблеми реформування кримінально-процесуального законодавства України» (Харків, 2007); круглому столі присвяченому 45-річчю прийняття та набуття чинності Кримінально-процесуального кодексу України (Сімферополь, 2007); круглому столі «Актуальні проблеми реформування кримінально-процесуального законодавства» (Дніпропетровськ, 2007).

Публікації. За темою дисертації опубліковано монографію; шість статей, п’ять із яких - у виданнях, включених до переліку фахових видань ВАК України з юридичних наук; п’ять тез у збірниках матеріалів конференцій і круглих столів, на яких доповідалися результати дослідження.
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висновки

Проведене дослідження дозволяє зробити низку теоретичних висновків, які відображають результати, що свідчать про досягнення мети дослідження та виконання всіх завдань, поставлених у вступі до цієї роботи. У дисертації розв’язана конкретна наукова задача, що має істотне значення для науки кримінального процесу: уперше комплексно досліджено норми кримінально-процесуального права, на підставі чого отримані нові науково обґрунтовані висновки, до основних із яких належать наступні.

1. У теорії кримінального процесу більш повно досліджені питання щодо видів норм кримінально-процесуального права; їхньої структури, зокрема гіпотез і санкцій; співвідношення з нормами кримінального права на рівні галузей. Менш ґрунтовно досліджено функціональне призначення норм кримінально-процесуального права; особливості їхньої структури; поняття і структура диспозиції; норми-принципи; норми дефініції.
2. Норми кримінально-процесуального права - це встановлені державою чи Рішеннями Європейського Суду з прав людини правила, що визначають загальні положення та порядок провадження у кримінальних справах, а також права та обов’язки суб’єктів кримінального процесу, основною функцією яких є реалізація норм кримінального права, а додатковими функціями - реалізація норм інших галузей права.

3. Кримінально-процесуальні норми виконують декілька функцій: 1) регулятивну; 2) службову; 3) інструментальну; 4) правоохоронну; 5) виховну; 6) превентивну. Одна й та ж норма кримінально-процесуального права може виконувати не одну, а декілька функцій. Одні із кримінально-процесуальних норм виконують основні функції, тобто ті, що спрямовані на реалізацію норм кримінального права, а інші - додаткові або ті, що спрямовані на реалізацію норм інших галузей права (цивільного, адміністративного тощо) та вирішення процесом кримінологічних завдань.

4. Зв’язок між кримінально-правовими і кримінально-процесуальними нормами є зворотнім, що однак не заперечує висновку про те, що в ієрархії норм матеріальні норми є первинними, а процесуальні - похідними, допоміжними. Зв’язок норм кримінально-процесуального і кримінального права можна прослідкувати на трьох рівнях їхнього співвідношення, що відповідають тричленній структурі права: галузь, інститут, норма.

Норми кримінального і кримінально-процесуального права мають взаємозв’язки таких видів: 1) прямий; 2) опосередкований; 3) зворотній.

5. У кримінально-процесуальній діяльності основними складовими є: 1) суб’єкти діяльності; 2) засоби діяльності. І перший і другий елементи цієї діяльності відображаються у нормах кримінально-процесуального права через формулу: «Якщо є підстави до надання особі певного процесуального статусу або застосування певного засобу діяльності (гіпотеза), то особі у процесуальному порядку надаються права і обов’язки, котрі вона реалізує в певному процесуальному порядку, або застосовується певний засіб (диспозиція), інакше настають негативні правові наслідки (санкція).

6. У нормах кримінально-процесуального права юридичними фактами, з якими пов’язується реалізація диспозиції норми, окрім загальновизнаних дії, події і фактичного складу, можуть бути «мікропроцеси», через які під час провадження у кримінальній справі реалізується ініціатива заінтересованих суб’єктів кримінального процесу і суб’єктів, які його здійснюють, у провадженні процесуальних дій чи прийнятті процесуальних рішень. «Мікропроцеси» не є фактичними складами, бо вони об’єднані в одне ціле, що складається із сукупності здійснюваних у певній послідовності дій. Дана обставина і визначає, головним чином, особливості гіпотез кримінально-процесуальних норм.
7. У кримінально-процесуальному праві існує сукупність норм, диспозиції яких визначають порядок провадження не окремих дій або рішень, а певних їхніх сукупностей. Останні утворюють своєрідні блоки, які повинні бути названі процедурами. Процедурний характер диспозицій кримінально-процесуальних норм полягає у встановленні порядку провадження певних дій і прийняття певних рішень, нерозривно пов’язаних між собою метою, змістом, суб’єктами, які їх провадять, та іншими ознаками. Ці дії і рішення виконуються протягом певного, як правило, доволі стислого процесуального строку, прямо передбаченого законом.

8. Диспозиції норм кримінально-процесуального права, як правило, є абсолютно визначеними. Це узгоджується із загально правовим принципом, котрий діє для посадовців, які ведуть кримінальний процес: «дозволено лише те, що прямо передбачено законом». Відносна визначеність окремих диспозицій кримінально-процесуальних норм обумовлена об’єктивною неможливістю законодавця передбачити у нормах усі ситуації, що виникають під час провадження у кримінальних справах.

9. Санкція норм кримінально-процесуального права зобов’язана своїм існуванням імперативному методу правового регулювання у кримінальному процесі, згідно з яким регулювання суспільних відносин, що виникають, розвиваються і припиняються у кримінальній справі, здійснюється за схемою «обов’язок + відповідальність». Це, однак, не виключає існування санкцій і в разі застосування схеми правового регулювання «право + гарантія». Тільки у цьому разі санкції встановлюються за перевищення прав, встановлених нормами кримінально-процесуального права.

Тісно пов’язаним із вищезазначеним (схема правового регулювання) чинником існування санкцій у кримінально-процесуальному праві є необхідність реалізації положень щодо невідворотності покарання - принципу кримінального права - та принципу публічності кримінального процесу.

10. Кримінально-процесуальні санкції є абсолютно визначеними. У цьому проявляється певна властивість: у кримінально-процесуальному праві, гіпотези і диспозиції норм якого часто є невизначеними (гіпотеза: «у разі необхідності») або відносно визначеними (диспозиція: «провадиться з санкції прокурора чи його заступника») санкції норм є абсолютно визначеними. Пояснити таку закономірність можна намаганням законодавця обмежити розсуд службових осіб органів, які здійснюють кримінальне судочинство, у частині застосування ними санкцій. Відносно визначеними є усі кримінально-правові санкції норм кримінально-процесуальними права. 

11. У кримінально-процесуальному праві в тому сенсі, який у теорії закладено у розуміння цілей кримінального процесу, норми-цілі відсутні. Норми ж, які можна визначити як норми-завдання кримінально-процесуального закону (кримінального процесу), приміщує як українське право, так і право інших держав.

12. Дублювання конституційних положень («право людини на свободу і особисту недоторканність»; «недоторканність житла» тощо), що є нормами прямої дії, та міжнародних договорів у галузевому, в тому числі і у кримінально-процесуальному законодавстві, позбавлене сенсу. Такий підхід призводить до нагромадження нормативного матеріалу і як наслідок - до труднощів у його використанні практичними працівниками органів дізнання, досудового слідства, прокуратури і суду.

13. Критерієм віднесення тих чи інших кримінально-процесуальних норм до числа норм-принципів, є не лише їхня абстрактність, а й «структурна не типовість».

14. Прагнення до забезпечення однозначності понять, що вживаються у кримінально-процесуальному праві, не повинно бути причиною великої питомої ваги нормативних визначень у кримінально-процесуальному законі. Інакше проблема невизначеності у праві через відсутність дефініцій може перерости у проблему невизначеності через їх надмірну кількість.

15. У кримінально-процесуальних нормах-дефініціях слід визначати основні поняття, без яких процес стає неможливим як явище. Якщо ж ці норми присвячувати кожному специфічному для кримінального процесу поняттю, то обсяг статті, у якій вони будуть міститися, вийде за межі розумного.

16. Під час викладення дефініційних норм в окремій статті, розміщеній на початку Кримінально-процесуального кодексу України слід зважати на наступне: 

1) у нормах-дефініціях треба викладати лише ті поняття, що вживаються у найбільшій кількості статей (глав) або застосовуються під час врегулювання всіх або переважної більшості стадій кримінального процесу, при цьому основна увага при застосуванні норм-дефініцій має бути приділена визначенню понять, що характеризують діяльність (принципів, функцій, учасників, дій, рішень, стадій, дій тощо); 

2) у кримінально-процесуальному праві існують і такі терміни, які визначити у нормах-дефініціях неможливо. У цьому разі тлумачення зазначених понять здійснюють на підставі стандартів, вироблених практикою розслідування і судового розгляду кримінальних справ; 

3) окремі поняття, що містяться у нормах кримінально-процесуального права, коригуються практиками під час їх реалізації; 

4) формулювання норм-дефініцій у кримінально-процесуальному праві має узгоджуватися з нормами інших галузей права, в яких містяться дефінітивні норми схожих за змістом понять; 

5) значна кількість понять протягом тривалого часу існування і застосування відповідних кримінально-процесуальних норм стали загально прийнятими і не викликають суперечностей у розумінні їхнього змісту (наприклад, “суд першої інстанції” - п. 2 ст. 32 КПК); 

6) визначення понять у кримінально-процесуальному законі є загальнообов’язковим і, як правило, не потребує додаткового тлумачення Верховним судом України. Вища судова інстанція України може лише уточнювати зміст тієї чи іншої дефінітивної кримінально-процесуальної норми, не коригуючи її; 

7) Конституційний Суд України має право не лише здійснювати тлумачення норми права, а й вносити корективи у її зміст для того аби вона набула відповідності Конституції України.
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