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Актуальність теми. Особливе значення і роль інформаційних засобів для “політичного спілкування” зафіксовані ще за часів Арістотеля. Втім, лише поява глобального ефекту комунікацій формує якісно новий етап розвитку політичних систем, який науково осмислити намагалися численні дослідники. Передусім, йдеться про таких західних теоретиків інформаційного суспільства, як І. Масуда, Р. Робертсон, М. Маклюен, Е. Гідденс, Д. Белл, М. Кастельс, дослідження яких в основному засвідчують, що технології інформаційного суспільства є джерелом прискорення політичних процесів і їх переходу на глобалізований рівень. Водночас, сучасні інформаційні процеси обумовлюють неоднозначність такого прискорення: або сприяння стабільності суспільного розвитку, або навпаки – дестабілізації, спричиненню конфліктності, виникненню кризових станів. Ці явища особливо актуальні для країн “стабільної демократії”, які традиційно в умовах утворення постіндустріального суспільства визначати зразки поведінки політичних акторів і рівень системної інтеграції політичного простору з технологіями інформаційного суспільства в контексті інтеграційних і глобалізаційних зрушень [1]. 

Цим обумовлені теоретичні і практичні проблеми вивчення міри впливу інформаційної системи на формування сучасного політичного простору країн Європи. Першим елементом дослідження є теоретичний розгляд політичного простору на основі положень самоорганізованих систем. Другий елемент – це аналіз поглядів суспільствознавців на інформаційне суспільство як джерело нелінійності та підвищеної складності, що логічно формує третій елемент наукового дослідження – вивчення структурних зв’язків інформаційних інститутів з моделями політичного простору. Це стало підвалинами для аналізу обраних типів політичного простору в Європі, адже саме окремі країни цього континенту першими відчули результат впливу інформаційних технологій і не лише через те, що вони активно запроваджують технології інформаційного суспільства в соціальні процеси, а, перш за все, тому, що вони є активними учасниками нинішніх процесів глобалізації.

Оскільки в сучасній Європі переважають саме інтеграційні процеси, поняття “європейський політичний простір” доцільно розглядати як середовище діяльності міжнародних політичних акторів в Європі. Втім, багато хто з європейських політиків та науковців вважають, що ЄС, як міжнародне політичне утворення в Європі, має нечіткі геополітичні кордони, що посилюється також і відсутністю спільноєвропейської ідентичності. П. Бурдьє, досліджуючи політичний простір, дійшов висновку, що політичний простір країн Європи сформований в двох ключових площинах: ліво-права (ідеологічна) і площина інтеграції-незалежності (інтеграційна). Це вказує на те, що європейський політичний простір обмежується діяльністю національних політичних акторів, які зацікавлені в нагромадженні та обміні символічного капіталу, важливого для здійснення владних повноважень, насамперед, на рівні окремих країн Європи. На первинність держав у міжнародних системах на зразок ЄС вказував Ю. Кукулка [12]. В цьому випадку європейські наддержавні організації, які формують (за висловом Дж. Розенау) простір постміжнародної політики, і є супра- та наднаціональними акторами цього простору, мають інші системні характеристики (зокрема, не завжди передбачають пряме залучення національних держав).

Враховуючи ці особливості, дисертант обрав об’єктами дослідження окремі країни Європи: Німеччину, Францію, Португалію, Чеську Республіку і Україну, що дає можливість розглянути різні аспекти інформаційного чинника в сучасній політиці, адже кожна з цих країн перебуває на різних рівнях соціального і політичного розвитку. Водночас, слід враховувати й імперативи політичної модернізації, що обумовлюють потребу пошуку адекватних відповідей при вирішенні низки складних соціально-економічних та інтеграційних проблем. При цьому, доцільно виокремити провідні політичні актори, які суттєво впливають на соціально-політичні процеси. На нашу думку, такими акторами є політичні партії та, залежно від особливостей системи, політичні лідери або представники бюрократичних еліт. На це вказували П. Бурдьє та Д. Белл, визначаючи роль окремих політичних акторів у формуванні інформаційного суспільства.

Перед лідерами європейської інтеграції – Францією і Німеччиною – головним питанням є відповідне адаптування функцій політичних інститутів до сучасних умов, коли, внаслідок європейських інтеграційних процесів, відбувається “стирання” основної політичної цінності ліберально-демократичної системи – національної держави, що спричинює поправіння електорату і посилення правих політичних партій. Ми розглядаємо різні синергетичні моделі розвитку політичного поля цих країн: у Франції – це режим із загостренням, у Німеччині – координація при динамічній стабільності. В обох випадках авторський аналіз засвідчив активне застосування інформаційних технологій провідними політичними акторами для створення “натовпу інформаційного суспільства” та “менеджменту відносин із виборцем” відповідно. Для менш розвинутого представника ЄС – Португалії характерне зіткнення внутрішніх політичних акторів з динамічними змінами в такій структурі, як Європейський Союз. При обмежених ресурсах символічного капіталу тут виникає нестійка циклічність політичної боротьби, в тому числі за інформаційне середовище.

Проголошення країнами Центральної і Східної Європи інтеграції в ЄС як головного пріоритету свідчить, на наш погляд, про початок перехідного етапу в трансформації всієї суспільної системи внаслідок процесів глобалізації. Ми виділяємо локалізацію політичного простору як основну модель розвитку країн даного регіону (на прикладі Чеської Республіки). Роль інформації в цій моделі полягає у збереженні руху суспільства до визначеного пріоритету при хаотичних коливаннях в жорстких межах. Це досягається за допомогою гнучкого системного зв’язку влади та ЗМІ.

Політичний досвід європейських інформаційних суспільств особливо актуальний для України, яка опинилася перед потребою розв’язання низки доленосних проблем: політичного, національного і державницького самоідентифікування, пошуку оптимальних варіантів адаптування до цивілізаційних надбань світової спільноти в умовах загострення геополітичної і технологічної конкуренції. Вагомі творчі доробки в цьому напрямкові зроблено науковцями Інституту світової економіки та міжнародних відносин НАН України, зокрема Ю.М. Пахомовим, О.Г. Білорусом, Ю.В. Павленком, О.В. Зернецькою, Є.Є. Камінським, Ю.М. Мацейком, О.К. Скаленком, Б.І. Канцеляруком. Успішно розробляють цю тематику вітчизняні вчені Є.А. Макаренко, Г.Г. Почепцов, Д.Г. Лук’яненко, О.В. Литвиненко, С.К. Асатуров та інші. 

В результаті дослідження з’ясовано, що при руйнуванні старого аттрактора (СРСР) і відсутності нового, розвиток країн пострадянського політичного простору нагадує хаотичний аттрактор зі слабо виділеними політичними акторами – модель динамічної нестабільності. Інформація в такій моделі забезпечує збереження позитивного зворотного зв’язку, який не дає змоги передчасно вийти системі на певну структуру, що знижує майбутню конфліктність в політичному просторі. Найбільш вірогідним сценарієм розвитку цієї ситуації є об’єднання ознак моделей локалізації (як підтвердження інтеграційних намірів України) та циклічності.

Тема дослідження, таким чином, логічно обумовлює потребу розв’язання питань, що привернули увагу багатьох дослідників: якою буде поведінка політичних систем в інформаційному суспільстві, про яке говорять всі уряди Європи [2]?; яка ймовірність того, що політичні системи зможуть впоратися з “переривчастим хаосом безперервного бурління” [3, c.417-418] політичного процесу в інформаційному суспільстві?; яке взаємовідношення між поведінкою політичних сил та інформаційною системою суспільства в європейських державах?; яким чином уряди будуть застосовувати технології інформаційного суспільства з метою збільшити якість рефлексів (тобто модернізувати політичну систему і підсилити технології влади, функціонування системи)?

Зв’язок дисертації з планами науково-дослідних робіт. Дисертація виконана в межах планової теми Інституту світової економіки та міжнародних відносин НАН України “Проблеми інтеграції, кризового управління і безпеки на євроатлантичному просторі” (І кв. 1999 – IV кв. 2000 рр., державний реєстраційний номер 0199U000993, шифр ІІ.93/02.99).

Об’єктом дослідження є елементи політичного середовища країн Європи (Німеччина, Франція, Португалія, Чеська Республіка, Україна).

Предмет дослідження – рольова функція елементів інформаційного середовища у поведінці політичних акторів зазначених країн.

Мета і завдання дослідження. Головною метою дисертації є аналіз впливу сучасного інформаційного середовища на поведінку основних політичних агентів у контексті формування глобалізаційних та інтеграційних структур. Цим, відповідно, обумовлено основні завдання дослідження:

· визначити параметральні характеристики інформаційної системи у контексті соціальних систем та міжнародних відносин;

· узагальнити і критично осмислити існуючі концепції взаємозв’язку між розвитком інформаційного середовища та інтеграційними процесами;

· підтвердити гіпотезу про збільшення нестабільності та динамічності в політиці внаслідок ускладнення інформаційної системи;

· проаналізувати основні типи політичної поведінки країн Європи відповідно до їх місця в глобальному та інтеграційному середовищах (Німеччина, Франція, Португалія, Чеська Республіка, Україна);

· дослідити генезу та використання технологій інформаційного суспільства залежно від типу політичного процесу, встановити вид та особливості;

· сформулювати теоретичні висновки про роль технологій інформаційного суспільства в європейському політичному просторі;

· визначити можливості врахування досвіду європейських країн (Німеччини, Франції, Португалії, Чеської Республіки) для формування інформаційного суспільства в Україні.

Методи дослідження. Методологія дослідження ґрунтується на принципах синергетичної парадигми, компаративістики, системного та статистичного аналізу. Необхідність застосування синергетичної парадигми, виробленої Г. Хакеном [9], І. Пригожиним [10], Е. Ласло [11] та ін., викликана тим, що системний підхід базується на використанні статичних методів аналізу явищ, відтак не може адекватно пояснювати динаміку процесів розвитку. Принципи синергетики були сформовані у процесі вивчення фізичних і хімічних явищ, втім частково її принципи і методи були перенесені у сферу суспільних наук: психологію, право, культуру [4, 5], політологію та історію [6, 8], військову науку [7] тощо.

Багатозначність синергетики як наукового підходу дає змогу запропонувати авторське тлумачення окремих термінів, адаптоване до завдань дослідження. Щодо застосованої в роботі наукової термінології, то варто зазначити, що автор зазвичай викладає своє тлумачення таких відомих понять, як “біфуркація”, “аттрактор”, “експлозія”, “імплозія”, “політичний актор”, “керований хаос”, “стабільність”, “нестійка циклічність”, “локалізація” і т.д., керуючись при цьому своїм підходом до наукового аналізу теми і, відповідно, поставленими в дисертації завданнями. 

Особливості досліджуваної наукової проблеми обумовлюють доцільність поєднання політологічного івент-аналізу та положень синергетики. З огляду на обраний предмет дослідження, основними поняттями для нас будуть аттрактор, флуктуації, агенти (актори), біфуркації, режими із загостренням, нестабільність, динамічність, стійкість і т.д., які відповідним чином накладаються на методику івент-аналізу, що передбачає послідовний опис схеми: політична ситуація – події – середовище – учасники (їхні ресурси, інтереси, взаємозв’язки) – обмеження діяльності – цілі і завдання – альтернативні рішення – сценарії і прогнози – стратегія дій. Наприклад, поняття “події” як основне для івент-аналізу розглядається синергетично як флуктуація, а явище аттрактора, на нашу думку, є не проявом поведінки окремих елементів політичного простору (партій чи лідерів), а певною сукупністю характеристик, що визначаються в основних політичних документах. У свою чергу, відмінність реальних цілей політичних акторів і даних документів буде свідчити про активність та спрямованість системи.

На прилюдний захист виносяться такі основні положення, ідеї та висновки автора: 1) аттрактор в політиці – це фрактальне утворення, що формується на основі визначення політичними акторами своїх стратегічних і тактичних програм; 2) політична флуктуація – це будь-які дії політичних акторів у середовищі суспільства; 3) локалізація – хаотичні дії політичних акторів в жорстко встановлених рамках. Така модель характерна для країн ЦСЄ, наприклад для Чеської Республіки; 4) нестійка циклічність – процес, що відбувається за умов одночасної зміни аттрактора та ресурсної бази політичних акторів (Португалія); 5) нестійка динамічність – це явище з можливістю різких “режимів із загостренням” та структуруючих “пострежимних” періодів політичного процесу (Франція); 6) динамічна стабільність – це дії політичних акторів, спрямовані на збереження стійкості політичної системи, за допомогою невеликих і незначних, але постійних коливань, що дають змогу координувати дії розподіленої організації (Німеччина); 7) динамічна нестабільність – це наслідок впливу хаотичного аттрактора з нечітко сформованими політичними акторами та потужним впливом конфліктних джерел із зовнішнього середовища (Україна). 

Наукова новизна одержаних результатів полягає у комплексному дослідженні різних сегментів європейського політичного простору і визначенні автором певних типів політичного процесу країн Європи (Німеччини, Франції,  Португалії, Чеської Республіки, України) в рамках синергетичної парадигми. Так, встановлено п’ять типів політичних процесів з особливостями використання інформаційного ресурсу: 1) динамічна стабільність; 2) режим із загостренням при нестійкій стабільності; 3) нестійка циклічність; 4) локалізація та 5) динамічна нестійкість. У свою чергу, поєднання політичної модернізації інтеграційних процесів і розвитку інформаційного середовища визначає актуальність саме останніх політичних подій у зазначених країнах, відтак основна частина дослідження присвячена з’ясуванню місця і функцій елементів інформаційної системи у політичному просторі Європи протягом 1999-2003 рр. Таким чином, основні положення дисертації, що визначають її наукову новизну, полягають в наступному:

· здійснено аналіз суспільствознавчих та політологічних концепцій, що склалися у світовій науці і відображають системоутворююче значення інформації для поведінки суспільних систем;

· з’ясовано залежності типів політичного процесу та інформаційної системи. Встановлено кореляційний зв’язок між динамікою дії політичних акторів та рівнем використання інститутів інформаційного суспільства (ЗМІ, Інтернет, технології політичного менеджменту);

· дано авторське тлумачення поняття інформаційного суспільства в контексті політичної системи (з урахуванням її ресурсної бази та низки інших параметральних характеристик);

· досліджено узалежненість поведінки політичних акторів (у Німеччині, Франції, Португалії, Чеській Республіці) відповідно до конкретного інформаційного середовища. При цьому з’ясовано рольову функцію інформації, яка може впливати на стан демократичного суспільства, підсилюючи його ресурсну базу;

· здійснено системний аналіз політичних процесів в Україні та елементів інформаційного чинника. Зокрема встановлено, що нестабільність політичного середовища не обов’язково є прямим наслідком перехідних процесів, а багато в чому зумовлена також ставленням політичних лідерів до інформаційних інститутів;

· визначено ймовірні сценарії впливу інформаційного чинника на політичний простір України, на гіпотетичному рівні встановлено вірогідність коливання і утворення довгих циклів процесу державотворення в Україні, зокрема у форматі так званого “ефекту маятника” внутрішньо- та зовнішньополітичного вимірів.

Практичне значення одержаних результатів дослідження полягає в тім, що його основні положення і висновки доповнюють концептуальний доробок вітчизняної школи міжнародних відносин, розширюють загальні уявлення про роль і значення інформаційних акторів у європейських політичних процесах, перспективи реалізації Україною свого європейського вибору. Матеріали дисертації можуть бути використані в діяльності державних установ, навчальних курсах з політології, соціології, міжнародних відносин, міжнародної інформації, інформаційного суспільства тощо.

Хронологічні рамки дослідження визначаються на підставі діяльності політичних акторів зазначених країн. А саме, у Німеччині та Франції було досліджено виборчий період 2002 р. з визначенням діяльності політичних акторів протягом 2001 р. У Португалії було розглянуто період урядової кризи 2001 р. та наступні парламентські вибори 2002 р. У Чеській Республіці було проведено порівняння діяльності урядів в 1998, 2001 та 2002 рр., а також напередодні вступу до ЄС – 2003 р. В Україні було проаналізовано вибори 1998, 1999, 2002 рр.; зміни урядів 2001, 2002, 2003 рр., а також активізацію зовнішньополітичного простору у 2000 і 2001 рр., розширення НАТО і ЄС (1999-2003 рр.).

Апробація результатів дисертації. Основні її положення були оприлюднені автором на засіданнях відділу трансатлантичних досліджень Інституту світової економіки та міжнародних відносин НАН України; на регіональній науково-практичній конференції “Майбутнє України: проблеми та перспективи” (Рівне, 8 грудня 2001 р.); доповідалися на міжнародній конференції “Університети – Міжнародні відносини – ЮНЕСКО” (Київ, 5-6 грудня 2002 р.), міжнародному конгресі “Інформаційне суспільство: Стратегія розвитку у 21 столітті” (Київ, 1-2 квітня 2003 р.), міжнародній науковій конференції “Глобалізаційні та інтеграційні процеси у сучасному світі: виклики та шанси для України” (Львів, 15-16 травня 2003 р.) та міжнародному науковому семінарі “Роль мас-медіа в розвитку співпраці України і НАТО” (Чернівці, 27-28 жовтня 2003 р.), міжнародній науково-практичній конференції “Моделювання міжнародних відносин” (Київ, 29-30 квітня 2004 р.).
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ВИСНОВКИ

1. Нинішнє суспільство характеризується складною поведінкою, активізуванням таких явищ, як нелінійність, зони напруження, біфуркації, проте соціальна природа подій означає їх незворотність, через те передбачити рівень впливу середовища на соціальну систему досить складно. Відповідно актуалізується значення методів, які уможливлюють поєднання теоретичних положень з практичними методиками – поєднання синергетичної парадигми та політологічного івент-аналізу.

2. Конфліктність поведінки політичних акторів, цикли діяльності яких часто відбуваються одночасно, свідчить про можливість існування різних станів як на рівні внутрішньої політики, так у взаємодії держав на світовій арені: динамічної стабільності, режиму із загостренням, нестійкої циклічності, локалізації та динамічної нестабільності. Разом з тим, дослідження цих станів вказує на важливість початкових умов, значення мети, системних ресурсів та подій-флуктуацій, що супроводжують біфуркаційні явища. 
3. Інтеграційні та глобалізаційні процеси обумовлюють необхідність враховувати значення і роль інформаційних інститутів, які формують середовище політичного процесу, чим обумовлена потреба встановлення існування кореляції між політичним дискурсом та характеристиками інформаційного середовища. Скоріш за все, цей зв’язок є досить стабільним, хоча й не безперервним. 

4. Оскільки демократичні суспільства є відкритими і прогнозованими, зміни в їх інформаційному середовищі відбуваються переважно за траєкторією “м’яких” біфуркацій. Це дає можливість зберегти геополітичне значення держави, стійкість якої базується на застосуванні принципу “м’якої” влади як на внутрішньополітичному, так і на міжнародному рівні. Прояви “м’якої” влади означають збільшення динамічності політичних діалогів, через те економія ресурсів та спрямування їх на досягнення політичних дивідендів стає важливим чинником економічних відносин.
5. Складові сучасного “м’якого” політичного процесу: Noo- і Cуberpolitik обумовлюють ймовірність появи в міжнародних відносинах тенденцій встановлення глобальної політичної стабільності з наявністю декількох центрів. При цьому варто зважати, що зазначена тенденція формується в умовах нестабільності (зокрема, пов’язаної з наявністю різної ресурсної бази окремих політичних акторів та недержавних структур). Темпи формування інформаційного суспільства, у свою чергу, узалежнені від нерівномірності поділу ресурсів, що негативно позначається на розвиткові взаємовідносин, зокрема між учасниками Європейського Союзу.

6. Інтеграційні процеси – перехід системи на якісно інший рівень, це її імплозивність, що потребує витрат енергії, матерії та інформації. Система приблизно визначає свій аттрактор і формує свою поведінку розвитку. Загальним аттрактором європейського політичного середовища є інтеграція в європейські наддержавні структури – ЄС, ОБСЄ, НАТО тощо, а динаміка досягнення мети визначається наявністю ресурсів та структурними характеристиками політичних систем, особливостями головних політичних агентів. 

7. Політична система розвивається в напрямкові переходу до динамічних станів з властивими їм м’якими біфуркаційними періодами. Посилення інформаційної складової обумовлює потребу використання інформації для політичного маніпулювання з метою збереження позиції системи в рамках визначеного аттрактора, що потребує більших затрат ресурсів, в тому числі й інформаційних. 

8. Залежності політичного процесу від дій інформаційного чинника в досліджуваних системах обумовлені за відповідними моделями поведінки. Для стабільних суспільств – лідерів ЄС – характерними є чітко визначений аттрактор та наявність необхідної інформаційної бази для політичної поведінки. Це утворює середовище з великою кількістю “малих” подій, які, за умови потрапляння в центр структури, можуть спричинювати прискорення процесу. Саме це визначає неможливість виникнення режимів із загостренням у динамічній стабільності, коли система розвивається переважно за “м’яким” сценарієм координації дій політичних акторів, відносини котрих зі ЗМІ та Інтернет можуть мати вирішальне значення.
9. При нестійкій стабільності виникає ймовірність розвитку режимів із загостренням, утворення “керованого хаосу”, що дає можливість вийти на якісно новий структурний рівень при збереженні позицій за умови, що народ є головним джерелом демократії. При цьому зростає роль інформаційних інститутів для підтримки емоційно насиченої кампанії на базі “мережної логіки”, головними прикметами котрої є ініціювання міжособистісного обговорення і закріплення нового статусу внаслідок поступового зниження напруги в суспільстві. 
10. Для суспільств перехідного типу характерним є підпорядкування інформаційної системи умовам нестабільності політичних агентів, наприклад, явище локалізації або нестійкої циклічності. При локалізації забезпечується інтегративна функція інформаційної системи суспільства, що формує відповідну кореляцію між політичними агентами та ЗМІ: незацікавленість політичних агентів у різкій некерованій трансформації ЗМІ. Це ґрунтується на вимозі формування ідеології країни-члена ЄС. Досвід “молодих демократій” ЄС дає підстави зробити висновок, що ці відносини формуватимуть політичний капітал для партій та лідерів при членстві в ЄС. Одним з можливих варіантів цього процесу є нестійка циклічність при пошуку зовнішніх ресурсів для інформаційного суспільства. 

11. Нестабільність політичного простору також може впливати на його структурування його структурування, оскільки слабкість структурних полів означає їх хаотичний рух, що обумовлює потребу жорсткого зв’язку із середовищем для використання його ресурсів і, передусім, інформаційних. Це дає змогу зберегти позитивний зворотній зв’язок і, головне – владний контроль. Для збереження контролю позиція політичної системи спрямовується на посилення свого значення в Мережі, наприклад, за допомогою законодавчого впливу і виконавчого тиску. 

12. З огляду на те, що слабкі політичні поля не можуть активно використовувати і впливати на кіберпростір, виникають дві ймовірності: по-перше, перехід на використання внутрішніми політичними акторами мережних принципів поведінки; по-друге зростання впливу зовнішніх політичних акторів, які можуть суттєво впливати на інформаційні потоки в міжнародному масштабі. Перша умова пов'язана з ресурсними витратами, що обмежені при хаотичному аттракторі, через те зростає роль зовнішніх джерел енергії, матерії та інформації для визначення поведінки політичної системи. Це обумовлене великою відкритістю нестабільного простору, тобто його вразливістю до зовнішніх впливів.

13. Можливість розвитку європейських варіантів політичного процесу в Україні є незначною. По-перше, динамічна стабільність лідерів ЄС є неможливою через консервативність хаотичного стану. По-друге, органічний зв'язок між інформаційною і політичною сферами означає формування принципів елітизму і корпоративності. Це дає підстави для висновку, що ініціатива формування інформаційного суспільства повинна розглядатися як елемент посилення владних позицій. По-третє, відсутність єдиного геополітичного вектора означає зіткнення глобальних акторів у політичному просторі України, що формує можливі сценарії подальшої поведінки, ґрунтовані на пошуку ресурсної бази політичної системи як об’єкта глобалізації. Найбільш вірогідним шляхом розвитку політичної ситуації може бути формування довгих хвилеподібних циклів відносин між ЄС і Росією через трансформацію економічних і політичних систем Росії і України та подальше поступове наближення до ЄС.
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