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ВСТУП

Актуальність теми. Перед Україною стоїть завдання створення правової держави, підвищуються вимоги до дотримання законності у діяльності правоохоронних органів, що не можливо без вдосконалення кримінально-процесуального законодавства. До тепер деякі кримінально-процесуальні інститути ще не отримали достатнього розвитку, що негативно впливає на забезпечення законних прав та законних інтересів громадян.

Забезпечення прав та свобод людини проголошується головним обов’язком держави. Конституція України визначає людину її життя, здоров’я, честь, гідність, недоторканість та безпеку найвищою соціальною цінністю. Такий підхід до особи, як найвищої соціальної цінності потребує вдосконалення законодавства, зокрема, кримінально-процесуального та практики його застосування, подолання різних порушень у кримінально-процесуальній сфері.

Розкриття та розслідування злочинів, викриття винних, відшкодування шкоди, завданої злочином, визначається тим, наскільки грамотно та законно проведено розслідування кримінальної справи.

З огляду на це, згідно з вимогами Конституції України, визріла потреба реформування й оновлення кримінально-процесуального законодавства, а саме в частині діяльності органів досудового слідства та суду у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб.

Наявні порушення норм кримінального та кримінально-процесуального законодавства призводять до скасування процесуальних рішень у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб, та направлення їх на додаткове розслідування. Так, 98,0% суддів місцевих судів загальної юрисдикція вважають, що процедура провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб є недостатньою. За період 2007–2009 рр. було направлено близько 786 справ, цієї категорії на додаткове розслідування. Опитані з даного приводу працівники підрозділів досудового розслідування системи МВС України, вважають, що норми КПК України, регламентують процедуру провадження у кримінальних правах щодо обмежено осудних осіб недостатньо 80,8%, цілком достатньо 16,1%, важко відповісти 3,1%. 

Багато фундаментальних досліджень вітчизняних та зарубіжних учених торкаються проблем провадження досудового слідства у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб. Значний внесок у вирішення цих проблем зробили такі вчені: Ю. П. Аленін, В. П. Бахін, В. Д. Басай, Р. С. Бєлкін, І. Е. Биховський, В. К. Весельський, В. І. Галаган, О. І. Галаган, В. Г. Гончаренко, Ю. М. Грошевий, А. В. Іщенко, О. В. Капліна, Н. С. Карпов, І. П. Козаченко, В. О. Коновалова, Н. І. Клименко, В. С. Кузьмічов, В. К. Лисиченко, Є. Д. Лук’янчиков, В. Г. Лукашевич, Г. А. Матусовський, В. І. Мельник, М. А. Погорецький, М. І. Порубов, О. Р. Ратінов, М. В. Салтевський, Л. Д. Удалова, П. В. Цимбал, Л. І. Шаповалова, М. Є. Шумило, В. Ю. Шепітько, М. П. Яблоков та інші. Зокрема, А. А. Васильєв, А. В. Дудка, Т. М. Приходько, В. В. Лень, С. Л. Шаренко, С. П. Щерба, М. Й. Цепінь, Л. Г. Татьяніна власними дисертаційними дослідженнями створили напрям для подальшого наукового опрацювання норм кримінально-процесуального законодавства щодо провадження у справах про злочини обмежено осудних осіб.

Одночасно констатуючи значний науковий внесок вчених у розробку зазначеної проблеми, зауважимо, що їх пошуки торкалися лише певних її аспектів. Фактично залишились теоретично не розробленими низка ключових питань, пов’язаних з порядком провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб, це і обумовлює актуальність обраної автором теми дисертаційного дослідження.

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами. Дисертаційне дослідження безпосередньо пов’язане з основними напрямами, визначених Пріоритетними напрямами наукових та дисертаційних досліджень, які потребують першочергового розроблення і впровадження у практичну діяльності органів внутрішніх справ, на період 2004–2009 рр. (затв. наказом МВС України № 755 від 5 липня 2004 р.), положень Комплексної програми профілактики правопорушень на 2007–2009 рр. (затв. Постановою Кабінету Міністрів України № 1767 від 20 грудня 2006 р.), Пріоритетними напрямками розвитку науки на 2005–2010 рр., рекомендованими Академією правових наук України (постанова № 2/04-2 від 18 червня 2004 р.). Тема дослідження включена до Переліку тем дисертаційних досліджень з проблем держави і права (Академія правових наук України, 2008 р., п. 686).

Мета і завдання дослідження. Мета дисертаційного дослідження полягає у розробці рекомендацій щодо можливих шляхів вдосконалення кримінально-процесуального законодавства в частині порядку провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб.

Окреслена мета зумовлює необхідність вирішення таких завдань:

–
узагальнити теоретичні погляди наук кримінального та кримінально-процесуального права, щодо поняття, нормативно-правової сутності та співвідношення «осудності», «обмеженої осудності» та неосудності»;

· розглянути особливості реалізації кримінально-процесуального статусу обмежено осудних осіб, зокрема, забезпечення права на захист, охарактеризувавши при цьому, вплив психічного розладу на їх поведінку під час провадження у справі;

· визначити додаткові обставини, що підлягають доказуванню у кримінальній справі з огляду на специфіку прийняття процесуальних рішень у досудових стадіях кримінального процесу у справах про злочини обмежено осудних осіб;

· розкрити специфіку підстав та умов прийняття процесуальних рішень діяльності органів досудового розслідування у кримінальних справах про злочини обмежено осудних осіб у стадії порушення кримінальної справи;

· охарактеризувати процесуальні особливості перевірки приводів до порушення кримінальної справи щодо обмежено осудних осіб;

· визначити особливості прийняття процесуальних рішень у кримінальних справах про злочини обмежено осудних осіб у стадії досудового розслідування;

· виділити процесуальні та криміналістичні особливості проведення слідчих дій за участю та щодо осіб з психічними розладами;

· розкрити специфіку прийняття процесуальних рішень на етапі закінчення досудового слідства;

–
виділити особливості процесуальної діяльності суддів та суду у судових стадіях кримінального процесу у справах про злочини обмежено осудних осіб, зосередивши при цьому увагу на підставах та умовах прийняття судових рішень;

· обґрунтувати необхідність внесення змін та доповнень чинного КПК України, зокрема норм, які б регулювали порядок провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб, запропонувавши при цьому нову редакцію окремих статей чинного КПК України.

Об’єкт дослідження – суспільні відносини, що виникають у зв’язку провадженням у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб.

Предмет дослідження – порядок провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб.

Методи дослідження обрані з урахуванням мети і завдань дослідження, його об’єкта і предмета. Їх застосування обумовлюється системним підходом, що дає можливість досліджувати проблеми в єдності їх соціального змісту і юридичної форми. Домінуючим є, загальнонауковий, діалектичний метод пізнання, який полягає у дослідженні та взаємодії суспільних явищ (розділи 1–3). За допомогою системного аналізу, а також системно-структурного методів з’ясовано місце і значення провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб (розділи 2 і 3). За допомогою формально-логічного методу досліджувалися правові норми Конституції України, чинного КПК України, та його проектів, інших законів України, обґрунтовувалися висновки і пропозиції щодо їх змін та доповнення (розділи 2 і 3). Метод порівняльного правознавства було покладено в основу аналізу та співставлення національного та зарубіжного кримінально-процесуального законодавства в частині розглянутих питань (підрозділ 1.1, 1.2). Структурно-функціональний метод сприяв аналізу повноважень суду, прокурора, слідчого під час провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб, формулюванню пропозиції щодо удосконалення їх діяльності (підрозділ 2.2, 3.1). За допомогою соціальних методів (інтерв’ювання, анкетування) було з’ясовано позиції та думки юристів, практиків (розділи 2, 3) щодо сучасного стану правового регулювання і проблемних питань правозастосування у сфері провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб, а статистичний метод дозволив їх узагальнити поряд з результатами вивчених матеріалів кримінальних справ (розділи 2, 3).

Обґрунтованість і достовірність сформульованих у дисертації наукових положень, висновків і рекомендацій визначається і забезпечується емпіричною базою дослідження, яку становлять дані, отримані в результаті вивчення 135 кримінальних справ за період 2007–2010 рр., анкетування 153 працівників органів досудового слідства системи МВС України; аналітичні і статистичні матеріали Верховного Суду України, дані опитування 50 суддів судів загальної юрисдикції м. Києва та Київської області.

Наукова новизна одержаних результатів полягає у тому, що ця робота є одним з перших в Україні комплексним дослідженням, у якому цілісно досліджено проблему особливостей провадження у кримінальних справах про злочини обмежено осудних осіб та пов’язаних з ним проблем правотворчого характеру. У дисертації висунуто і обґрунтовано низку положень, нових у концептуальному плані та важливих для науки кримінального процесу та практики застосування кримінально-процесуального законодавства:

вперше:

· розмежовано функції та розглянуто вплив юридичного і медичного критеріїв обмеженої осудності на процес провадження у кримінальній справі з огляду на процесуальну діяльність органів досудового розслідування, прокурора та судді (суду);

· обґрунтовано розширення переліку приводів до порушення кримінальної справи, строку їх розгляду та специфіку прийняття рішення про порушення кримінальної справи;

· запропоновано призначення судово-психіатричної експертизи до порушення кримінальної справи та в стадії апеляційного провадження під час попереднього розгляду справи;

· доведено, що під час проведення слідчих дій за участю обмежено осудних осіб обов’язково залучати спеціаліста;

· запропоновано пред’явлення для впізнання обмежено осудних осіб проводити шляхом поза візуального спостереження, а саме, за допомогою фотознімків, аудіо- та відеозаписів;

· доведено, що закінчення досудового слідства в справах обмежено осудних осіб повинно завершуватися складанням обвинувального висновку і врученням останньому затвердженої прокурором копії обвинувального висновку;

· запропоновано розширити перелік осіб, які мають право на подання апеляційної та касаційної скарги;

· обґрунтовано положення, що стосуються порядку та строку вручення копії обвинувального висновку обмежено осудній особі та її захиснику;
· запропоновано авторську редакцію низки змін і доповнень норм чинного КПК України (ст. ст. 48, 96, 97-1,143, 174, 196, 316-1, 324, 348, 384, 391, 396,417, 417-1, 419, 420, 422-1);

удосконалено:

· положення кримінально-процесуальної теорії доказів з огляду на особливості предмета доказування у справах про злочини обмежено осудних осіб, встановлений перелік обставин, що підлягають доказуванню у кримінальних справах даної категорії;

· наукові підходи, щодо кримінально-правового та кримінально-процесуального розуміння співвідношення обмеженої осудності з осудністю та неосудністю;

· теоретичні напрями дослідження практики діяльності органів досудового розслідування у досудових стадіях кримінального процесу під час розслідування кримінальних справ про злочини обмежено осудних осіб; 

дістало подальшого розвитку:
· погляди щодо визначення процесуальних особливостей провадження слідчих дій та прийняття процесуальних рішень у кримінальних справах про злочини та діяння неосудних та обмежено осудних осіб;

· положення щодо необхідності диференціації кримінально-процесуальної форми з огляду на специфіку досудового та судового провадження у справах про злочини та діяння неосудних і обмежено осудних осіб;
· обґрунтування щодо процесуальних особливостей охорони прав та законних інтересів обмежено осудних осіб на всіх стадіях кримінального процесу;

· перелік питань, що вирішуються судом під час винесення вироку щодо обмежено осудних осіб;

· напрями процесуальної уніфікації кримінально-процесуального законодавства специфіки провадження у справах про злочини обмежено осудних осіб із огляду на необхідність прийняття нового КПК України.
Практичне значення одержаних результатів дослідження полягає у тому, що сформульовані у дисертації теоретичні положення, висновки і пропозиції використовуються:

– у законотворчій діяльності – при внесенні змін та доповнень до чинного КПК України, а також при доопрацюванні проекту нового КПК України, а також при прийнятті відповідних нормативних актів, постанов Пленуму Верховного Суду України (акт впровадження Верховної Ради України від 26 червня 2009 р. № 04-19/14-1895);

– у правоохоронній сфері – використовується слідчим підрозділом УМВС України в Івано-франківській області (акти впровадження від 11 вересня 2009 р. № 8/5973) та слідчих підрозділів ГУМВС України в м. Києві (акт впровадження від 1 червня 2009 р. № 495);

– у навчальному процесі – при підготовці підручників і посібників з кримінального процесу, теорії судових доказів, а також при розробці текстів лекцій і навчально-методичних матеріалів проведення семінарів і практичних занять з цих дисциплін (акт впровадження Луганського державного університету внутрішніх справ ім. Е.О. Дідоренка від 25 травня 2009 р.).

Апробація результатів дисертації. Результати дослідження, висновки та пропозиції дисертанта обговорені і схвалені кафедрою кримінального процесу Національної академії внутрішніх справ та оприлюднені на чотирьох науково-практичних конференціях, зокрема: «Захист прав і свобод людини та громадянина: напрямки реалізації в Україні» (м. Тернопіль, 2009 р.); «Нові підходи до діагностики, лікування та реабілітації психічних захворювань» (м. Харків, 2010 р.); «Современные направления теоретических и прикладных исследований, 2009» (м. Одеса, 2009 р.); «Засади кримінального судочинства та їх реалізація в законотворчій і правозастосовній діяльності» (м. Київ, 2009 р.).

Публікації. Основні наукові положення та результати дисертації відображено у восьми наукових публікаціях, з яких п’ять – статті, що опубліковані у фахових виданнях, які входять до переліку ВАК України, та три – у збірниках тез доповідей і наукових повідомлень науково-практичних конференцій. 

ВИСНОВКИ

На підставі проведеного нами дослідження особливостей провадження у кримінальних справах про діяння обмежено осудних осіб доцільно зробити наступні висновки та надати пропозиції, щодо удосконалення норм КПК, а саме:

1. Визначено сутність інституту обмеженої осудності: 1) обмежена осудність – це кримінально-правова категорія, яка характеризує психічний стан особи під час вчинення злочину, обов’язковою ознакою якого (стану), є суттєве обмеження внаслідок розладу психічної діяльності (не психопатичного рівня), та здатності особи усвідомлювати свої дії (бездіяльність) та (або) керувати ними при якісному збереженні критичної функції свідомості; 2) обмежена осудність може бути підставою для призначення обмежено осудній особі примусових заходів медичного характеру, та на відміну від осудності, у ряді випадків може впливати на вид та розмір покарання.

2. Аргументовано, необхідність уніфікувати правничу термінологію, вжиту в КПК України, та прийти до єдиного знаменника «психічний розлад», враховуючи при цьому нормативно-правові акти у галузі охорони здоров’я.

3. Доведено, необхідність залучення захисника та спеціаліста під час порушення та розслідування кримінальної справи щодо обмежено осудних осіб Для забезпечення права на захист цих осіб необхідно: 1) доповнити ст. 46  КПК України, частиною 7 наступного змісту: «Дізнавач, слідчий, прокурор та суд не вправі прийняти відмову від захисника у випадках, передбачених п. 1-6 ч. ст. 45 цього Кодексу»; 2) доповнити ч. 3 ст. 48 КПК України, тезою: «захисник не вправі відмовитись від надання юридичної допомоги своєму підзахисному, якщо останній в цьому потребує, до вступу вироку в законну силу»; 3) доповнити ст. 1281 КПК України, положенням, яке б передбачало, що під час проведення слідчих дій за участю осіб з психічними розладами залучення фахівця в сфері психіатрії є обов’язковим.

4. 
Запропоновано розширити перелік обставин, що підлягають доказуванню у стадії досудового розслідування в справах, порушених щодо обмежено осудних осіб. Необхідно доповнити чинний КПК України, ст. 4171 «Обставини, що підлягають доказуванню у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб» наступного змісту: «При провадженні досудового слідства та розгляді в суді справи про злочин обмежено осудної особи, крім обставин зазначених в ст. 64 цього Кодексу, необхідно з’ясувати: 1) стан психічного здоров’я та ступінь поразки психічної діяльності, що впливає на можливість усвідомлювати свої дії (бездіяльність) та (або) керувати ними; 2) характеризуючи дані; 3) обставини, що вплинули на погіршення психічного стану особи; 4) наявність здорових підбурювачів. Для встановлення зазначених обставин, можуть бути допитані в якості свідків родичі такої особи».

5.
Обґрунтована необхідність розділення процесуального статусу неосудних та обмежено осудних осіб при провадженні досудового слідства, пропонується: 1) у статті 417 КПК України, з ч. 1 та ч. 3 словосполучення «або обмеженої осудності» виключити, та доповнити ч. 4: «Досудове слідство щодо обмежено осудних осіб провадиться за загальними правилами, встановленими цим Кодексом. Суд, постановляючи вирок, може врахувати стан обмеженої осудності як підставу для застосування примусового заходу медичного характеру»; 2) замінити назви 6 розділу та глави 34 КПК України, із «Застосування примусових заходів медичного характеру» на «Провадження у справах про діяння неосудних та обмежено осудних осіб».

6. Аргументовано необхідність врегулювати порядок прийняття повідомлення про вчинений злочин від осіб, що страждають психічними розладами. Пропонується, доповнити ст. 96 КПК України, частиною 5: «Якщо на момент прийняття явки з повинною у слідчого, прокурора або судді виникне сумнів щодо психічного стану заявника, для прийняття усної чи письмової заяви про вчинений злочин такою особою, обов’язково залучається спеціаліст, а у разі підтвердження наявності у такої особи психічного розладу підтвердженого документально, обов’язково залучається захисник. Перевірка такої заяви проводиться у порядку передбаченому ч. 4 ст. 97 КПК України, під час якої обов’язково мають бути отримані дані про психічний стан заявника». 

7.
Проаналізовано типові помилки проведення слідчих дій, за участю обмежено осудних осіб, запропоновано деякі процесуальні та криміналістичні особливості їх проведення:1) запропоновано розширити можливості проведення форм пред’явлення до впізнання осіб, що мають психічні розлади, закріпити в ч. 5. ст. 174 КПК України, що: «В разі необхідності впізнання може проводитися за допомогою фотознімків, аудіо та відеозаписів...». При фіксації ходу і результатів слідчої дії слід відзначити, що дані фото, відео, аудіо записи додаються до протоколу; 2) аргументовано необхідність проведення судово-психіатричної експертизи на стадії порушення кримінальної справи. Запропоновано, доповнити ч. 1 ст. 196 КПК України, тезою наступного змісту: «Експертиза призначається у випадках, передбачених статтями 75 і 76 цього Кодексу. А у разі необхідності, може призначатися до порушення кримінальної справи у випадках, передбачених статтями ч. 3 ст. 76 КПК України».

8.
Запропоновано закінчувати досудове слідство у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб, складанням обвинувального висновку. Аргументовано необхідність ознайомлювати обмежено осудну особу з матеріалами кримінальної справи, за обов’язковою участю захисника, якщо стан психічного здоров’я дозволяє їй усвідомлювати та керувати своїми діями. Період ознайомлення з матеріалами кримінальної справи повинен визначається відповідно до ступеня ураження психічної діяльності обмежено осудної особи.

9.
Доведено необхідність проведення закритого судового розгляду в справах про злочини осіб, відносно яких вирішується питання про застосування примусових заходів медичного характеру. Тому пропонується змінити редакцію ч. 2 ст. 20 КПК України, а саме: «Проведення закритого судового розгляду, за мотивованою ухвалою суду, допускаються в справах про злочини осіб, відносно яких вирішується питання про застосування примусових заходів медичного або виховного характеру,…». Пропонується, відобразити дане положення й в ч. 2 ст. 419 КПК України.

10.
Визначено особливості судового провадження у кримінальних справах щодо обмежено осудних осіб, запропоновані деякі процесуальні особливості та зміни до статей чинного КПК України та проекту КПК України, а саме: 1) справи в яких є висновок судово-психіатричної експертизи про обмежену осудність повинні проходити стадію попереднього розгляду справи суддею, а не вноситися безпосередньо в судове засідання, пропонується внести зміни до ст. 418 КПК, а саме виключити з назви даної статті словосполучення «або обмежено осудних осіб»; 2) обґрунтовано необхідність доповнити КПК України, статтею 3161 «Дії суду при встановленні у судовому засіданні обмеженої осудності підсудного», яка б регламентувала дії суду в таких випадках; 3) обґрунтовано необхідність введення положенням яке б регулювало порядок скасування примусового заходу медичного характеру призначеного обмежено осудній особі. Запропоновано в редакції ст. 416 КПК України, зазначити: «примусові заходи медичного характеру застосовуються лише до осіб, які є суспільно небезпечними. У разі, якщо особа одужала або її психічний стан змінився настільки, що вона перестала бути суспільно небезпечною, за такою особою за рішенням суду може бути встановлений тимчасовий або постійний амбулаторний нагляд»; 4) аргументовано доповнення ст. 420 КПК України, положенням, яке буде зобов’язувати суддю або суд вирішувати питання про встановлення опіки або піклування щодо особи на період наявності у неї психічного розладу, заходів з охорони майна та питання щодо неповнолітніх дітей особи до якої застосовуються примусові заходи медичного характеру; 5) доведена необхідність включити до ст. 324 КПК України, перелік питань, що вирішуються судом для постановлення вироку щодо обмежено осудних осіб; 6) аргументовано необхідність введення положення, яке б надавало можливість обмежено осудній особі, щодо якої вирішується питання про застосування примусового заходу медичного характеру самостійно звертатися зі скаргою до апеляційного та касаційного суду. Запропоновано, доповнити ч. 4 ст. 348 КПК України, та ч. 2 ст. 384 КПК України положенням, яке б надавало такій особі право самостійного звернення до суду за умови, документального підтвердження того, що така особа здатна усвідомлювати та керувати своїми діями на момент подачі скарги; 7) обґрунтована необхідність тимчасового застосування примусових заходів медичного характеру судом (за поданням, погодженим з прокурором), до осіб, що становлять суспільну небезпеку (до розгляду справи у суді). Пропонується доповнити ч. 2 ст. 417 КПК України, тезою такого змісту: «За наявності достатніх даних вважати, що особа в наслідок психічного розладу становить суспільну небезпеку для оточуючих, суд за поданням органів досудового розслідування за погодженням із прокурором виносить постанову про тимчасове застосування заходів визначених у ч. 1 ст. 94 КК, до розгляду справи у суді»; 8) аргументовано обов’язкова участь захисника засудженого у засіданнях суду касаційної інстанції, пропонується доповнення ст. 391 КПК України, частиною 3 наступного змісту: «У засіданнях суду касаційної інстанції, яке проводиться за участю прокурора, обов’язково бере участь захисник засудженого, що страждає психічними розладами»; 9) обґрунтовано розширення кола рішень, що приймається судом у результаті розгляду справи касаційною інстанцією, а саме статтю 396 КПК України, пропонується доповнена пунктом 5 наступного змісту: «зміна постанови суду в частині зміни виду примусових заходів медичного характеру, назначених неосудній, обмежено осудній особі, судом першої інстанції».
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