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ВСТУП

Актуальність теми 

Прийняття Декларації про державний суверенітет України і Акту проголошення незалежності України обумовили корінні зміни, які стосуються всіх сфер життя суспільства. Як незалежна держава Україна самостійно визначає свій політичний, державно-правовий і економічний статус, формує стратегію і тактику свого розвитку, розробляє державні програми соціального і економічного розвитку.
Гроші є невід’ємним атрибутом будь-якого суспільства, який характеризує певну стадію його розвитку. Саме наявність в країні загальної грошової одиниці є одним із головних критеріїв, за якими визначається її належність до цивілізованої стадії людського розвитку [1, с.7]. Розбудова правової держави та громадянського суспільства відкрила нову сторінку в історії національних грошей України.
 З 1991 року почався поступовий перехід України на національну валюту (на першому етапі були випущені тимчасові грошові знаки - купони (карбованці). У 1992 році Національний банк України розпочав проектування і будівництво в Києві власного виробництва для друкування грошей і цінних паперів - Банкнотно-монетний двір. Відповідно до Указу Президента України “Про грошову реформу в Україні” 2 вересня 1996 року Національним банком України була введена нова грошова одиниця – гривня. 

Загальновідомо, що паперові грошові знаки з моменту їх введення в обіг були об'єктом підвищеного злочинного зазіхання. Фальшивомонетництво -  це небезпечний злочин, коріння якого сягає далеко в історію [2, с.498]. Фальшивомонетники завжди суворо карались законом, але злочинці постійно намагалися і намагаються підробляти паперові гроші з метою власної наживи. 

 Швидкий розвиток копіювально-множильної техніки та засобів оперативної поліграфії обумовив різке зростання кількості підробок не тільки іноземних паперових грошей, але і національної валюти України. Експертна практика свідчить, що з кожним роком якість підробок сучасних паперових грошей України неухильно зростає, а це є ознакою підвищення рівня професіоналізму фальшивомонетників. Згідно статистичних даних НБУ за 2002 рік  у банківских установах було виявлено 7733 фальшивих банкнот України на загальну суму 98849 гривень [3]. За шість місяців 2003 року органами внутрішніх справ України було вилучено фальшивої національної  валюти 3044 купюри на загальну суму 46395 гривень. За даними ГУДСБЕЗ МВС України у 1999 році було ліквідовано 13 підпільних майстерень, оснащених копіювально-множильною та комп’ютерною технікою,  у 2000 році – 19,  у 2001 році – 20, у 2002 році – 17, а за шість місяців 2003 року було ліквідовано вже  18 таких майстерень [4-6].

Підробка, певним чином,  залежить від рівня технічного прогресу, що дає в руки злочинців усе більш ефективні засоби відтворення. Тому проблема криміналістичного дослідження паперових грошей України та підвищення якості їх захисту від підробок сьогодні є дуже актуальною і важливою для забезпечення національної безпеки держави.

Прогрес природничих та технічних наук дозволяє використовувати передові технології в судовій експертизі, яка акумулює в собі різноманітні галузі знань. Практика свідчить, що успішне розслідування та судовий розгляд кримінальних справ нерідко залежить від умілого застосування широких можливостей різних експертних знань, методів, засобів і технологій, у тому числі і в галузі техніко-криміналістичного дослідження документів. У наш час при розслідуванні злочинів, пов’язаних з підробкою та збутом підроблених гривень НБУ, призначається техніко-криміналістична експертиза грошових знаків, як різновид криміналістичного дослідження документів. Її сучасний стан дозволяє вирішувати широке коло завдань ідентифікаційного, діагностичного та ситуаційного характеру. 

Проблема удосконалення роботи правоохоронних органів по  попередженню та розслідуванню фальшивомонетництва, у зв’язку з поширенням діяльності  в Україні організованих злочинних угрупувань фальшивомонетників, набуває в останні  роки особливої актуальності. Одним із приоритетних напрямків боротьби  з фальшивомонетництвом є криміналістичне дослідження паперових грошей України. 
 Дослідженням фундаментальних теоретичних засад та розробкою окремих методик криміналістичного дослідження документів  займались такі відомі вчені-криміналісти, як Р.С.Бєлкин, Є.Ф.Бурінський, А.І.Вінберг, О.О.Ейсман, А.В.Іщенко, В.К.Лисиченко, С.Д.Павленко, В.М.Палій, Ю.І.Паршиков, М.В.Салтевський, М.Я.Сегай, М.В. Терзієв, І.Я.Фрідман, О.Р.Шляхов, М.П. Яблоков [7-45] та багато інших. Над проблемою криміналістичного дослідження паперових грошових знаків у різний час працювали: Т.П.Бірюкова, О.О.Гусєв, В.В.Коваленко, А.Г.Корольков, В.В.Кузнєцов, В.П.Лютов, А.С.Медведєв, І.А.Мілорадов, Д.Я.Мірський, А.П.Моісеєв, С.Ю.Петряєв, Є.В.Старіков, Л.А.Чередниченко, С.В.Чулков [46-71] та інші. Але тільки в одній роботі С.Ю.Петряєва частково аналізувались захисні елементи гривень НБУ [66, с.29-34], а у більшості вище зазначених робіт об’єктом дослідження були або паперові гроші СРСР, або іноземна валюта. Криміналістичне дослідження паперових грошей України як окрема проблема раніше в криміналістичній літературі взагалі детально не розглядалась. У зв’язку з цим, виникла необхідність вивчення і систематизації всіх теоретичних та практичних знань щодо криміналістичного дослідження паперових грошових знаків, адаптація їх до практики дослідження гривень НБУ та розробка методики криміналістичного дослідження паперових грошей України. Зазначені чинники обумовили вибір теми дисертаційного дослідження, методів, засобів, прийомів і технологій її вивчення. 

Зв’язок роботи з науковими програмами, планами, темами 

Дисертаційне дослідження спрямоване на виконання Комплексної ціьової програми боротьби зі злочинністю на 1996-2000 роки, затвердженої Указом Президента України від 17 вересня 1996 року, п.43 Комплексної програми профілактики злочинності на 2001-2005 роки, затвердженої Указом Президента України від 25 грудня 2000 року за № 1376/2000, п.13 розділу 4.8 Пріоритетних напрямків фундаментальних та прикладних досліджень навчальних закладів та науково-дослідних установ МВС України на 1995-2000 роки, Програми розвитку системи відомчої освіти та вузівської науки на 2001-2005 роки, а також щорічних Планів науково-дослідних робіт Національної академії внутрішніх справ України.

Мета і завдання дослідження

Мета дисертаційного дослідження полягає в тому, щоб, виходячи з потреб практики, розробити концептуальні основи експертно-криміналістичного дослідження паперових грошей України, як одного з напрямків удосконалення практики боротьби з підробкою цих об’єктів, внести практичні рекомендації (пропозиції) щодо змін у чинному законодавстві та удосконаленні захисту паперових грошей України від підробки.

Досягнення загальної мети дисертаційного дослідження  передбачає вирішення наступних окремих завдань:

· визначення місця криміналістичного дослідження паперових грошей України у структурі криміналістичної техніки;

· узагальнення накопичених теоретичних знань в галузі виготовлення банкнот, їх захисту від підробки та експертного дослідження;

· розробка комплексної методики криміналістичного дослідження паперових грошей України та дослідження її методів; 
· аналіз статистичних даних щодо підробки та збуту гривень НБУ, а також судової практики за період з 1996 року (з моменту їх введення в обіг) і до теперішнього часу;
· аналіз та класифікація основних зареєстрованих на території України способів повної та часткової підробки гривень НБУ, а також способів підробки або імітації їх реквізитів та захисних елементів;

· формулювання на основі вивчення наукових розробок, проведення експериментальних досліджень і узагальнення слідчої та експертної практики  рекомендацій щодо забезпечення криміналістичної служби нашої країни відповідними новітніми методиками і технічними засобами для проведення криміналістичного дослідження паперових грошей України; 

· розгляд проблем професійного вилучення та ефективного дослідження підроблених гривень НБУ, виготовлених за допомогою сучасної комп’ютерної та копіювально-множильної техніки;  
· проведення порівняльного дослідження загальних елементів захисту від підробки паперових гривень НБУ і банкнот євро та аналіз його результатів;
· внесення пропозицій щодо удосконалення захисту від підробки паперових грошей України;

· аналіз сучасних методів та технічних засобів криміналістичного дослідження та обліку підроблених  паперових грошей України.

Об’єктом дослідження виступають суспільні відносини в сфері боротьби з підробкою та збутом підроблених паперових грошей України. 


Предметом дослідження є правова регламентація, практика і результативність боротьби з підробкою і збутом паперових гривень НБУ та теоретичні дослідження, комплексна методика криміналістичного дослідження паперових грошей України.


Методи дослідження. Методологічну основу дослідження становлять принципи та основні категорії діалектико-матеріалістичного пізнання соціальних явищ і процесів розвитку та взаємозв’язку об’єктів реальної дійсності, система загальнонаукових та спеціальних методів, які є засобами наукового пошуку в арсеналі гуманітарних, у тому числі й юридичних наук. Зокрема, при аналізі розповсюдження підробки паперових грошових знаків України та зареєстрованих способів їх  підробки був  застосований статистичний метод, при розгляді появи, розвитку паперових грошей на території нашої країни, а також виникнення фальшивомонетництва  – історико-правовий, при безпосередньому дослідженні гривень України використовувались методи спостерігання, вимірювання, порівняння та узагальнення, при класифікації способів підробки гривень НБУ - системно-структурний, а при оцінці результатів проведеного опитування співробітників правоохоронних органів  - метод анкетування.  У роботі також був використаний особистий досвід роботи у відділі досліджень документів, грошей та почерку Криміналістичного Центру МВС України та на кафедрі криміналістичних експертиз Навчально-наукового інституту підготовки слідчих та кримінаілістів НАВСУ.


Положення, висновки та рекомендації, які є в дисертації, базуються на широкому нормативному, науково-теоретичному й практичному матеріалі.


Емпіричною базою дисертаційного дослідження є узагальнення результатів  анкетування 375 співробітників ОВС України: 210 експертів-криміналістів, 165 працівників слідчих і оперативних підрозділів щодо проблем захисту гривень НБУ від підробки та внесення  змін і доповнень до КК України 2001 року та інструкції про формування, ведення і використання криміналістичних обліків КЦ МВС України, затвердженої наказом МВС України від 14.01.94 р. №190. Були вивчені матеріали 43 кримінальних справ, пов’язаних з підробкою паперових грошей України,  порушених у різних регіонах України протягом 1997-2002 років, та 102 висновки криміналістичних експертиз паперових грошей НБУ.

Наукова новизна одержаних результатів визначається передусім тим, що дисертація є першим монографічним дослідженням, присвяченим  проблемним питанням криміналістичного дослідження паперових грошей України. За  часів незалежності України було проведене тільки одне дисертаційне дослідження, де розглядались питання криміналістичного дослідження паперових грошових знаків, але воно було присвячене лише підробленим іноземним банкнотам [65].  

Вперше на основі аналізу існуючих теоретичних та практичних праць з питань техніко-криміналістичного дослідження документів взагалі та криміналістичного дослідження паперових грошей висвітлено особливості комплексного криміналістичного  дослідження  сучасних гривень НБУ. Виходячи з поняття та предмета техніко-криміналістичного дослідження документів, його теоретичних та методичних основ, місця в системі науки криміналістики, наведено авторське поняття предмету техніко-криміналістичного дослідження паперових грошей України, визначено значення та місце цього дослідження в системі криміналістичної техніки, місце гривень НБУ в системі об’єктів криміналістичного дослідження документів зі спеціальними елементами захисту, класифікація сучасних способів повної та часткової підробки гривень НБУ. Також запропоновані основні засади методики комплексного криміналістичного дослідження паперових грошей України, проаналізовані сучасні методи та засоби цього дослідження. Проведено аналіз захисних елементів від підробки гривень НБУ (до 2003 року) та вперше зроблено порівняльне дослідження захисту з банкнотами євро. Розглянуто сучасні можливості ідентифікаційного дослідження підроблених гривень, виготовлених з використанням комп’ютерної та копіювально-множильної техніки. Внесено пропозиції щодо удосконалення захисту від підробки гривень НБУ та підвищення ефективності криміналістичного дослідження паперових грошей України.

Проведені дослідження дозволили висунути, узагальнити і розробити наступні теоретико-прикладні засади, що виносяться на захист:
· результати аналізу сучасного стану підробки та збуту паперових грошей України;

· класифікація та аналіз способів підробки паперових грошових знаків України та імітації їх захисних елементів;

· загальні положення та особливості методики комплексного криміналістичного дослідження паперових грошей України;

· конкретні рекомендації щодо підвищення ефективності проведення огляду місця злочину, пов’язаного з підробкою гривень НБУ, та  отримання у разі необхідності зразків для проведення порівняльних досліджень;

· аргументовані пропозиції щодо покращення захисту гривень НБУ від часткової та повної підробки;

· заходи щодо профілактики підробки та збуту гривень НБУ;

· рекомендації щодо вдосконалення методики і арсеналу науково-технічних засобів комплексного криміналістичного дослідження паперових грошових знаків України;

· пропозиції щодо удосконалення чинного Кримінального кодексу України та Наказу МВС України № 190 вiд 14.01.94 р. “Про затвердження iнструкцiї по формуванню, веденню та використанню кримiналiстичних облiкiв Кримiналiстичного центру МВС України”.

Низка пропозицій щодо вдосконалення чинного Кримінального кодексу України надіслана в Комітет Верховної Ради України з питань  законодавчого забезпечення правоохоронної діяльності (додаток Д).


Розроблені і складені автором криміналістичні таблиці та методичні рекомендації пройшли апробацію і використовуються в практичній діяльності ДНДЕКЦ МВС України, криміналістичних підрозділів ГУ МВС України у місті Києві, УМВС України у Київській, Черкаській, Чернігівській, Вінницькій, Волинській, Житомирській та Полтавській областях.

Практичне значення одержаних результатів

Теоретична значимість дослідження полягає у тому, що воно розробляє концепцію криміналістичного дослідження  паперових грошей України; стимулює подальші теоретичні пошуки в криміналістичній техніці, а з загальних правових питань – в кримінальному праві та в теорії судової експертизи.

 Практична значимість дослідження визначається його спрямованістю на удосконалення проведення  експертних  досліджень паперових грошей України, що в цілому буде сприяти підвищенню ефективності їх об’єктивної оцінки слідчим та судом, а також розкриття категорії злочинів, кримінальна відповідальність за які передбачена ст.199 КК України "Виготовлення або збут підроблених грошей чи цінних паперів". Дисертаційне  дослідження дозволить внести конкретні пропозиції щодо покращення захисту від підробки паперових грошей України, а також поліпшення організації та роботи криміналістичних обліків підроблених гривень НБУ в системі МВС України. 

Результати дослідження можуть бути використані:
· у судовій, експертній та слідчій практиці для удосконалення роботи у справах, пов’язаних з підробкою та збутом паперових грошей України, при підготовці та  призначенні техніко-криміналістичних експертиз, оцінці повноти та правильності проведених досліджень;
· у роботі експертних підрозділів МВС України, Міністерства юстиції України та інших правоохоронних органів при проведенні криміналістичних досліджень паперових грошей України;
· у навчальному процесі та науково-дослідній роботі при підготовці фахівців та підготовці відповідних навчальних програм, розділів підручників, навчальних посібників, фондових лекцій з курсів "Криміналістика", "Криміналістична техніка", "Техніко-криміналістичне дослідження документів", “Криміналістичне дослідження паперових грошей”, "Теоретичні основи судової експертизи" в юридичних вищих навчальних закладах МВС, СБУ, МО України;

· у законотворчій діяльності для вдосконалення чинного Кримінального кодексу України  та відомчих нормативних актів.   

Викладені в дисертації теоретичні засади, висновки, рекомендації, узагальнений емпіричний матеріал можуть використовуватись криміналистами в подальших наукових дослідженнях проблеми криміналістичного дослідження паперових грошей України. 

Результати дисертаційного дослідження доповідались та були схвалені на кафедрі криміналістичних експертиз навчально-наукового інституту підготовки слідчих та криміналістів НАВСУ, на науково-практичних конференціях та теоретичних семінарах, засіданнях круглого столу в НАВСУ, застосовані в практичній діяльності відділу технічної експертизи документів та почерку ДНДЕКЦ МВС України та інших експертних підрозділах органів внутрішніх справ, у навчальному процесі навчально-наукового інституту підготовки слідчих та криміналістів НАВСУ.

Загальні положення дисертаційного дослідження опубліковані в десяти наукових роботах (підручнику, посібнику, статтях), які внесені до списку літератури, що рекомендується курсантам та слухачам навчальних закладів системи МВС України по підготовці експертів-криміналістів.


Результати даного дослідження використовуються в навчальному процесі при викладанні курсу криміналістики та споріднених спеціалізованих курсів ("Теоретичні основи судової експертизи", "Техніко-криміналістичне дослідження документів") і в науково-дослідній роботі Національної академії внутрішніх справ України.


Апробація результатів дисертаційного дослідження. Основні положення дисертаційного дослідження доповідались і обговорювались на засіданні кафедри криміналістичних експертиз Національної академії внутрішніх справ України,  міжнародних наукових та науково-практичних конференціях ("Правовий статус особи: стан, проблеми, перспективи", Київ, 10-11 грудня 1998 р.; "Використання сучасних досягнень науки і практики у підвищенні ефективності боротьби із злочинністю", Київ, 30 березня 2000 р., “Теорія та практика криміналістичного забезпечення розкриття та розслідування злочинів у сучасних умовах”, Київ, березень 2001 р., “Актуальні проблеми сучасної криміналістики”, Сімферополь-Алушта, 19-21 вересня 2002 р., “Використання сучасних досягнень криміналістики у боротьбі зі злочинністю”, Донецьк, ДІВС МВС України, 28 березня 2003 р., “Теорія та практика судової експертизи та криміналістики”, Харків, ХНДІСЕ, 19-20 травня 2003 р., “Право і суспільство: актуальні проблеми взаємодії”, Вінниця, ВІ МАУП 22-24 травня 2003 р.);  міжнародних науково-практичних семінарах (“Розслідування підробки паспортів і віз” з представниками “Diplomatic Security Service” США, Київ, 11-15 листопада 1996 р,  “Підробка банкнот та кредитних карток” з представниками “MasterCard” з Німеччини, Київ, 7-9 жовтня 1997 р., "Проблеми проведення почеркознавчої та технічної експертизи документів", Миколаїв, 9-10 грудня 1999 р.) та засіданні “круглого столу” з практичними працівниками експертних підрозділів (“Судово-експертна діяльність: проблеми і перспективи розвитку”,  Київ, НАВСУ, 21 грудня 1999 р.).


Публікації. Основні положення та висновки, що сформульовані в дисертаційному дослідженні знайшли відображення: у главі підручника з криміналістики, підготовленого у співавторстві; у монографічному посібнику для експертів-криміналістів, у п’яти  одноособових  наукових статтях у фахових виданнях та трьох статтях у збірниках міжнародних і всеукраїнських науково-практичних конференцій.

Структура дисертації обумовлена її метою та поставленими задачами і складається зі вступу, трьох розділів, які містять дев’ять підрозділів, висновків, списку використаних літературних джерел (290 найменувань) та додатків. Повний обсяг дисертації  складає  189  сторінок.
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ВИСНОВКИ 

До основних висновків, що отримані у результаті проведеного дисертаційного дослідження, можна віднести наступні.

1. Криміналістичне дослідження паперових грошей України посідає значне місце у такій галузі криміналістичної техніки, як техніко-криміналістичне дослідження документів і, безумовно, являє собою теоретичний і практичний інтерес. Результати проведеного дослідження показали, що з моменту введення в обіг національної валюти України (з осені 1996 р.) гривні НБУ відносяться до числа найпоширеніших об’єктів техніко-криміналістичного  дослідження документів. На наш погляд, експертизу паперових грошей потрібно виділити як самостійний вид експертного дослідження у рамках технічної експертизи документів. При цьому експертизу паперових грошей потрібно розділити на два підвиди: експертиза паперових грошей України та експертиза іноземної паперової валюти.
2. Короткий історичний аналіз виникнення та розвитку національної грошової одиниці України – гривні - дозволив нам визначити загальні особливості паперових грошей України, їх різновиди у залежності від місця виготовлення та зразка, особливості дизайну та системи захисних елементів від підробки. Спочатку Україна не мала можливості самостійно виготовляти якісні банкноти, але вже у 1997 р. з  введенням в експлуатацію фабрики банкнотного паперу, вона одержала повноцінну технологічну базу для виробництва власних паперових грошей, що майже нічим не поступаються за якістю кращим світовим валютам.
3. У процесі аналізу криміналістичної літератури, яка присвячена паперовим грошовим знакам, ми дійшли висновку, що в радянські часи науковці приділяли більшу увагу питанням кримінальної відповідальності за фальшивомонетництво, тактики та методики розслідування цього злочину. Щодо криміналістичного дослідження банкнот, то публікації з’являлись досить рідко і містили обмаль інформації стосовно елементів захисту грошових знаків СРСР та інших країн. Це можна пояснити, насамперед, тим, що ця тема тривалий час не відносилась до “відкритих”. Значення встановлення способу та ознак підробки грошових знаків для розслідування фальшивомонетництва відзначали у своїх статтях криміналісти Т.Бірюкова та В.Коваленко [49-50], але в останні роки ця проблема потребує проведення більш глибоких досліджень. Дисертаційне дослідження С.Петряєва “Криминалистическое исследование поддельных иностранных бумажных денег” [65] має значення для розвитку експертно-криміналістичного дослідження паперових грошей, але воно присвячено тільки  іноземній валюті. Криміналістичне дослідження паперових грошей України як окрема проблема у криміналістичній літературі досі детально не розглядалось. У проведеному нами дослідженні особлива увага приділялась розгляду: 1) поняття, предмету криміналістичного дослідження паперових грошей України та його місця у системі криміналістичної техніки; 2) вивченню комплексу захисних елементів від підробки  сучасних грошових знаків України всіх зразків; 3) аналізу сучасних методів криміналістичного дослідження гривень НБУ; 4) особливостям методики криміналістичного дослідження паперових грошей України.

4. Виходячи з предмету судово-технічної експертизи документів та особливостей такої групи  документи, як паперові гроші України, ми спромоглися визначити предмет судово-технічної експертизи паперових грошових знаків НБУ, як фактичні дані та обставини, що встановлюються на основі техніко-криміналістичного дослідження паперових грошей України, яке проводиться згідно тих питань, що поставлені перед експертизою органом розслідування або судом. А предметом техніко-криміналістичного дослідження паперових грошей України, на наш погляд, є сукупність тих завдань, які вирішуються в процесі цього дослідження з метою відповіді на питання,  поставлені перед експертом. 

1. Основними завданнями, які вирішуються за допомогою техніко-криміналістичного дослідження паперових грошей України, на нашу думку є наступні:  а) встановлення відповідності наданого на дослідження грошового знаку України (за якістю та наявністю всіх необхідних реквізитів та захисних елементів) зразку гривень НБУ такого ж року випуску та номіналу; б) встановлення обставин виготовлення наданого паперового грошового знаку України; в) встановлення наявності змін в банкнотах, обставин їх виникнення та первісного змісту (у випадках часткової підробки); д) ідентифікація грошових знаків України (ототожнення банкнот, якщо їх надійшло на дослідження декілька), матеріалів, з яких виготовлені купюри, різноманітних пристосувань, що використовувались для виготовлення паперових грошей і т. інш. Перші три групи завдань техніко-криміналістичного дослідження паперових грошей України відносяться до діагностичних, а остання – до ідентифікаційних. 
До безпосередніх об’єктів техніко-криміналістичного дослідження  паперових грошей України за їх речовим походженням можна віднести: реквізити банкнот гривень (малюнки, тексти та інші зображення, водяні знаки, захисні волокна і т. інш.);  матеріали (папір, фарби, клеючі речовини та інш.); технічні засоби та пристосування для виготовлення підроблених купюр (поліграфічне обладнання, друкарські форми, комп’ютери, принтери, ксерокопіювальні апарати, інша офісна  техніка, ножі для обрізання паперу та інш.). Для вирішення деяких експертних завдань іноді потрібно одночасно досліджувати і реквізити грошових знаків, і їх матеріали (наприклад, для встановлення способу нанесення зображень вивчають як штрихи у зображеннях, так і аналізують застосований барвник). 

5. Криміналістичне дослідження паперових грошей України є одним із найскладніших видів техніко-криміналістичного дослідження документів, оскільки потребує різноманітних спеціальних знань, у зв’язку з чим у своїй основі це дослідження є комплексним. Таким чином, для проведення повного та якісного криміналістичного дослідження паперових грошей України нерідко виникає потреба у залученні спеціалістів у різних галузях знань, а саме дослідження є комплексним. Паперові гривні НБУ  як речові докази являють собою складну систему з інформаційним полем, яке умовно можна поділити на три групи об’єктів пізнавальної діяльності: 1) власні (реквізити та матеріали банкнот); 2) технологічні (технологічні процеси та технічні засоби, які застосовані для виготовлення банкнот); 3) надбані (сліди рук, речовин, механізмів, предметів і т. інш.). Складові інформаційного поля грошових знаків – речових доказів – можуть бути об’єктами різних родів експертиз, які говорять про те, що експертне дослідження паперових грошей України є комплексним.    

6. Слідча, експертна і судова практика свідчить, що в останні роки нерідко підробкою гривень НБУ займаються організовані злочинні угрупування, які виготовляють підроблені банкноти у великих кількостях. У зв’язку з цим важлива увага у роботі експерта-криміналіста, слідчого і суду приділяється питанням встановлення єдиного джерела походження  фальшивих гривень НБУ, що можливе лише на основі професійного встановлення способу підробки та проведення ідентифікаційних  досліджень вилучених купюр. Особливі труднощі викликає ідентифікація гривень НБУ, підроблених з використанням сучасної копіювально-множильної техніки, а також кольорових струменевих та лазерних принтерів, оскільки зараз не існує розроблених методик щодо ідентифікації документів, виготовлених за допомогою такої техніки. Тому цей напрямок досліджень потребує подальшого глибокого вивчення.  

7. У висновку техніко-криміналістичної експертизи паперових гривень НБУ експерт на основі проведеного дослідження, шляхом використання спеціальних знань повідомляє судово-слідчим органам свій висновок про те, чи  відповідає наданий грошовий знак України (за якістю та наявністю всіх необхідних реквізитів та захисних елементів) зразку гривень НБУ такого ж року випуску та номіналу. Якщо ні – то яким способом та з застосуванням якого обладнання він був виготовлений. У висновку при необхідності можуть бути вирішені ідентифікаційні питання (у випадку надання зразків для порівняння або вилучених технічних засобів чи матеріалів (паперу, фарб, клеїв і т.інш.)). Цей висновок дозволяє з’ясувати ряд важливих обставин злочину, сприяє встановленню істини по справі і викриттю винних. Фактичні дані, які містяться у висновках експерта згідно з кваліфікацією доказів можуть бути як викриваючими, так і виправдовуючими доказами. Разом з тим, жодне з них не може бути покладено в основу того чи іншого рішення по справі, як зазначається в ст.67 КПК України, без всебічної і глибокої оцінки (це стосується і ймовірних висновків та висновків щодо групової тотожності матеріалів грошових знаків НБУ).

8. Безумовно, одним з найважливіших завдань боротьби з підробкою паперових грошей України є профілактика злочинних дій щодо виготовлення фальшивих гривень НБУ. Попередження цього злочину, на наш погляд, повинне складатись з цілого комплексу заходів, а саме:

а) Удосконалювати існуючє кримінальне законодавство України та нормативні акти, що регламентують діяльність експертних установ, організацію та ведення криміналістичних обліків підроблених гривень НБУ.

б) Постійно ускладнювати систему захисних елементів паперових грошей України, готувати рекомендації НБУ щодо удосконалення захисту сучасних гривень України від підробки.

в) Посилити контроль за попередженням  розкрадання спеціальних матеріалів з установ та підприємств, на яких виконуються друкарські та граверні роботи, розробляються специфічні хімічні речовини (наприклад, флуоресцентні фарби), виготовляються типографські фарби, папір.

д) Активізувати профілактичну діяльність експертів щодо попередження фальшивомонетництва, уважно вивчати матеріали кожної кримінальної справи з метою виявлення обставин, які сприяли вчиненню даного злочину. У випадках встановлення експертами-криміналістами обставин, які сприяли виготовленню підроблених гривень НБУ (наприклад, якщо слідством не були знайдені друкарські форми для друку фальшивих грошових знаків, тобто  було неповне встановлення обставин, що підлягають доказуванню по справі),  потрібно готувати та відправляти листи (повідомлення) тим органам, які призначили експертизу, а за матеріалами, що надійшли від несудових органів – зацікавленим відомствам. Після відправлення таких листів під час передачі матеріалів справи в суд або після закінчення її судового розгляду потрібно робити запити відносно реалізації профілактичних пропозицій. 

ж) Підвищувати взаємодію експертних підрозділів з судово-слідчими органами щодо профілактики підробки та збуту гривень НБУ. При необхідності слід погоджувати зміст профілактичних пропозицій з органами, призначившими експертизу. 

з) Підвищувати професійний рівень експертів-криміналістів, щоб при оцінці експертних висновків шляхом зіставлення з іншими доказами, аналізі умов та методів проведення дослідження не виникали сумніви в їх науковій достовірності. Якісне проведення криміналістичних досліджень паперових грошей України буде позитивно відображатися на ефективності боротьби з їх підробкою. 
к) Забезпечувати експертів-криміналістів в обласних підрозділах МВС необхідною літературою та орієнтовною інформацією для постійного інформування щодо новітніх способів підробки гривень НБУ та методів їх дослідження.   
л) Оскільки велика кількість паперових грошей України підробляється з застосуванням комп’ютерної техніки, доцільним буде до проведення комплексного криміналістичного дослідження фальшивих гривень залучати спеціалістів у галузі комп’ютерної техніки та програмного забезпечення.

м) Потрібно активізувати такий важливий різновид позапроцесуальної експертно-криміналістичної діяльності як узагальнення експертної практики (шляхом вивчення архівних матеріалів) та розробка на цій основі  пропозицій щодо профілактики підробки паперових грошей України. Приділяти більшу увагу криміналістичному прогнозуванню цього виду злочину.

 н) Інформувати населення шляхом проведення лекцій та залучення засобів масової інформації щодо загальних захисних елементів паперових грошей України, методів перевірки їх наявності та характерних особливостей найрозповсюджених підроблених гривень НБУ. У друкованих періодичних  виданнях України час від часу з’являються публікації щодо вилучення підроблених гривень НБУ, виявлення підпільних майстерень та затримання фальшивомонетників. У цих статтях потрібно постійно підкреслювати  неминучість суворої відповідальності за цей злочин. Також слід запрошувати до  співпраці з правоохоронними органами всіх громадян, які володіють інформацією щодо фактів підробки гривень НБУ та осіб, що  їх підробляють.

9. Аналіз захисних елементів паперових грошей України та способів їх підробки дозволяє зробити рекомендації щодо підвищення захисних властивостей гривень НБУ, використовуючи при цьому новітні досягнення світового банкнотного виробництва. По-перше, при впровадженні нових елементів  захисту слід надавати перевагу тим, які легко виявляються користувачами без спеціального обладнання (для полегшення перевірки справжності банкнот), але значно ускладнюють підробку грошових знаків: голографічним елементам або зображенням, нанесеним спеціальними фарбами – іридисцентними чи “овіай”. По-друге, змінити дизайн гривень НБУ для того, щоб банкноти різних номіналів відрізнялись за розмірами, кольоровою гамою та зображеннями номінальної  вартості  - це необхідні заходи для попередження часткової підробки (переробки) грошових знаків. По-третє, на банкнотах слід нанести текст з попередженням про кримінальну відповідальність за фальшивомонетництво. По-четверте, папір банкнот слід зробити більш щільним та зносостійким, тонованим (у залежності від номіналу), а фарби – більш стійкими до впливу хімічних розчинників. По-п’яте, підвищити рельєфність зображень, нанесених металографським способом, особливо в місцях нанесення кіп-ефекту з метою посилення його виразності (як на банкнотах зразка 1992 р., що поступово вилучаються з обігу).

10. Проведене дослідження дозволяє зробити ряд висновків, внести конкретні пропозиції і рекомендації щодо вдосконалення чинного законодавства, навчального процесу і наукових досліджень в галузі техніко-криміналістичного дослідження документів та методики проведення експертиз.

I. У галузі освітньої, наукової і практичної діяльності.

1. Криміналістичне дослідження паперових грошей України є окремою галуззю криміналістичної техніки, яка входить у структуру науки криміналістики. Експертизу паперових грошей потрібно виділити як самостійний вид експертного дослідження у рамках технічної експертизи документів та розділити на два підвиди: експертиза паперових грошей України та експертиза іноземної паперової валюти.

2. Основу теорії криміналістичного дослідження паперових грошей України складає об’єктивний процес відображення, теорія пізнання і окремі наукові теорії, а також результати експериментальних досліджень.

3. Збирання інформації про підроблені паперові гроші України являє собою складову частину слідчої, експертної і судової діяльності, структурними елементами якої є: а) суб’єкт, який пізнає (слідчий, експерт-криміналіст, спеціаліст, суддя); б) інструментарій, що використовується для дослідження (методи, засоби, методики, технології, прийоми, рекомендації); в) об’єкт дослідження (паперові гроші України, матеріали та пристосування для їх виготовлення).

4. Проведене нами дослідження дає змогу запропонувати, по-перше, створити прикладне криміналістичне вчення щодо дослідження паперових грошей  (встановлення справжності, способу виготовлення та ідентифікація), головне місце в якому буде посідати дослідження гривень України; по-друге, ввести у ВУЗ-ах, які готують експертів-криміналістів, у навчальні плани з криміналістики  вивчення спецкурсу “Криміналістичне  дослідження паперових грошових знаків”; по-третє, ввести у підручники з криміналістики окремий розділ, який би висвітлював вказані вище проблеми.

ІІ. У галузі законодавства.

1. Доцільно виключити з ч.1 ст.199 КК України слова: " ... з метою збуту" і запропонувати цю статтю в такій редакції: "Виготовлення або збут підроблених державних казначейських білетів, білетів Національного банку України, металевої монети, державних цінних паперів, іноземної валюти". Така зміна у Кримінальному кодексі України сьогодні необхідна для того, щоб визнати за державою монопольне право на виготовлення паперових грошових знаків і притягати до кримінальної відповідальності не тільки за підробку банкнот з метою збуту, але і за саме виготовлення підроблених гривень НБУ. Після цього  не потрібно буде доводити мету збуту фальшивомонетників, а доказів підробки грошових знаків вистачить для притягнення особи до кримінальної відповідальності. Це, на наш погляд, позитивно відобразиться на боротьбі з фальшивомонетництвом у нашій країні та “відіб’є“ бажання деяких “умільців” на домашньому комп’ютері підробляти гривні НБУ.

2. Слід внести доповнення до Наказу МВС України № 190 вiд 14.01.94р. “Про затвердження iнструкцiї по формуванню, веденню та використанню кримiналiстичних облiкiв Кримiналiстичного центру МВС України”. У п.3.11. інструкції  зазначено, що об'єкти в колекції підроблених грошових знаків та цінних паперів розміщені за розділами: паперові грошові знаки, виготовлені із застосуванням технічних засобів; мальовані грошові знаки; монети; цінні папери, але у вказаному переліку не вказані перероблені банкноти (із справжніх купюр за допомогою доклеювання або домальовування одержують грошові знаки більшого номіналу). Такі частково підроблені гривні НБУ досить часто надходять на дослідження до експертних підрозділів, тому вважаємо за доцільне доповнити перелік цією групою об’єктів. У п.3.2. вище вказаної інструкції зазначено, що облік підроблених грошових знаків та цінних паперів складається: "...з колекції зразків підроблених об'єктів і картотеки інформації про факти їх вилученння". Але у ДНДЕКЦ МВС України давно функціонує автоматизована база даних “Гривня”, розробляються нові АБД, тому потрібно додати до п.3.2. таку складову частину обліку: "автоматизованих інформаційно-пошукових систем". 

Вказані висновки, безперечно, будуть мати велике теоретичне та практичне значення для удосконалення захисту гривень НБУ від підробки, а  також будуть сприяти активізації боротьби з підробкою паперових грошей України.
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